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Addm Antal, Ertékrendezés az ezredfordulon

Studium

Adam Antal
egyetemi tanar, alkotmanybiro

Ertékrendezés
az ezredfordulén

Bevezeté megjegyzések

Az értékelés az ember szellemi aktivitasa-
nak, életvitelének, onfejlesztésének, sorsfor-
malasanak nélkiulozhetetlen megnyilvanulasa
és eszkoze. Az értékelés mérlegelést, becs-
lést, megitélést jelent. A mérlegeléshez, érté-
keléshez ismérvek, szempontok, mértékek,
illetve mércék sziikségesek.! Az értékelés
ezek felhaszndlasaval kilonb6zé targyak:
természeti adottsagok, emberi alkotasok, cé-
lok, kovetelmények, tulajdonsagok, megnyil-
vanulasok mindsitését és aranyositasat jelen-
ti, amely az értékelt targykorok rangsorolasa-
hoz vezet. Természetes ezért, hogy a kilvi-
lagra, a transzcendenciara, az emberre, az
emberi gondolkodasra, megismerésre és vi-
selkedésre vonatkozo, tehat lételméleti, isme-
retelméleti, metafizikai, vallasi és erkoélcsi
gondolkodas eljutott az értékelés és az érté-
kek elvont, eiméleti vizsgalatanak sziikséges-
ségéhez. Kiulonbsen a multszazad kozepétdl
kezdéd6en szamos értéktani (axiologiai) kon-
cepcio nyert kimunkalast.

Az axiolégia vagyis az értéktan, értékelmé-
let internacionalis elnevezése érzékelteti,
hogy ez a teoria részben ontolégianak, rész-
ben deontologianak mindsiil, mivel egyarant
térekszik a meglévé és a létrehozandé valo-
sag lényeges problémainak kutatasara és mi-
ndsitésére. Az axiolégidnak a filoz6fia nagy
aramlataihoz igazodo, szamos irdnyzata szu-
letett. Ezek kilonb6z6é mértékben és tarta-
lommal kapcsolédnak a vallasi értékeket hir-
deté vallastani, a gazdasagi értékeket kutatd
kozgazdasagtani, az erkodlcsi értékeket vizs-
gald etikai, a miivészi értékek elemzését vég-
z6 esztétikai, a jogi értékeket taglalé jogbol-
cseleti és az egyéb normativ értékeket kutato
deontologiai iranyzatokhoz és koncepciok-
hoz. Fontos vizsgalati targykoreivé és szem-
pontjaiva valtak az értékkategoriak a polito-
l6giai kutatasoknak, valamint az egyéni, koé-
z0sségi és a tarsadalmi értékorientaciok felta-
rasara vallalkozo értékszociologiai vizsgala-

1 V6. Ancsel Eva: Az ember mértéke vagy mérték-

hianya. Kossuth Konyvkiado, Budapest 1992.

toknak is. Az axiolégia ezaltal serkent6, meg-
termékenyité hatast gyakorol egyrészt az
agazati értéktanokra, masrészt altalanosito
gytijtécsatorndja lehet az emlitett diszciplinak
sajatos eredményeinek. E megallapitas alata-
masztasara az értékelméletek fébb iranyzatai
kozil a kovetkezdkre utalok.

I. Ertékelméletek

1. Az értékelméletek f6bb csoportjainak
0sszegez6 felidézése el6tt, annak csak meg-
emlitésére szoritkozom, hogy az ékori gorég
tarsadalomtudomanyok midveléi bar kifejtet-
ték véleményiiket az evilagi, a metafizikai, a
szellemi és erkdlcsi javakrél, de nem operal-
tak kifejezetten az értékek modern értelem-
ben vett értéktani kategoridival.

A nevesitett értéktani irdnyzatok attekinté-
sét annak kiemelésével kezdem, hogy a bol-
cselet és a tarsadalomtudomanyok magyar
mivel6i kozott tobben foglalkoztak értéktani
vizsgalatokkal és jutottak el markans allas-
foglalasokhoz. Az idérend figyelembevételé-
vel koziluk elséként Béhm Karolyt emlitem,
aki tobb tanulmanyban, sét 1906-ban ,Axiol6-
gia vagy Ertéktan” cimmel Kolozsvarott meg-
jelent 342 oldal terjedeimli monografiaban
végezte el az addig ismerté valt f6bb érték-
elméleti (féleg a hedonista és az utilitarista)
iranyzatok és agazati (kilondsen az etikai,
esztétikai, logikai és kézgazdasagtani) érték-
tanok kritikai elemzését, valamint az érzd, a
tetsz4, a becslé és az értékeld itéletalkotas,
tovabba a megallapité és az értékel6 itélet
sajatossagainak bemutatasat. Béhm Karoly
vizsgalatainak kézéppontjaban mindvégig és
szinte kivétel nélkiil az individuum, az En, a
becsld, értékel6 személy és annak értékitélete
all. Mell6zi tehat a k6zosségi, a tarsadalmi ér-
tékiranyultsagok sajatossagainak elemzését.
Ez a megkozelités okozatszerlien fakad a mi
elészavaban jelzett abbdl az alapfelfogasbél,
hogy ismereteink ,kdzvetlen targya nem a t6-
lunk fliggetlen valésag, hanem annak alanyi-
lag megalkotott képe”. Természetes ennek
alapjan, hogy Béhm értékelméletének alap-
kérdése az oOnérték fogalma, amelyet mint
legfébb értéket az 6nszeretetben véli megtalal-
ni. Az érték hordozéja az En szellemi mivolta.
Ez a minGség szerinte a végsd érték. A szel-
lem csodalatos adottsaga testesiil meg abban,
hogy képes 6nmaga folé emelkedni. Ennek
kovetkeztében annyi mértékiink lesz a tar-
gyak megbecsiilésére, ahany fokan allhat az
értékeld alany szellemének emelkedettsége. A
szellem fejlédési skalajan el6szoér a hiany, a
fajdalom ellentéteként szereplé ,élvet”, ma-
sodikként a hasznossag sokféleségét, csu-
csan pedig a szellem legmagasabb mélt6sagat,
vagyis a nemes Onérzetet jelolte meg a szerzé.
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A nemes szellem értéke ugyanis tisztasaga-
ban, ontudatossagaban és szabadsagaban all.
Az emberi értékek tehdt a lelki fejlettség elté-
rései folytan pluralisak. A tarsadalomnak
azonban szerinte nincs Ontudata és ennek
kovetkeztében dnértékkel sem rendelkezik.

2. 1911-ben jelent meg ugyancsak Kolozs-
varott Somlé Bédog ,A helyes jog elméletérél”
c. tanulmanya. 2 A tanulmany nagyrészt ref-
lexié Franz List, neves német blntetbjogdsz
és munkatarsai altal feltett kérdésekre, kilo-
nésen arra, hogy melyek azok a végsé érté-
kek, amelyeket az akkori német biintetéjogi
kodifikaciés javaslatok kidolgozasahoz a
szakemberek figyelembe vehettek. List sze-
rint a tudomanyos jogpolitikanak a jog-Gssze-
hasonlitas tapasztaiatait keill hasznositania. A
jogfejlédés ugyanis egységes iranyzatokrol
taniskodik és a helyesség ismérve a tényle-
ges fejlédés iranya. A fejlédés iranyanak pe-
dig az tekinthetd, ami a fejlett allamok joga-
nak alakulasdban k6zos. A fejlédés nyujtja a
létezd és a létrehozando szintézisét. A fejls-
désben lévé és a helyes tehat egybeesé fo-
gaimak. Somlé nem fogadta el List felfogasat.
Szerinte a torténelmi alakuldas magdban véve
sem nem helyes, sem nem helytelen. EiGbb
kell ugyanis helyesnek értékelniink azt a célt,
amely felé valamely irdnyzat mutat, hogy a
fejiédési tendencia szerint allapithassuk meg
a jogintézmények helyességét. Somlo szerint
a jog helyessége vagy helytelensége erkélcsi
kérdés. A jog cselekvési szabaly, a cselekvési
szabdly helyességének megitélésére pedig
ugyanaz a mérték szolgal, mint az altala elé-
irt cselekvések helyességének a mindsitésére.
Azt a cselekvési szabalyt és igy azt a jogi
szabalyt mondhatjuk helyesnek, amely helyes
cselekvést ir el6. Cselekvéseink helyességét
pedig az erkdlcs mértéke szerint kell megitél-
niink.

Az europai értékrend mordlis Osszetevéi
szerepelhetnek kontinenslinkén a targyi jog
helyes és értékes voltdanak mindsitéséhez
leginkabb haszndlhaté értékmérdéként Modr
Gyula szerint is.3

3. Figyelmet érdeml6 értéktani kutatdsokat
is végzett az 1945-ben gyilkos golyd altal 40
évesen elhunyt nagy tehetségli magyar filozo-
fus, grof Révay Jozsef az etika és értékfilozo-
fia viszonya tekintetében. Révay vilagosan lat-
ta, hogy korunk etikdjdnak mivelésében
mellézhetetlen az érték, mégpedig az erkolcesi
érték tisztazasa. Az Osszefliggések sokreéti-
ségében azonban az érték mibenlétét is anti-
nomikusnak latta. Ugy vélte, hogy az erkdlcs
személyhez sz6l, ezért az erkélcs sarkpontjat

2 Atanulmanyt Gjra kozli a Jogllam 1996. 1-2. szama.

3 L. Moér Gyula: Jogfilozdfia. Plski, Budapest 1994,
240-256. 0.
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.az alanyi oldalon, a személyben, annak lét-
médjaban kell keresniink. A valésagos viszo-
nyokban az értékhez az értékelésen at vezet
az at. Az értékelés pedig radébbent bennlinket
arra, hogy ,a mindenség readlis valdsagra és
irredlis értékekre tagozadik”. 4 A valésagos és
az axiologiai vilagrend ellentétének feloldasara
azonban Révay nem vallalkozott. Kierkegard,
Heidegger, Bergson, stb. féle exisztencialfilo-
zéfia hatdsara az emberi léthen és az erkélcs-
ben is a befejezetlenséget, a fajdalmat, a bi-
zonytalansagot, a fesziltséget és a teremtd
szent nyugtalansagot hangsulyozta.>

Az értéket a fejl6désben keres6 és megje-
1616 értéktani feifogasok korében sok irast
produkald csoportot alkotnak Marx-nak a tar-
sadalmi formaciok elért és altala posztulalt
fejlddésére vonatkozé nézetei, illetve mas
szerzGk marxi szemiéletl értéktani vizsgald-
dasai. Ezek koziil a hazai kutatdk sordban
kilénodsen Lukdcs Gybrgy, Heller Agnes, Kul-
csdr Kalman, Hankiss Elemér, Peschka Vilmos
és Samu Mihdly munkaira hivatkozhatunk. &
Anélkiil, hogy ehelyiitt kilon-kiilén utalnék e
szerzOk elemzéseire és kdvetkeztetéseire, ar-
ra emlékeztetek, hogy az emberi és a tarsa-
dalmi viszonyok Osszetevfinek torténelmi
alakulasdban értéknek tekintették mindazt az
er6feszitést, szellemi vagy mas produktumot,
ami el6mozditotta, illetve elésegiti a gazda-
sagi alap, a tarsadalmi viszonyok fejlédését
vagy az ember nembeli lényegének kibonta-
kozasat.

Arra a kérdésre, hogy a jog mikor vesz részt
alkoté modon az emlitett folyamatban, a ki-
[6nb6z6 szerz6k némileg eltérdé valaszokat
adtak. A marxi szemlélet keretében leginkabb
egyszerlsitettnek az a valasz tekinthetd, amely
szerint a jog értékes voltat az donti el, hogy
mennyire hiien fejezi ki és milyen mértékben
szolgalja a gazdasagi alap fejiédését. Eme al-
talanos meghatarozas sdlyos buktatdja, hogy
ennek alapjan barmely énkényuralmi rendszer
joga is értékesnek mindsiil, ha megfelelen

4 L Révay j6zsef. Etika. Athenaeum 1942, 279. o,

3 L. Révay Jozsef: Erték és valosig. Athenaeum 1939.
275-293. o. Révay erkslcsfilozéfiai munkassaganak
kozelebbi értékelését lasd Kiss llona: Egy “kelet-
kozép-europai” etikai kisérlet (grof Révai Jozsef). In:
Erkéles és valtozas. A kaposvari erkolesfilozofiai és -
nevelési konferencia elfadasai. Kaposvar 1994. 64-
70. 0.

L. kiléndsen Heller Agnes: Erték és térténelem
{Tanulmanyok). MagvetS, Budapest 1969, Peschka
Vilmos: A modern jogfilozofia alapproblémai. Gon-
dolat, Budapest 1972, Hankiss Elemér: Erték és tar-
sadalom (Tanulmanyok az értékszociolégia korébéi).
Magvetd, Budapest 1977, Peschka Vilmos: Erték és
jogtudomany. Allam- és jogtudomany 1978, 3. sz. ;
Peschka Vilmos: Ertékek és kategdridk a jogalkotds-
ban. fogtudomanyi Kézlony 1981, 4. sz. ; Samu Mi-
haly: Jog és érték. In: Jogpolitika - jogelmélet, Koz-
gazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest 1989.
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fejezi ki és mozditja el6 a gazdasagi alap fej-
{6déséet. Ezt a fogyatékossagot kivanta elke-
riini az a meghatarozas, amely a jog helyes-
ségét attol tette fiiggbveé, hogy megfelelGen
tukrozi-e - immar nem a gazdasagi alapot,
hanem - a fejl6d6 tarsadalmi viszonyokat. A
fejlédés fogalmanak bizonytalansdga készte-
tett egyes kutatdkat arra, hogy kozelebbrél
keressék a tarsadalmi viszonyok fejlédésének
iranyat és tartalmat is. Marx a fejlédés ere-
déjét ,az emberi lényeg” mind teljesebb meg-
valdsulasaban, igy kialondsen a munkaban, az
ember tarsadalmisagaban, tudatos voltaban
és szabadsagaban, mint egymast athaté uni-
verzalitasban, vagyis a szakadatlan valtozas-
ban, fejliédésben levé tarsadalmi viszonyok
fliggvényében dsszegezte.

A vazolt felfogasok tehat tulléptek az egyé-
ni, szubjektiv értékvdlasztasok ismérveinek,
mértékeinek és jellemz@inek vizsgalatan. Az
értékek ontoldgiai eredetének, torténelmi val-
tozdsainak, k6z0Osségi, tarsadalmi 6sszefig-
géseinek feltarasa soran azonban ugyancsak
a teljesség, a véglegesség, a lezartsag igényé-
vel térekedtek az értékelés és az értékek ob-
jektivnek, egyediilinek és abszollGtnak tartott
ismérveit felkutatni és megallapitani.

4, Tanulmanyomban még roviden sem tér-
hetek ki, hanem csupan utalok azokra a szo-
ciolégiai értékkutatasokra, amelyek Magya-
rorszagon a 1960-as évek kozepétél tobb
targykorben, igy féleg a kilonb6zé feltétele-
zett - pl. a szokas- és hagyomanyérzd, a pol-
gari-individualista, az utdpista-anarchista, a
birokratikus, a kispolgari stb. - értékorienta-
ciok, valamint meghatarozott - pl. alkoté-
vallalkozé, harcosan kizd6é prométheuszi,
masokat segitd kdzosségi, visszahuzdédo, él-
vezeteket hajszold, stb. - életfelfogasok érté-
kelésére vonatkozd empirikus felmérésekre
és azok eredményeinek feldolgozasara vallal-
koztak. 7 Szerencsére a politikai rendszerval-
tozast kbvetden, rovid idén belil megkezdé-
dott és figyelmet érdeml6 termelékenységgel

7 L opl Varga Karoly: Magyar egyetemi hallgatok élet-
felfogasa (Nemzetkodzi dsszehasonlitas). Akadémiai
Kiadd, Budapest 1968. Varga az empirikus felméré-
sek elvégzésében és feldolgozasban Charles Morris
"Signification and Significance. (A study of the
relations of signs and values)’ c. , 1964-ben publikalt
mivében jellemzett 13 "életut" ismérveibdl indult ki.
L. még Myrdal Gunnar: Erték a tarsadalomtudomany-
ban. Valogatott moédszertani tanulmanyok. (Szerkesz-
tette Paul Streeten) Kdzgazdasagi és Jogi Kdnyvkiads,
Budapest 1972, Kapitdny Agnes - Kapitdny Gabor: Er-
tékrendszereink. Kossuth Kényvkiad6, Budapest 1983,
Kapitény Agnes - Kapitdny Gabor: Vonzalmaink és v&-
lasztasaink mélyszerkezete. Kossuth Konyvkiadé, Bu-
dapest 1989,
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folyik az értékorientaciok aj szemléletii, em-
pirikus kutatasa.8

5. Az értéktan kilfoldi mivelSinek koncep-
ci6i koézil - Moor Gyula Jogfiloz6fia™ c. miive-
ben foglaltak (240-270. o. ) hasznositasaval -
a gybnyort elsd helyre allité hedonista, az al-
landé kellemes allapotot, vagyis a boldogsa-
got preferalé eudaimonista, a sziikséglet-
kielégitést, illetve a hasznossagot respektalod
utilitarista, a tokéletesedési és az utobbin
belil az oOsszetett tokéletesedési felfogas
fébb tételeit, valamint Rudolf Stammlernek a
.helyes jog” ismérveire vonatkozé nézetét
idézem fel. ‘

leremy Bentham szerint a legnagyobb jo és
ezaltal legfébb érték a fajdalommentesség, az
oroém, az élvezet. E felfogds értelmében a le-
hetd legnagyobb szami ember lehet6 legna-
gyobb boldogsaga elérheté az egyéni 6r6-
mok, élvezetek révén, tekintettel arra is, hogy
vannak olyan emberek, akik szamara igazi
6romot masok vagy a kozosség, illetve a
nemzet oOromének és boldogulasanak el6-
mozditdsa okozza.

Az utilitarista és az evolucionista felfogas
Osszekapcsolasat tartalmazza Herbert Spencer
idealista koncepcidja. Feltételezése szerint
ugyanis a fizikai, biolégiai, pszicholdgiai és
szociologiai fejlédés okozatos torvényszer(-
ségei olyan tarsadalmi kérnyezetben é16 to6-
kéletes embereket fognak létrehozni, akiknek
minden cselekvése az egyéni- és kozboldog-
sagra iranyul. lgy valik lehetévé az egoizmus
és az altruizmus ellentétének megsziinése,
s6t egybekapcsolédasa.

Az evolucionista értékkoncepciok korében a
hegeli filozéfia legalapvetSbb tételébdl, a vi-
lagszellem és vilagegyetem szitkségszer( és
ésszerli fejlédésének elvébdl kiindulva Josef
Kohler szerint a jognak mint kultdrterméknek
az a feladata, hogy el6segitse a kultiira hala-
dasat és altala az ember kulturalis fejlédését.
Elismeri, hogy a vilagtérténelem logikaja sok
logikatlansaggal parosul, és hogy az emberi-
ség fejlédésében sokszor kulturdlis eltévelye-
dések is bekodvetkeznek. Az eltévelyedés mi-
nésitésére azonban nem ad mas értékmérét,
mint a kultiura fogalmat, amely szerinte nem
mas, mint az emberiség vivmanyainak 06sz-
szessége.

A nagy természetben uralkodé okozatos
természettdrvényekhez valé alkalmazkodas
el6mozditasaban latjak a jog helyességének
kritériumat a darwinizmus elméleti alapjan
allé egyes jogszociologusok.

8 L. pl. Térésvonalak és értékvalasztasok. Politikatu-
domaényi vizsgalatok a mai Magyarorszagrél, Szer-
kesztette Balogh Istvan. MTA Politikai Tudomanyok
Intézete, 1994.
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A fejlédés megitéléséhez kereste a mutaté-
kat Fritz Berolzheimer is, aki szerint eldsegi-
teni csak az olyan természetes fejlédést kell,
amely az ,0sszkultura emelésére szolgal”.
Meggatlasara kell viszont torekedni mindan-
nak, ami ,a kozre karos iranyban halad”.

Gustaw Radbruch vegyesnek, vagy eklekti-
kusnak nevezhetd koncepcidjaban kilénbsé-
get tesz a szikségszer(i és az értékes kdzott.
A jog helyessége értékmérdinek kivalasztasat
nem a jogfilozofiara, hanem az egyéni lelkiis-
meretre hdritja. A személyiségben, az allamban
és a jogban, valamint a miivészetekben és a
tudomanyban megtaldthaté értékek kivdlasz-
tasara és rangsorolasara szerinte haromféle
értékelési megkobzelités alkalmazhaté.

a) A perszonalizmus, vagyis az egyéni sza-
badsag elvét valld politikai liberalizmus az
allamot és a jogot, valamint a tudomanyt és a
miivészeteket is az egyéni erkdlcsdsség szol-
galataba allitja. b) A transzperszonalizmus a
politikai konzervativizmus jegyében az allam-
hatalom kifejlesztésére térekszik és az erkél-
cs6t, a miivészetet és a tudomanyt is a jog és
az allam szolgalatara rendeli. ¢) A kulturalis
transzperszonalizmus szerint pedig az er-
koics, a jog és az allam is arra hivatott, hogy
az objektiv kuitGralkotasok megsziiletését
segitse elé.

Rudolf Stammler szerint az a tételes jog
helyes, amely az adott toérténelmi viszonyok
kozott alkalmas eszkdz a helyes végcélok, ku-
l6ndsen az On. szocidlis ideal elémozditasara.
Ez az elasztikus megallapitas tébbféle kovet-
keztetéshez vezethet. Ugy vélem, Stammler
egyrészt elfogadhatéan utal a jognak a térté-
nelmi viszonyok valtozdsaihoz igazodé fig-
gGségére. E felfogas masrészt érzékelteti az
un. helyes végcélok értékbizonytalansagat is.

6. Az értékelméletek vaziatos, de mégis
sokszinl( tabléjanak attekintése arrél tands-
kodik, hogy az axiolégia miivelGinek f& to-
rekvése tobbnyire arra iranyult, hogy feltarjak
és megjeloljék az ember vagy az emberi ko-
26sség szempontjabdl elsédleges, abszolat
értékeket, illetve az elsédleges vagy kizarola-
gos eértékmutatokat. Az elsédleges érték
megjelolésével tulajdonképpen megallapithat-
tak azt a legfébb értékmérdt is, amellyel az
egyéb emberi, tarsadalmi, szellemi és fizikai
erbfeszitések, illetve termékek, esetleg a ter-
mészeti kbrnyezet objektumai helyzetét, sze-
repét, értékes vagy értéktelen voltat, valamint
értékrangsorat meghatarozhattak. Az értékel-
méletek rendszerint oly mértékben ember-
centrikusak vagy eszmei iranyultsagiak, hogy
a természeti kornyezet dsszetevbinek - pl. az
emberen kiviili élévildg, a viz, a levegd, a
nyersanyagok, a kozmosz - axiolégiai értéke-
lését mellézték. Az is megdllapithatd, hogy az
emlitett értéktanok nagyrészt monolitikusak,
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tehat felfogdsuk helyességének kizarodlagos-
sdgat hangsilyozzak és nem ismerik el vagy
legaldbbis eltekintenek az értékfelfogasok
koronkénti, tdjegységenkénti, tarsadalmi ré-
tegenkénti valtozatossagatél. Nem tagadhat-
juk természetesen, hogy léteznek olyan kor-
szerli értéktani iskolak, amelyek nemcsak az
értékek sokszempontl pluralitasat ismerik el,
9 hanem az egy- vagy tobbszempontd érték-
elméleti koncepcidk feltarasara és rendszere-
zésére is torekszenek. Az ilyen célzata és tar-
gyu értékelmélet méltan nevezheté az érték-
rendszerek és axiolégiak tananak.

Egyes Gjabb értéktani vizsgalatok hasznosi-
tdsaval nemcsak az egyéni, a k6zosségi, az
eszmei, az erkdlcesi, az esztétikai, a jogi, a
politikai, az anyagi, stb. értékek és értékrend-
szerek sokféleségét, valamint az értékelméle-
tek pluralitasat kell elismerniink, hanem az
értékek természetére vonatkozd alabbi ké-
vetkeztetések jelentdségét is. Rendkivil fon-
tos példaul az a felismerés, hogy valamely
érték realitasat és sulyat nemcsak a benne
megtestesiilt, illetve beléle fakadé el6ny ér-
zékelteti, hanem az érték ellentéteként vagy
hianyaként szereplé hatrany, veszély mérete
is. Taladléan érzékelteti ezt az Gsszefliggést
Bihari Mihaly kovetkezd megallapitasa: Az
értékek, az értékkdvetelmények pozitiv-nega-
tiv: valasztott, elényben részesitett és vallait,
illetve elutasitott, elitélt, nem vallalt értékka-
tegoria-parokban fejezhetdk ki és tudatosit-
hatok. A pozitiv és a negativ értékek egymas-
hoz kapcsolt, egymasra refiektdld, relaciés
kategoriak”. 10 Az egyén és a kdzosség hely-
zetének valtozasa a jelzett ellentétparok bar-
mely pblusanak statusat megvaltoztathatja és
ezaltal az adott érték novekedését vagy csok-
kenését idézheti el6. Lényeges az a megalla-
pitas is, hogy az értékek és az értéktelenek
tobbségének t6bb fokozata fordulhat elG. Az
értékvalasztas ezért nemcsak a kulonbozé
értékek vagy ellentétparjuk kozotti valogatas-
ban, ezek preferalasaban vagy mell6zésében
nyilvdnuihat meg, hanem az adott értékkate-
goria valamely fokozatanak megvalasztasa-
ban is. Elénk vitdt folytatnak az amerikai
axiolégusok az értékek 6sszemérhetGségérdl,
illetve az 6sszemérhetd és 6sszemérhetetlen
értékekrél. Meggy6zdének tartom azok felfo-
gasat, akik igazan 6sszemérhetének csak az

9 “A tirsadalom értékvildga - és ennek részeként a poli-
tikai értékek viliga is - megszintethetetlend! plurdlis
szerkezetl, vagyis egyidejlleg léteznek kiillonbszé
politikai, erkolcsi, jogi sth. értékrendszerek egymas
mellett, amelyek k&zdtt a totadlis eltéréstdl a leszar-
maztatott értékek mdsodlagos, harmadlagos eltéré-
séig terjed a viszony. " allapitja meg Bihari Mihaly a
Politolégia (Budapest, 1992) c. , Pokol Bélaval tars-
szerzGségben irt tankdnyv "A politikai értékek” ¢. fe-
jezetében. 156. 0.

10 Bihari Mihdly: i. m. 139, o.
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azonos jellegli - tehat pl. csak az erkdlcsi,
vagy csak az esztétikai - értékeket tartjak.!!
Az azonos jellegi mérce hidnyabo! fakadd 6sz-
szemérhetetlenség (incommensurability) azon-
ban nem zarja ki az eltérg jellegl - pl. az esz-
mei és az anvagi - értékek Osszevetését és
ennek alapjan vélaszthatdésdgat. Gondoljunk
pl. a kilénbéz6 eszmék olyan martirjaira,
akik inkabb utasitottak el a felkindlt anyagi
elénybket vagy szenvedték el a kegyetlen kin-
zast, s6t a haldlt is, mintsem elarultak voina
hitiket, vagy mas eszmei, politikai feifogasu-
kat (szokratészi valasztas).

Az érték tehat az emberi értékelés, értékté-
telezés terméke. Az értéktételezések elvont
vagy konkrét targyatél fiiggéen az értékek is
elvontak vagy konkrétek lehetnek, Az értékek
elismerésének, megtartasanak igénye termé-
szetszerlien vezet el az értékek oltalmat elgirg,
megsértését tiltd erkolcsi, jogi és egyéb sza-
balyok megallapitasahoz. Ennek alapjan allit-
hatjuk, hogy az emberi, a tarsadalmi normak
léte, tartalma, hierarchidja - tudatosan vagy
anélkil - rendszerint az emberi értéktételezé-
sekhez és értékekhez kapcsolddnak. Az djabb
értéktani kutatasok egyik jelentSs kovetkezte-
tésének tekinthetjiik azt is, hogy az értékek
rangsora néhany, az adott értékrendszer egé-
szének iranyultsagat meghatarozé alapérték
determinativ helyzetétdl eltekintve nem valto-
zatlan, hanem a kontextusok, a konsteilaciok,
helyzetek variabilitasdhoz igazodik. A tarsa-
dalmi és egyéb kérilmények valtozésai pedig
rendszerint az eszmearamlatok atalakulasaval,
az értékek jrarendezddésével jarnak.

7. Korszakunk lényeges valtozasainak, ki-
{obndsen a bipolaris hatalmi struktlUra meg-
szlinésének, a globalizacios és differencialo-
dasi folyamatok egyidejli er6sddésének, az
informacids vilagtarsadalom kialakulasanak,
az olyan silyos valsagtinetek, mint a vallasi
és etnikai gy(loletbdl fakadd kegyetlenkedé-
sek, az ortodox fundamentalista kézosségek
elkeseredett és kiméletlen fellépései, a mun-
kanélkuliség, az inflacié, az eladésodas, az
elszegényedés, a szervezett és egyéb bilino-
zés, kiilbndsen a terrorizmus, a maffiézitads, a
korrupcié, a prostitlcid, a kibernetikai biing-
zés, a kahitdészerfogyasztas és egyéb szenve-
délybetegségek terjedése, a sulyos és gyo-
gyithatatlan epidémidk pandémiava valasa, az
él6vilag és a természet mas oOsszetevlinek
pusztuldsa, a gyakori kézlekedési akcidencidk
és a fenyegeté miuszaki katasztrofak sokak-
ban reményvesztést valtanak ki. A gondolko-
dé és felel6s leikiiletldi embereket pedig Gj ér-
tékek keresésére és meghatarozasara, az ér-
tékek Gjrarendezésére, mindezek alapjan
esetleg atfogd paradigmavaltdsra serkentik

11 vs. Richard H. Pildes: Conceptions of value in legal
thought. Michigan Law Review 1992, 5. sz.
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korszakunk valsagtiinetei. A paradigmavaltast
megtestesité értékrendezés egyarant maga-
ban foglalja a hagyoméanyos és bevalt értékek
megtartasat, elavult értékek szelektalasat, Gj
értékek el6térbe allitasat, az értékrangsorolas
0j ismérveinek és médszereinek kialakitasat.

Szamos erkdlcsi és szakmai kivalésag meg-
allapitasai nyomdan korszakunkat nemcsak
posztkolonialista, posztimperialista, posztin-
dusztridlis, posztszocialista, posztmodern -
korszaknak nevezhetjiik, hanem atrendezésre
szorul az individualizmuson, a szabad verse-
nyen, a teljesitményen nyugvo, a gazdalkodas
feltételeinek alakitdsara és a szocidlis feszilt-
ségek enyhitésére té6bbnyire a hatartalan fej-
I6dés jegyében véllalkozé, an. j6léti dllami és
tarsadalmi berendezkedés is. Az utébbi ha-
rom évtizedben nagyszamban szilettek a
nyugati orszagokban olyan publikaciék, ame-
lyeknek szerzGi nyiltan ostorozzak a polgari
tarsadalmi berendezkedések és értékrendsze-
reik ellentmondasait, elfajulasait, végzetes
veszélyeit és korrekciés vagy radikélis valtoz-
tatdsok mellett érvelnek. Ehelyiitt csak pél-
dalézva utalok A. Schweizernek - az ember
feletti ember embertelenségének - elitélését
tartalmazé megallapitasara, a Critical Legal
Studies (CLS) képviseldinek, kiilénosen D.
Kennedynek és R. M. Ungemmnek a liberdlis jog-
elvek, az alapjogok, a szerzddési szabadsag
kegyetlen valdsagot leplez§ voltat kifogasolé
nézeteire, J. Rawls korrekcids egyenlGségi és
igazsagossagi koncepcidjara, J. F. Lyotardnak
a kialakult valésagot legitimaié metanarra-
tivak (pl. a vilagszellem ésszerii és sziikséges
onfejlédésének tedridja, a felvilagosodas
eszméi és mas ideologiak) mellGzését hirdetd,
a tudomanyok és mas jatékszabalyok para-
légiai szabadsagat igénylé feifogasara, R.
Rortynak a polifénikus pragmatizmus elényét
propagal6 allasfoglalasara.'? A problémak, az
utkeresések ismeretében valdszinlsithetjik,
hogy az egyre tébbek altal szorgalmazott
értékajrarendezés vagy paradigmavaltas sar-
kalatos teenddi kézé az ember, az éibvilag, a
természeti kérnyezet tulélésének, fennmara-
dasanak biztositasara, a fenntarthato fejlodés
lehetévé tételére, bizonyos eszmei javak, az
életmingség kozosségi, kulturdlis, erkéicsi,
testi és lelki egészségi, szocidlis, kdzbizton-
sagi OsszetevGinek fejlesztésére iranyuld ér-
téktételezések tartoznak. Az ilyen holisztikus
szemlélet csak olyan értékfelfogdsbol indul-
hat ki, amely az embert, az emberiséget, az
eszmei értékeket és a természeti kérnyezetet
szerves egységben szemiéli, szolgdlja és dvja.

12 ys. Visegrddy Antal: Modern jogbolcseleti iranyzatok.
Pécs, 1995, 23-33. o. Jiirgen Habermas, Jean-Francois
Lyotard, Richard Rorty: A posztmodern allapot. Sza-
zadvég Kiadd, Budapest 1993, L. még Addm Antal: A
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Il. Az alkotmanyi értékekrol

1. E fejezetben az eurdpai kontinentdlis al-
kotmanyos jogallamok alaptérvényeibe foglalt
értékek fébb csoportjainak jellemzdit torek-
szem korvonalazni. Kéziliik elséként az alap-
torvény jellegének az eurdpai zsidé-keresz-
tény értékrend altali altalanos meghatéarozott-
sagat emelem ki. Ez az adottsdg egyrészt
magaban foglalja tobb természetjogi alapelv
hasznositdsat az alkotmdnyi rangra emelt
vagy emelhetd értékek korében. Természet-
joginak tekintett értékek mar hatottak a libe-
ralis és szocidlis jogallami alaptérvényekre és
jogrendszerekre is. Ennek a hatasnak a felis-
merésébdl indult ki Horvdth Barna is, amikor
.Természetjog és pozitivizmus” ¢. , 1928-ban
publikalt mlivében - amelyben amint ezt irja -
arra tdrekedett, hogy feltarja a kelseni ,tiszta
jogtan dusnovésil repkénye alatt rejt6zo ter-
mészetjogi toémboket".13 Bizonyos termé-
szetjogi elvek transzformalédasat hangsu-
lyozza Mauro Cappelletti is, amikor megalila-
pitja: ,A modern alkotmanyossag kérdése nem
mds, mint a természetjogi alapelvek meg-
testesiilése a pozitiv jogban”.!4 Forrdsai a jel-
zett alkotmanyoknak bizonyos kinyilatkozta-
tott vallasi parancsok és tilalmak, valamint
meghatarozott erkdlcsi normak is.

Fontos szerepet toltottek be az alkotmanyi
értékek kialakitasaban és elismerésében az
emberi egyenjoglsagért és szabadsagért, a
nemzeti fliggetlenségért, a kisebbségi jogo-
kért, az dnkényuraimak megel6zéséért, illetve
megdontéséért, a szocialis biztonsagért, a
félelem- és nélkulozésmentes életért és az
egyéb demokratikus elvekért, jogokért, vala-
mint a veszélyes emberi megnyilvanulasok
elleni tilaimakért folytatott szellemi, politikai,
tarsadalmi kiizdelmek.

Maguk is a jelzett forrasokbol taplalkoztak -
és a lI. vilaghabor( utdn szuletett, modositott
vagy kiegészitett alkotmanyok és mas alap-
torvényi természetl normak kidolgozasaban
és elfogadasaban kiilénosen erds befolyasolo,
meghataroz¢d szerepet toltottek be - azok a
nemzetkozi okmanyok (nyilatkozatok, szer-
z6dések, egyezmények, egyezségokmanyok),
amelyekben a népek, nemzetek, orszagok,
allamok, allamszévetségek és foderaciok kép-
visel6i a haborik, az ellenségeskedések, az
onkényuraimak szornyl szenvedéseket okozé
kegyetlenkedéseinek tapasztalatait haszno-
sitva meghatdaroztdk az jabb visszaélések
megelGzését, az ember méltdsagat, a szemé-

posztmodernitds jogi sajatossagairdl. Tarsadalmi

Szemle 1996. 4. sz.

V3 . Horvith Barna: Természetjog és pozitivizmus. =
Tarsadalomtudomany Vil évf. (1928) 266. o.

14 | Mauro Cappelietti: Birbsagi felilvizsgalat, 6sszeha-
sonlité perspektivdban. jogallam 1993, 1.sz. 38. o.
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lyiség kibontakozasit, a kozosségek alkotd
egylittéiését, a nézet- és érdekitkGzések fel-
oldasat, a békés nemzetkodzi egylittmiikodést
és tarsulast szolgalo célokat, elveket, tilalma-
kat, emberi jogokat és kotelességeket. A va-
zolt tartalmd nemzetk6zi okmanyok tobbnyi-
re olyan megfogalmazasokat tartalmaznak,
amelyek révén a benniik foglalt normak a ha-
talybalépést kovetSen, belsé jogszabalyba
foglalas nélkil is a partnerallamok kéz6s bel-
s8 jogava valnak. Az ilyen tartalmi nemzet-
ko6zi megallapodasok jogositottjai rendszerint
a partnerallamok polgarai, a teriletiikon tar-
tézkod6d mas személyek, az ott miik6dé jogi
személyek és mas kozosségek, kotelezettjei
pedig a részes allamok. Az alkotmanyos jog-
allamok jelent6s hanyada, kiléndsen az 6n-
kényuralmak utédallamai alkotmanyaik és
mads alkotmdanyos jelentdségld jogi normaik
kialakitasakor korlltekintGen hasznositottak
és hasznositjak az ilyen nemzetk6zi okmanyok
tartalmi Osszetevéit. Az sem tagadhaté, hogy
néhany fejlett alkotmany pedig hatast gyako-
rolt némely nemzetkézi okmany tartalmaéra.

A vizsgalt forrasok kozott kell szamba ven-
nink a nemzetkézi itélkez6 szerveknek a
partnerallamokra kételezé dontéseit és e don-
tések alapjaul szolgaldo nemzetkdzi jogi nor-
makra vonatkozo kotelezé értelmezéseit. A
felsorolasbél nem hagyhaték ki a szuprana-
cionalis szervek kotelezd normai és a szupra-
nacionalis itélkez8 szervek ilyen szabdlyokat
alkalmazd és értelmez6 kotelezd dontései. Az
alkotmanyi normak tartalmara hatast gya-
korld tényezdGk felsoroldasa kozoétt eziattal sem
mellézhetjik a fejlett alkotmanyok egymasra
gyakorolt hatasanak és a nemzeti alkotmany-
biraskodas szerepének megemlitését.

Szerencsés, ha az alkotmanyozé az érték-
elméletek allasfoglalasainak ismeretében és a
jelzett forrdsok hasznositasaval, valamint az
orszag politikai erdi, jelentGsebb tarsadalmi
rétegei, kdzosségei és érdekcsoportjai érték-
itéletei figyelembevételével hatarozza meg az
alaptorvényi értékeket. Az értékeket tartalma-
z6 alkotmanyi normdk kimunkalasdban mind-
ezek mellett alapozé szerepre hivatottak a
tarsadalomtudomanyok, amelyek a jelzett
szellemi értékek, dokumentumok és egyéb
forrasok, valamint az orszdg torténelmi ha-
gyomanyai, féldrajzi, természeti, gazdasagi,
politikai és tarsadalmi adottsagai, tovabba a
tarsadalmi elvarasok, az altalanos és sajatos
fejl6dési irdnyok és a gyakorlati tapasztalatok
figyelembevételével megfogalmazott koévet-
keztetésekkel, ajaniasokkal megkénnyithetik
az alkotmanyozd hatalom szamara, hogy op-
timalis igénnyel hatarozza meg az alaptor-

- vény és a hozza kozvetlenil kapcsolédd sar-

kalatos torvények koherens normativ érték-
rendjének értékkategoriait.
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2. Az alkotmanyba foglalt értékek alaptér-
vényi szintl és erejl normativ jogi objektiva-
cidk, olyan értékkategoériak, amelyek alkot-
manyi értékmindségiket az alkotmanyozé
hatalomtol nyerik. Ezek allami, tarsadalmi és
egyéni elismerésének és tiszteletének kote-
lességét az alkotmanyozd irja el6. Az alkot-
manyban meghatdrozott értékek a jogi nor-
mativ értékek élén helyezkednek el. Ebbél az
kovetkezik, hogy az orszag valamennyi jogal-
koté és jogalkalmazé szerve, minden allam-
polgdr, az orszag teriletén tartézkodd vala-
mennyi természetes és jogi személy, emberi
kozosség koteles ezeket tiszteletben tartani.
Elényts természetesen, ha az alkotmanyi ér-
tékeket nemcsak kotelezé tisztelet 6vezi, ha-
nem ha ezek az értékek széles korben a poli-
tikusok, a koztisztviselok, a kdzalkaimazottak
és mas allampolgarok tudatat, szemléletét és
magatartasat az elfogadas, az egyetértés, a
meggy6z6dés erejével hatjak at. Az interna-
i6das, az interiorizaloédas foka az alkotmanyi
normativ értékek tekintetében is a tarsadalmi,
kbzOsségi és egyéni értékekké valas szintjét
jelzi. Méltan allithatjuk, hogy az alkotmdnyi
értékek tarsadalmi elfogadottsaganak kiter-
jedtsége és mértéke az alkotmanyos intéz-
szemlélet, az alkotmanyossag, a kézjogi kul-
tura szinvonalat is kifejezi.

Ehelylitt jegyzem meg, hogy azokban az or-
szadgokban - igy Magyarorszagon is - ame-
ivekben kovetkezetesen megvalosult az allam
és az egyhazak kiilénvalasztasa, az alkot-
many és az allam vilagnézetileg semleges ab-
ban értelemben, hogy nem emeli az allami
ideolégia rangjara egyetlen wvallasi, ateista
vagy materialista vilignézetet sem. Ez a vi-
lagnézeti semlegesség azonban nem jelent
k6zémbosséget az alkotmannyal nem ellenté-
tes, nyilvantartott vallasok, egyhazak és valla-
si kozosségek tekintetében. A lelkiismereti és
vallasszabadsag jegyében biztositja az alkot-
manyos jogallam az ilyen vallasok, egyhazak
valamint az eqgyéb vilagnézetek egyenjogu
pluralitasat. Az alkotmany és az allam vilag-
nézeti semlegessége korantsem jelent érték-
semlegességet. Az alkotmanyban biztositott
lelkiismereti és wvalldsszabadsdg magaban
foglalja a vallasos vilagnézetek és a vilagné-
zeti pluralitas értékes voltanak elismerését is.

3. Melyek tehat az alkotmanyos jogallami
alaptérvényekben rendszerint szereplé vagy
oda ill¢ értékek f6bb csoportjai? Az alaptérvé-
nyi rendelkezések megenged§, jogositd, kéte-
lez6 jellegébdl az kovetkezik, hogy nemcsak
maguk a normak, hanem a normativ rendelke-
zések célzatai és annak megfelelé valésagos
hatasai is alkotmanyosan elismert és védendé
értékeknek tekintenddk. S6t hangsulyozottan
allithaté, hogy az alkotmdnyi rendelkezések
értéke olyan normatartalmakban testesiil

7

meg, amelyeknek értékes voltat a rendeltetés,
az elérni szdndékolt hatds, a célzott kévet-
kezmény, eredmény eldnyds, kedvezd tartal-
ma igazolja. Az alaptorvényben foglalt, illetve
foglalhaté normativ értékcsoportok kozott
jellegiik, tartalmuk és rendeltetésiik alapjan
kiemelkedd szerepre hivatottak az alkotmdnyi
alapelvek, alapjogok, tilalmak, kételességek, a
nevesitett egyéb alkotmdnyi értékek, tovabba
az dllamcélok és az dllami kotelességek.
Ezekhez az alapveté rendelkezésekhez kap-
csolédnak az allami szervek szervezeti felépi-
tésére, feladatkorére, hataskorére és ejjarasi
rendjére vonatkozé alkotmanyi eldirasok.
Amint mar az el6bbiekben is emlitettem, szin-
te valamennyi alkotmanyi rendeikezésnek
megjeidithetd olyan védett vagy tamogatott
targya, amely a norma érvényesiilési, megva-
l6suldsi rendeltetéseként, céljaként jelentss
értéke az alkotmanyos jogallam altal tiszte-
letben tartott, ovott és elémozditott politikai,
tarsadalmi, kulturdlis, gazdasagi viszonyok-
nak és folyamatoknak. Ezeknek a lényegesnek
tartott megallapitasoknak bizonyitékait hosz-

.szan sorolhatnam. Ehelyltt példalézva a ko-

vetkez6kre emlékeztetek.

Az alkotmadnyi alapelvek kérében az allam-
hatalmi agak elvdlasztasa mint alkotmanyi
alapelv a hatalom megosztottsdgat, a hatalmi
kdzpontok elkilonilését és kolesonos ellen-
Orzését, egyensulyozasat, az 6nkényes hata-
lomgyakorlas elkeriiiését szolgalja. A birdi
fliggetlenség elvének alkalmazasaval mikod-
het a kilsé hatalmi tényez6k befolydsatodl
mentes 0nallo, tdrvényes, partatlan, targyila-
gos és méltanyos igazsagszolgaltatas.

Az alkotmanyi értékek korében jelentés
csoportot alkotnak az alaptorvénybe fogialt
tilalmak. A tilalom fogalmabél énként kovet-
kezik, hogy olyan kételezést tartaimaz, amely
valaminek a mell6zésére, elkeriiiésére, vala-
mitél valé tartézkodasra iranyul. Mielétt az
alkotmanyban kifejezetten szerepl6, tehat az
Gn. nevesitett tilalmak fébb csoportjainak
jellemzéit attekinteném, hangsualyozom, hogy
az egyéb alkotmanyi értékek jogi tartalmanak
és joghatasanak Osszetevéi kozott is rendsze-
rint megjeldlheték tilalmi elemek. Jollehet az
allam mint az alapjogok elsédleges koétele-
zettje az alapjogok védelmére, toérvényi sza-
balyozasara és érvényesiilésének intézményes
biztositasara kotelezett, vele szemben Magya-
rorszagon kifejezetten az alkotmany allapitja
meg azt az altalanos tilalmat, hogy alapveté
jog lényeges tartalmat térvény - és természe-
tesen mas jogszabdly - nem korlatozhatja. Az
alapjogok harmadik személyek iranyaban
megnyilvanulé hatasa (Drittwirkung) egyben
minden kiilsé jogalanyt kotelez arra, hogy
tiszteletben tartsa madasok jogait és tartéz-
kodjék masok alapjogai érvényesilésének
jogtalan zavarasatél.
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Az alkotmanyi tilalmak cimzettjeiként ese-
tenként az allam egésze, meghatarozott allami
szervek, allampolgdrok, kézdsségek, politikai
és civilszervezetek, stb. szerepelhetnek. Az
allamra és kdzhatalmi (tehat allami és énkor-
manyzati} szervekre vonatkozé tilalmak rend-
szerint az alkotmanyban roégzitett egyéb érté-
kek (alapelvek, alapjogok, stb.) védelmét szol-
galjdk. Rendkivil jelentds megallapitasként
jegyezhetem meg azt is, hogy az allamra ha-
rulé tilalmak, mint kotelezettségek tiszteletben
tartdsa az érintettek szamara igényt, jogosult-
sagot fakaszté hatast gyakorol. Az alkotmanyi
tilalmak értékes voltat alatamasztd targvkord-
ket és a tilaimak értékes kovetkezményeit az
alabbi példak érzékeltetik. A hatalom erfsza-
kos megszerzése és kizardlagos gyakorlasa
tilalimdnak nagy érték{ védett tirgya a demok-
ratikus alkotmanyos jogallami intézmények
egész rendszere. A faji, vallasi, politikai gyfilo-
letre uszitds, az ilyen inditatasa diszkrimina-
cio, elienségeskedés, erGszak és az agresszid
nemzetkdzi jogilag is el6irt abszolut tilalma az
emberiség ember altal okozott eddigi szenve-
déseinek legveszélyesebb forrasat kivanja ki-
iktatni és egyben az egyik legaldasosabb ér-
téket, a kéznyugalmat, a békés, kellemes és
tartaimas emberi egylttélést szolgalja. Alig
szorul bizonyitdsra a kinzas, a kegyetien, em-
bertelen és megalazé biintetés, illetve banas-
moéd, tovabba a hatranyos tartalmd jogsza-
balyok visszahat6 hatalya és a joggal valé visz-
szaélés tilalmanak értéket védé szerepe.

A szabadsdgjogok t6bbségének az egyén és
a kozség egylittes szolgdlatan kivil, illetve
azzal egyltt nélkilozhetetlen a szerepe a val-
tozatossag, a sokszin(iség és a sokasodas,
vagyis a pluralitds és a tomegesedés, valamint
a versengés érvényesithetéségében. Gondol-
junk kiulénésen a kifejezés, a tudomany, a
miivészet, a vallds, az egyeslilés, a vallalkozas
szabadsaganak értékteremtd és a pluralitast
mint értéket szolgaldé rendeltetésére. A koz-
érdek( adatok megismerésének alapjoga pe-
dig a kézhatalmi szervek mukédésének atlat-
hatosdgat teszi lehetdvé. Nem szorul bizonyi-
tasra a szocidlis, kulturdlis és egészségvé-
deimi alapjogok értékvéddé szerepe sem. Er-
tékvédelemre hivatottak természetesen az
alkotmanyba foglalt alapveté kotelességek is,
igy kilondsen az alkotmany és a torvények
megtartasanak, a kézterhek viselésében valéd
aranyos kozremikodésnek, a természeti és
kulturalis értékek, a kozegészség, a kozer-
kolcsok védelmének és a tankételezettség
teljesitésétnek kotelezettsége.

Bizonyos elvek, alapjogok, tilaimak és kote-
lességek mint normativ értékek alaptorvényi
meghatarozasa mellett a modern alkotmanyok
gyakran minésitenek meghatidrozott intézmé-
nyeket, viszonyokat, megnyilvanuldsokat,
természeti és mlvi targyakat alkotmanyosan
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védendd, Ggynevezett nevesitett alkotmdnyi
értékeknek. Ennek alapjan nevesitett alkot-
manyi érték lehet a népek, nemzetek, orsza-
gok, allamok kolcsénos bizalman és tisztele-
tén nyugvo altalanos béke, a belsé tarsadalmi
rétegek, kozdsségek kozotti, valamint ezek
és az allam koézotti érdekegyeztetést és meg-
allapodast célzé egylittmiikodés, az er6szak-,
gylilélet-, félelem- és nélkialozésmentes élet, a
hatranyos helyzetben lévék, a bajbajutottak
iranti tarsadalmi szolidaritas, a kolcsonods tu-
relem, a haladé emberi, nemzeti és etnikai
kulturalis 6rokségek, az orszag nemzetkozi
jogilag vagy toérvényben védeni rendelt termé-
szeti és mivi értékei, a piacgazdasig, a csa-
lad, a hazassag stb. Az is nyilvanvalo, hogy a
nemzeti és allami szimbélumokrol sz6l6 al-
kotmanyi rendelkezések olyan kiemelked6
értékekhez kapcsolédnak, mint a népfelség
és az allami szuverenitas, a nemzeti 6nazo-
nossag, valamint az allamteriileti integritas és
sérthetetlenség.

Meghatarozott intézmények, viszonyuldsok
nevesitett alkotmanyi értékkategéridva mind-
sitése ugyancsak legfelsébb normativ erdvel
fejezi ki az alkotmanyozd, az allam, a tarsa-
dalom értékszemiéietét, ezdltal orientalja az
alkotmany cimzettjeinek valamennyi megnyil-
vanulasat. A kilonbézd jellegli és tartalmu
alaptorvényi rendelkezések konzisztencijja-
nal és koherencidjanal fogva kiindulé bazist
és 0sztonzést jelenthetnek az ilyen tartaima
alkotmanyi megallapitasok a jelzett értékka-
tegoriak fennmaradasat, érvényesiilését, vaié-
ra valtasat célzo fejleszté vagy védelmi jellegi
jogszabadlyalkotas és mas allami, tarsadalmi
erbfeszités szamdra egyarant. Fontos tam-
pontul szolgdlhatnak ezek az értékek az al-
kotmany egyéb rendelkezéseinek értelmezé-
séhez, a felmeriilé alkotmanyossagi kolliziék
elbirdldsahoz is.

Az alkotméanyban rogzitett dllamcélok és az
allam alkotmanyban megallapitott alapvetd
kotelességei egyarant kotik az allamot, senkit
nem részesitenek azonban kikényszerithetd
alanyi jogosultsagokban. E két kategéria jog-
kévetkezményei tekintetében mégis kilénb-
ségek allapithaték meg. Az allamcélok széle-
sebb lehetdséget jelentenek a jogalkot6 és
végrehajté szervek szamdra a megvalositas
eszkozeinek, formainak és modjanak megva-
lasztasaban. Allamcélként szerepel pl. az al-
kotmanyban az orszag hatarain kivil él6 ma-
gyarokkal valé kapcsolat apolasa, helyzetik,
sorsuk kedvezd alakuldsanak elémozditasa.
Az alkotmanyban régzitett allami kotelessé-
gek kozelebbrdl megjelolt és ezért pontosab-
ban szamonkérheté feladat-meghatarozast
foglainak magukban.

A vazoltak talan meggy6zSen érzékeltetik,
hogy az alkotmany kérvonalazott lényeges
Osszetevli egybekapcsolédd, egységes érték-
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rendszert alkotnak. Barmely alapelv, tilalom,
alapjog, koételesség, nevesitett érték, allamcél,
allami kotelesség stb. alaptdrvényi rangra
emelése ugyanis azzal a kévetkezménnyel jar,
hogy az adott kategéria alkotmanybirdsagi
védelemben részesiil és beszamitasi pontként
szerepel az alkotmanyi rendelkezések alkal-
mazasanak esetleges versengésében és a jog-
szabalyok alkotmanyossaganak elbirdlasakor.

4. A vazoltak alapjan részben 6sszegezés-
ként, masrészt kiegészité kovetkeztetések-
ként megallapithatjuk, hogy alaptérvényben
legfelsébb normativ erével megallapitott alap-
értékek vazolt rendszere keretet alkot és egy-
ben a lehet8ségek rendkiviul sokirany( és ki-
terjedt dimenzidit nyitja meg. Megkdveteli,
hogy az dllami és politikai szervezetek, az
érdekképviseleti és civil szervezetek, valamint
a kozjogi autonémiak, a tarsadalmi koézossé-
gek és a polgarok tiszteletben tartsak és ki-
bontakoztassak az alkotmanyi alapértékeket,
lehetévé teszi, hogy a felsoroit alanyok az
alaptorvényi keretek kozoétt Gjabb értékeket
fejlesszenek ki. E megaliapitasbdl - tébbek
kozott - az is kovetkezik, hogy példaul az Al-
kotmanynal alacsonyabb hierarchiai fokozatu
jogszabdlyok, elsdésorban természetesen a
torvények egyrészt részletezhetik az alkot-
méanyi értékek tartalmat és érvényesiilésiik
modozatait, masrészt az alaptorvényi értéke-
ket nem sértd, Uj jogi értékeket és ezek altal
szolgalt, illetve védett targykoroket jeldlhet-
nek meg. Kildénosen a kodexek normaanya-
gaban talalunk szdmos, az alkotmanyi érté-
keken kivil esé jogi értéket. Bizonyos alapér-
téekek alkotmanyi meghatdrozdsa tehat nem
zarja le, hanem az egyes értékek tartalmi sa-
jatossagai révén kifejezetten megkonnyiti, sot
serkenti az értékfejlesztd, teremtd, gyarapitd
- jogalkotoi, tudomanyos, miivészi, kulturadlis,
oktatasi és nevelési, tajékoztatd és ismeret-
terjesztG, egészség-, munka-, kérnyezet-, kbz-
rend-, kézbiztonsag-, kéznyugalom- és koz-
erkdlcs-védelmi, valamint anyagi javak létre-
hozasat és szolgdltatast sth. célzé - aktivitast.

A vazolt értékeket tartalmazé alaptorvénnyel
rendelkez6 alkotmanyos jogdallam nagymér-
tékben nyitott, valtozékony és rugalmas rend-
szer. Rugalmas és nyitott, mert értékei alko-
tasra, alkalmazkodasra, versengésre, a mas-
sag tiszteletére és sokszinliségre serkente-
nek. Az értékek vazolt rendszere nem igényli
indokolatianul a jatékszabidlyok, a jatéknyel-
vek egynemusitését, kizarja dz egységesités
abszolutizalasat. A kiildnbségek tisztelete bi-
zonyos feltételek esetén természetesnek
tartja az eltéré6 mércék alkalmazasat, sét a
hatranyok envhitését szolgdld, vagy mas al-
kotmanyi célokat, értékeket - pl. az esély-
egyenlGtlenség mérséklasét - eldmozditd, els-
ny6s megkilonbdztetést is,
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Megfelel tartalmi alkotmany birtokaban az
atkotmanyos jogdllam az altala elismert sza-
badsagjogok és biztositott mas lehetfségek
ellenére sem tekintheté korlatok nélkili rend-
szernek. A bemutatott értékek mind az al-
lammal, mind pedig a polgarokkal szemben
kovetelményeket és korlatokat is tartalmaz-
nak. A torténeimi tapasztalatok ismeretében
szigordan tiltja az értékek kérvonalazott al-
kotméanyi rendszere az alapjogok olyan gya-
korlasat, amelybél a védett alapértékeknek
kozvetlen és sllyos veszélyeztetése vagy sé-
relme szarmazik. A vizsgalt alkotmanyi érté-
kek kovetelményeket tamasztanak a versen-
géssel, a versennyel és a szabadsagjogok,
valamint a politikai jogok altal lehetévé tett
demokratizmussal szemben is. Az ilyen de-
mokratizmus nem engedi meg, hogy a de-
mokracia értéksemleges, formadlis kategoria
szintjére sillyedjen. A vazolt értékrendszer
tehat olyan funkcionalé mechanizmus, amely
sajat fennmaradasat és érvényesilését szol-
galo, illetve biztositd keretek koézott az érté-
kek folytonos kutatdsat, gy(ijtését, gyarapita-

. sat, tokéletesitését, minGsitését, rangsorola-

sat teszi lehetévé és sziikségessé. Ezt a sze-
repkort és tevékenységet értékgondozdsnak,
értékgazddlkoddsnak is nevezhetjiik. Ennek
folytan az értékeket érinté rendszeres vitdk,
versengések egyszerre szolgdljdk az egyen-
silyozast, az on- és koélcsonds korrekciot, a
megegyezést, a konszenzusok felilbiralatat,
a rendszeres Gjraértékelést. Ebben az érte-
lemben a vazolt alkotmanyi értékeket tiszte-
letben tarté tarsadalmi, politikai és allami
rendszer az értékvédelem, értékteremtés, ér-
tékrendezés allandé folyamata. Mindehhez
mellézhetetlen, hogy az alkotmany minél kor-
szeribb és gazdagabb tartalommal, minél
vildgosabban hatarozza meg az alkotmdnyi
értékek jelzett csoportjainak 6sszetevgit. El6-
nyds, ha a jellegzetes jogi természet( alapér-
tékek mellett olyan altalanos erkélesi kéve-
telmények - pl. a jéhiszemliség és tisztesség
elve, a kozerkolcs tisztelete, az alkotmanyhi-
ség posztuldtuma - is helyet kapnak az alap-
torvényben, amelyek a politikai, gazdasagi,
tarsadalmi élet, valamint a jogalkotas és jog-
alkalmazas kilonbozé terlletein adaptalt
részletezésre keriilhetnek. Ehelyutt is hang-
sulyoznom kell ugyanis, hogy chartalis al-
kotmannyal rendelkez6 jogallamban barmely
természetjogi vagy erkélcsi parancs és ha-
gyomanyos jogelv csak akkor valik kotelezé
hatast kivalté és sajatos védelemben része-
silé alkotmanyi értékké, ha az az alaptorvény
rendelkezései kozott szerepel.

5. Az alkotmdanyi értékeket az alkotmanyos-
sagi jogvitak eldontésével és egyben alkot-
manyértelmezés révén védds atkotmanybiras-
kodassal Osszefliggésben, de az elméleti
vizsgalodas szintjén is felvethetd az a kérdés,
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hogy létezik-e az alkotmanyi rendelkezések-
nek valamilyen hierarchikus rendje tovabba,
hogy beszélhetiink-e az alkotmanyi normak-
ban rogzitett, illette az altaluk célzott érté-
keknek dllandd vagy vditozo rangsorarol.

Az értékeld alanyok nemcsak az egyes tar-
gyak értékvoltanak megitéléséhez és érték-
szintjének meghatarozasidhoz valaszthatjak
meg Gnaliban a mindsitési kritériumokat, az
értékelési mércéket, hanem az egyes értéke-
ket is sajat szemléletiik szerint rangsorolhat-
jak. A rangsorolds az értékek elhelyezését je-
lenti az értékeld alany altal valasztott és alaki-
tott értékskalan. Senki nem akadalyozhatja
meg, hogy az alkotmanyi értékeket is barki
egyéni mérték szerint rangsorolja. Az ilyen
szubjektiv rangsorolasnak azonban mindad-
dig nincs érdemi atkotmanyossagi vagy egyéb
jogi relevanciaja, amig ez a rangsorolas nem
jar alkotmanysérelemmel, nem idéz el jogi-
lag tilalmazott veszélyt, illetve nem okoz til-
tott érdek- vagy jogsérelmet. Az egyéni rang-
soroldas jelentdségét természetesen megha-
ladjia az alkotmanyi értékek kozosségi
hierarchizalasa. Nem szorul bizonyitasra,
hogy a vizsgalt esetek kdzosségi, tarsadalmi
rangsorolasanak sulya aranyosan névekszik a
rangsorolassal egyetért6k ossztarsadalmon
belili nagysagrendjének és szerepének emel-
kedésével.

Amint az alkotmanyi értékeket magukat, hi-
teles és tiszteletben tartandd hierharchidjukat
is alaptorvényi erGvel maga az alkotmdnyozo
allapithatja meg. Az alkotmany hiteles és ko-
telez6 értelmezését és ennek révén az alkot-
manyi értékek esetleges érteimezé rangsoro-
lasat pedig az arra jogosult alkotmanyvédd
testillet végzi. Hangstlyozast érdemel azon-
ban, hogy az alkotmanyi értékek jelentds ré-
sze mellérendeltségi viszonyban all egymassal
és tényleges érvényesiilésitk kedvezé vagy
semleges hatast gyakorol egymds iranyaban.
Az alkotmanyi értékek viszonyat azonban
gyakran a versengés jellemzi. Ennek folytan
az is el6fordul, hogy alkotmanyi értékek in-
dokolt vagy nem megfelelé jogi szabalyoza-
suk, végrehajtasuk, illetve gyakorlasuk soran
utkodznek egymassal, koriatozzak vagy mér-
séklik egymas érvényesilésének hatasfokat.
Az alkotmanyossagi vitak tdbbsége éppen az
ilyen kollizidkbdl fakad. Az alkotmanyossagi
vitdk eldontéséhez tobbnyire az alkotmanyi
értékek alaptdorvényi megfogalmazdsa, mas
esetekben pedig az alkotmanyi értékek valds
helyzete, szerepe, tartalma vagy viszonya ad
Utmutatast. Az esetek tobbségében az Alkot-
manybirdosag csak az altala fokozatosan ki-
munkalt és megallapitott értékelési, viszonyi-
tasi ismérvek, mértékek alkalmazasaval és a
konkrét adottsigok és 6sszefiiggések meérle-
gelésével donthet.
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Az alkotmanyi szbvegezés fejezi ki pl. az
emberi élet és méltosag kiemelkedd voltat az
értékhierarchiaban. A kimeritéen szinte felso-
rolhatatlan szerepkére alapjan, kaionoésen
pedig a személyiség kibontakozasaban, a
kozvélemény alakulasaban, az egyéb alapjo-
gok érvényesillésében, az ember tarsadalmi-
saganak megvalosulasaban betéltendé mel-
[6zhetetlen és kiemelkedd szerepe folytan
jelolheté meg a kifejezés, azon belil a véle-
ménynyilvanitas szabadsdaganak ugyancsak
elékelé helye az alkotmanyi értékhierarchia-
ban. Ezt a korilményt azonban nem az alap-
torvény allapitja meg, hanem az alkotmanybi-
rosagi alkotmanyértelmezés juttatta kifeje-
zésre Magyarorszagon.

Tobb esetben a hazankra is kotelez6 nem-
zetkdzi egyezmények megallapitasai konnyitik
meg valamely alapjog vagy mas tartaimd al-
kotmanyi rendelkezés értékhierarchiai helyze-
tének megjelolését. A vazoltak is aldatdamasztjak
azt a kovetkeztetést, hogy szerencsés, ha az
alkotmanyi rendelkezések fogalmazasa vilago-
san kifejezi a legjelentésebb normativak és az
altaluk célzott vagy védett kiemelked§ értékek
megkilonboztetett hierarchiai helyzetét. E ko-
vetkeztetés lesziirésével azonban korantsem
allithatjuk, hogy valamennyi alkotmanyban
rogzitett vagy oda illd érték pontos és allando
rangsorba rendezheté. Az alkotmanyi értékek
ugyanis rendkivill sokféle, pontosan elére nem
lathaté jeilegli és tartalmd kapcsolatba keril-
hetnek egymassal. A helyzetfliggbség az al-
kotmanyi értékek esetében is egyrészt a ké-
rilmények, kiilénésen pedig sajat kapcsoléda-
saik, viszonyulasaik és kombinacidik sokféle
valtozatat és ennek kovetkeztében egymas
iranti engedé vagy készteté szereplik valtozé-
konysagat rejti magaban. Egymas hatasfokat
néveld, modosité vagy korlatozo kapcsoloda-
saik alkotmanyossaganak megitélése csak az
osszefliggések, a hazai és nemzetkozi mindsi-
tési, értékelési kritériumok koriltekinté és
szakszer( alkalmazasaval érheté el. Az ilyen
igény(i mérlegeléshez alkalmazza a magyar
Alkotmanybirdsag is az eurépai alkotmanybi-
raskodasban és a strasbourgi alapjogi itélke-
zésben rendszeresen igénybe vett olyan altala-
nos értékelési ismérveket, mint a szikséges-
ség, aranyossag, alkalmassag, targyilagos ész-
szer(iség, jogbiztonsag, viligos és silyos ve-
szély, koralhatarolt vagy kellé idétartam, to-
vabba az allambiztonsag, a kézrend, a kdzbiz-
tonsag, a kéznyugalom, a kozerkdlcs, a ko-
zegészség, a nemzetgazdasagi érdek, a koz-
érdek, stb. szolgalata és védelme.

HI. Az etikak, az erkolcsok, az erények
és az ertékek viszonyaroél
1. Elméleti szempontbdl alig vitathaté - a kdz-

napi beszédben gyakran el6forduld felcseréld
széhasznalat azonban ezt nem erdsiti meg -,
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hogy az etika erkolcstant, a moral pedig er-
kélesot, illetve az erkélesi normak Gsszessé-
gét jelenti. Az ethosz az erkdlccsel, a moralial
azonos jelentésd. Az erény az erkdélcsi nor-
mak tiszteletének készségében és tényleges
kovetésében testeslil meg. Az éthosz bizo-
nyos erkodlcsi normak és erények markans,
meghatarozd irdnyultsagat és tartds, szilard
megvaldsulasat jelenti.!> Moralitasnak az én-
magunk erkélcsi megvalasztasabél fakadé lel-
kiismeret szerinti hiteles erkolcsiség felel
meg. A magat immoralisnak valasztd, rossz
ember moralitdsa ezért szemben all a szé-
leskorben elismert erkélcesel. Kifinomult, tail-
érzékeny lelkiismeret pedig tobbet diktalhat,
mint az altalanosan elismert erkélcsi norma-
rendszer.16

Az etika az erk6lcs forrasara vagy forrasaira,
normaira, az utébbiak jellegére, rendeltetésé-
re, kdvetkezményeire, az erkdlcsi felelésség-
re, az erények, az éthosz és a moralitas mi-
benlétére vonatkozd tudomany. Mind az er-
kolcs, mind pedig az erkolcstan, tehat a mo-
ral és az etika nyugodhat vallasos hitelvi ala-
pon és lehet szekularizalt jellegli. Mindkét
bazisi erkolcs az erkdlcsi jé6 szolgalatara hi-
vatott. Mivel az erkélcsi j6 az embernek és az
emberi kbézosségnek elényds, az erkdlcsot,
mint az ember szellemét, lelkiismeretét, aka-
ratat, magatartasat, felelésségét athatod, be-
folyasolo, serkenté regulativ eszméket érték-
hordozod, értékkifejez6, értékszolgald katego-
rianak, roviden tehat éertéknek mindsithetjik.
Sokan éppen az erkdlcs eszmeiségére és ki-
emelkedd szerepére tekintettel az erkolcsot
és az erkolcsost tekintik tulajdonképpeni,
esetleg kizardlagos értéknek. Mindezek alap-
jan alig vonhaté kétségbe az etika, illetve eti-
kak értéktani természete. A tobbes szdm
hasznalata egyarant kifejezi az erkolcsok és a
rajuk vonatkozé tanok pluralitasat. Az etikai
pluralitas illusztralasara a tovabbiakban Pla-
ton, Arisztotelész, Szent Agoston, Aguindi
Szent Tamas, Kant, J. Habermas, K. O. Apel,
M. Bunge és H. Kiing erkélicsi koncepcidjanak
fébb Osszetevdit és jellemzdit torekszem fel-
idézni.

2. Hogy Szent Agoston szerint senki mas
nem kozelitette meg annyira a kereszténysé-
gét, mint Platén, - amint Nyiri Tamas megalla-
pitia - Platébnnak azzal a felfogasaval magya-
razhatd, hogy az ember lényege a lélek, amely-
nek hazaja a masvilag. Amikor Nyiri minder-
rél megemlékezik, hozzafiizi, hogy ,inkdbb
az ellenkezdje igaz: senki sem all kézelebb a

15 vs. Heller Agnes: Altalanos etika. Cserépfalvi 1994. ;
Nyiri Tamas: Alapvetd etika. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 1994.

16 | Heller Agnes: Moralfilozofia. Cserépfalvi 1996.
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platénizmushoz, mint Agoston”.'7 Méltan
valészintisithetjuk azonban azt is, hogy ezt a
kozelséget Platénnak a vilag megkett6zédé-
sét és azon belil az ideak elsGdiegességét
hirdeté ideatana alapozta meg.

A platéni etika sajatossagai k0zott elséként
az erkoles stratifikalt, tehat rétegzett voltat
emelem ki. Platén altal igényelt allamban
ugyanis a tarsadalom a lélekhez hasonléan
harom osztalyra tagozodik. Az iranyitast vég-
z6 fels6 rétegnek a belatas, az Srokbél alléd
ktzépsBnek a batorsdg, a kézmlvesekb6! és
keresked6kbdl 6sszetevédd alsonak pedig a
mérsékletesség erényét kell gyakorolnia. Pla-
tén allameimélete és erkélcstana az arisztok-
racia uralmanak szolgdlataban allt. Ezt céloz-
ta volna a fels6 osztdly né- és vagyonkozos-
sége, a férfiak és nék egyenjogiisaga. Platon
egyébként helytelenitette a jogegyenlifséget,
mivel a demokracia, mint a szabadsag tobzo-
dasa bizonytalansaghoz, ziirzavarhoz és en-
nek folytan esetleg zsarnoksaghoz vezet.

Arisztotelész elveti a n6- és vagyonkdzossé-
get, a n6ket nem ismeri el teljes értéki embe-
reknek, természetesnek tartja a rabszolgasa-
got, a fejletlen qjsziulottek kitételét és az
abortuszt. A varosallam (a polisz) az erényes
cselekedetek apolasara hivatott és alkalmas,
ezeért a legnagyobb aldas forrasa, amely meg-
felel az ember a priori adott természetének
(eidoszanak). Az emberi eidosz ugyanis az
onmagaval valé megelégedésre és a boldog-
sdgra torekvést tartalmazza. Ebbél kovetke-
zik, hogy minél természetesebb valami, annal
jobb és nagyobb boldogsagot okoz. Az ember
okossaggal (phroneszisz) rendelkezik, ame-
lyet helyes gondolkodassal (orthosz iogosz)
hasznositva, megfeleld lelki alkat esetén meg-
taldlja az erényes megoldast, amelyet Ariszto-
telész a kézépmérték (@ meszotész) felisme-
résében és alkalmazasaban jeldl meg. A meg-
feleld lelki és testi alkat ugyan nem egyedill
az embertdl fugg, de az ész altal iranyitott
szabad akarat (proaireszisz) révén az ember
mégis maga felelds tetteiért.

Amint Platén, a patrisztika atyja, Szent
Agoston is a matematika kdzvetitésével jutott
el az igazsag fogalmahoz. Szerinte az igazsag
az ember bensejében lakik, de az Istennel
valé taldlkozas, az illuminacié vilagitja meg
elménket és ajandékoz meg a belatassal. Eh-
hez azonban sziikség van a szellem aktivitasa-
ra, hiszen a szellem élete a gondolkodas. Az
erkodlcs alapja az Istentdl szarmazo és a tizpa-
rancsolatban kinyilatkoztatott 6rék torvény, a
,ex aeterna”. Agoston az erkdlcsiséget az

17 . Nyiri Tamas: A filozéfiai gondolkodas fejlédése.
Szent Istvan Tarsulat, Budapest 1973 77. o. Itt jegy-
zem meg, hogy Nyirinek ezt a miivét Arisztotelész,
Szent Agoston, Aquindi Szent Tamads és Kant erkdlesi
felfogasanak bemutatasahoz is hasznositottam.
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akaratbél szarmaztatja, amelynek forrasa és
székhelye a sziv. A sziv a priori tud az igaz
szeretetrdl (vera caritas), az abban rejlé 6rok
boldogsagrél és ezaltal segit eljutni az o6rok
igazsaghoz (aeterna veritas), azon keresztiil
pedig az drokkévaldésaghoz (cara aeternitas).
Az egyhaz és az allam mint evilagi vegyes ka-
tegoéridak (civitates permixtae) nem 6rokkéva-
I6k és megsziinnek Isten eljovendé orszaga-
ban (Civitas Dei).

A skolasztika fejedelme, Aquinéi Szent Ta-
mds szerint a tudomdany feladata nem meril
ki a teolbégia szolgalataban, hanem rendelte-
tése az is, hogy ,beirja az emberi lélekbe az
univerzum egész rendjét, valamennyi okat és
elvét”. Ezzel egyutt azonban aztis vallja, hogy
.ami a tobbi tudomanyban ellentmond a teo-
l6gidnak, tévedésként el kell vetniink”. 18 A
megismeréshez egyarant sziikséges az isteni
vilagossag és az alkotdé ész, az ,intellectus
agens”. Az alkoté ész, mint az igazsag kész-
sége lehetévé teszi az elsé igazsédg, ,az ipsum
esse” megismeréséet. Mivel az alkotd ész min-
denrdl akar tudni mindent, és a mindenen ki-
viil nincs semmi, természeténél fogva vagyo-
dik Istenre (desiderium naturale videndi
Deum). Az ember mint személy nem az alta-
lanos egyedi esete, hanem megismételhetet-
lenil ,egyetien” és szabad. Az orék torvény az
embert nem kényszeriti, hanem normaként,
parancsként jelenik meg szamara. Az ember
ezért erkolcsi lény, akinek tevékenysége is
erkolcsinek mingsitheté. Az ember azonban
az alkoté ész és a recta ratio révén részesdl
az Orok magatartasi térvénybél, a ,habitus
principiorum”™-bdél és felismeri a legfGbb etikai
alapelv, ,a tedd a j6t és kerild a rosszat” al-
kalmazasi lehet6ségeit. A lelkiismeret szava
ugyanis a recta ratio, mas néven a syntheresis
konkrét gyakorlati itélete (iudicium practi-
cum), amelynek megvaidsitdsa a szabad aka-
ratra harul.

A klasszikus német bolcselet elsé kiemelke-
dé képviselGje, a sziirke feldltds, szerény és
kinosan pontos koénigsbergi professzor, Im-
manuel Kant etikajanak hires, de sokat vita-
tott kategorikus imperativusza szerint ,csele-
kedj gy, hogy akaratod maximdja egyuttal és
mindenkor egyetemes torvény elvéul szolgal-
hasson”. Ebben az erkoélcsi alapparancsban a
maxima az egyén szubjektiv erkdicsi elveit
testesiti meg. Az emberi ,ész ténye”, szinteti-
kus a priori itélete szerint azonban maxi-
mankat mindenkor hozza kell igazitanunk az
orok és feltétlen erkolcsi torvényhez. A ha-
zugsagot egyéni maximaként akarhatom -
mondja Kant -, de semmi esetre sem kivanha-
tom, hogy a hazugsag altalanos torvény le-
gyen, mert az ilyen térvény minden igéretet

18 Nyirii.m.150. o.
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semmissé tenne. A kényszerhazugsag ugyan
célravezetd lehet, de ez nem valhat objektiv,
altalanos térvénnyé, mert akkor felborulna a
tarsadalomi rend. E merev allasponttal szem-
ben sokan megfogalmaztak mar azt a logikus
tételt, hogy vannak olyan helyzetek, amikor a
két rossz kozil a csekélyebb rosszat, esetleg
az igazsag elhaligatdsat kell valasztanunk.
Gyakran kritizalt vondsa a kanti etikanak a
szinte kizarélagos deontologiai jellege. Kant
szerint ugyanis az emberi cselekedet csak ak-
kor erkolcsos, ha a térvény iranti tiszteletbdl,
tehat kételességérzetbdl fakad. A hajlamhbdl,
jutalom vagy egyéb elSny elérése végett vég-
zett jocselekedet legfeljebb legalis, de nem
igazan erkolcsos.

3. Tanulmanyom zaré részében az djabb
etikai elméletek problémafelvetései és kovet-
keztetései k6ziil két csoportra utalok. Az elsé
csoporton belil K. O. Apel és ). Habermas
kiléndsen a korszerli erkolcsi értékek ki-
munkalasanak, elismerésének modszere te-
kintetében, valamint a valaszthaté és kove-
tendd erkolcsi normak jellegének megitélésé-
ben jutottak el figyelmet érdemi6 ajanlasok-
hoz. 19 A ). F. Lyotard altal hirdetett konszen-
zus nélkili pluralis nyelvjatékok koncepcioja-
val szemben (gy vélik, hogy idedlis kommu-
nikaciéos kozosség, idedlis beszédhelyzet,
nyilvdnos okoskodas, nyilvanos etikai diskur-
zus vezethet el a kozdsségekben, a tarsadal-
mi csoportok kézott, a tarsadalomban és a
nemzetek kdzotti kapcsolatokban is a korsze-
rii etikai értékek kimunkalasahoz és elismeré-
séhez. Az ilyen diskurzusokban a kényszer-
mentesség kényszerének, a tilrelmetlenség
elleni tirelmetienségnek kell uralkodnia. Ez
esetben a kimunkalt erkolcsi értékek nem
korlatozodhatnak a puszta kotelezésre, a
meghatarozasok nem szoritkozhatnak tehat a
teleolégiai  értéktételezésre. Ezek mellett
ugyanis fel kell tarni az erkélcsi normak kove-
tésének nem tervezett vagy kifejezetten elke-
rini szdndékolt meilékhatasait is. Mindeze-
ket a kovetkezményeket az erkdicsi értékek
olyan felelés alakitasanak, kovetésének és
formalasanak folyamataban remélhetjik elér-
ni, amelyben egymasra épil és egymasra te-
kintettel alakul a személyiségi, a mikro-, a
kozép- és a makrokdzosségi erkdlcsi értékek
kolcsonosen felelds kovetése és a kapcsolédd
etikaknak a megfelelé6 kommunikaciés k6z0s-
ségekben folytatott nyilvanos diskurzusos
mivelése. Ugy vélem, ebbe a folyamatba
szervesen illeszkedhet a kiilonbozé szakte-
riletek, élethivatasok, a gazdasagi és szak-
mai kamardk etikai kodexeinek, deontologiai

19 v5. Karl-Otto Apel. Két erkdlcsfilozéfiai tanulmany.
Budapest 1992.
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pragmatikdinak el6készitése, elfogadasa és
alkalmazasa is.20

Az (jabb etikai erdfeszitések masodik cso-
portjaban azokrél a szerzOkrél sz6lék, akik
ajanlasokat dolgoztak ki (jabb erkdlcsi értékek
elfogadasara. Szamos vilagi erkolesi érték
megujitasat kezdemeényezi pl. M. Bunge ,The
Good and the Right” c., 1989-ben publikélt
mlvében. E mii és Bunge mds kapcsolédéd ta-
nulmanyanak kitliné értékel6é bemutatasat ol-
vashatjuk Hell judit és Hdrsing Laszlo ,Val-
tozatok a tulélés etikajara” c. tanulmanyban. 21
E tanulmdny alapjan Bunge érveibél és kdvet-
keztetéseibGl az alabbiakat emelem ki. Bunge
,Orilj az életnek és segitsd azt” jelszd alatt a
talélést tekinti olyan legfébb jénak, amelyet
mint az Apokalipszis jelenlegi tizenharom lo-
vasaként megjelolt, az ember altal elSidézett
sulyos veszélyek fenyegetnek. Ezért el kell
szakadnunk az eddig széleskérben alkalma-
zott individualista, egocentrikus és szocio-
centrikus értékfelfogastol egyarant. A teljesit-
ményre, versenyre, sikerre 6sszpontosité indi-
vidualizmus talfogyasztashoz, visszaélésekhez
és a természet kimeritéséhez vezet. A k&-
zo6sségcentrikus elv pedig az egyéni alkoté-
készség és felelGsség elsorvadasaval jar. Ezért
helyettiik - Bunge szerint - olyan humanista,
tudomanyos, vilagnézetileg semleges erkodlcsi
jObol kiindulo, kolcsonos felelésségen nyugvd
etikat kell kovetnlink, amely mérsékelten
konzekvencionalista, tehdt elveti ,a cél szente-
siti az eszkozt’ elvet, mégis a kovetkezménye-
ket tartja a szandék és magatartds erkdlcsisé-
ge legmegbizhatobb mutatéjanak. Az ilyen er-
kélcsi koncepcié elényben részesiti az elegen-
dét a szlikossel és a feleslegessel szemben,
tehat az élet tartalmas mingségének kozos,
felelds alakitasat igényli az egyéntél, a kozds-
ségtdl és az iranyitdktol egyarant.

Hans King nagytekintélyi német teol6gus-
nak a ,Vilagvallasok etikaja” c., 1994-ben ma-
gyarul is megjelent 203 oldal terjedelmi md-
vébdl, valamint az ,Egységes vilagethosz felé”
c., a Mérleg 1994. évi 1. szamaban olvashaté
tanulmanyabdl ismerhetjik meg azt az elmé-
lyiilt elméleti és rendkivil intenziv gyakorlati
erGfeszitést, amelyet szerzd, valamint a szemi-
ta, az indiai eredetli és a kinai hagyomanyu
vallasok mas felelds képvisel6i kifejtettek az
olyan okuménikus vallaserkdlcs megalapoza-
saért, amelyet egyarant kovethetnek az emli-
tett vallasok hivei és a nem vallasas emberek.
Szerz$ megjeldli azt az 6t nagy erkélcsi-paran-
csot {nevezetesen a ne §lj, a ne hazudj, a ne
lopj, a ne paraznalkodj, valamint a tiszteld

20 vs. Addm Antal: A kézigazgatds és a kdzigazgatdsi
biraskodas alkotmanyjogi Osszefliggéseirsl. Magyar
Kézigazgatas 1996. 12. sz.

2V | A vildg feltétele. A kaposvari erkdlcsfilozéfial és -
nevelési konferencia el6adasai. 1996. 155-163. o.
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szileidet el6irasat), amely egyarant érvényes
az emlitett nagy vallasokban. Ugy véli, hogy
ezeken kivil kiillonosen az erészakmentesség,
a szolidaritds, az igazsagos gazdasagi rend, a
tiirelem és igazsag szerinti élet, a nemek ké-
zOtti egyenjogusag, valamint a tartalmas part-
neri viszony tdmogatasaval és védelmével se-
githetik eld a vallasok a kozéput megtalalasat
a kapzsisdag és a birtoklas megvetése, a hedo-
nizmus és az aszkétizmus, a szabadossag és a
merev torvényesség, a tudomany iranti elfogult
tisztelet és a tudomanyellenesség, a techni-
kaimadat és a technikaellenesség, a formalis
demokracia és a totalitarius rendszerek kozott.
Mindegyik nagy vallas megkdvetel valami olyan
feltétien, apodiktikus lelkiismereti alapnormat,
mint az ,aranyszabaly”, amely rendkivil bo-
nyolult helyzetekben is eligazit. Az aranysza--
baly mar megtalalhatd Konfuciusznal: ,amit
nem kivansz magadnak, azt te se tedd mas
emberekkel”, a zsidoknal: ,ne tedd masokkal,
amirél nem akarod, hogy masok veled tegyék”
és a hegyi beszédben: ,amit akartok hogy vele-
tek tegyenek az emberek, ti is azt tegyétek
vellik” szévegezéshen.

Az emlitett vallasok képviseléi altal 1993-ban
elfogadott vilagethosz-nyilatkozat, amely Kiing
hivatkozott tanulmanyanak végén olvashato,
valoban korszerl, rendkivill gazdag erkolcsi
kovetelményrendszert tartalmaz. Ez a doku-
mentum sem ad azonban vélaszt arra a kér-
désre, hogy az ajanlott Uj vilagethosz meliéz-
hetetlen erkdlcsi értékeket elbtérbe ajlito,
Okoszocidlis rendszerében hogyan valtoztatha-
t6 meg a pénz minden erkolcsi és egyéb ne-
mes értéket hattérbe szoritd vonzasa, a nem-
zeti és az orszagok felett allé intézményes,
valamint az informalis vagy illegalis t6kekon-
centraciok nehezen ellenérizhetd, vagy meg-
ismerhetetlen és szinte korlatlan bomlaszté,
gyakran a legszérnylibb gonosztetteket is
eléidézé hatalma. Valdszin(sithetjik, hogy a
thléléshez, valamint az egyéni és tdrsas élet
mindségének javitasahoz elengedhetetlendl
szukséges értékrendezés sokrétli teenddi ko-
zott ennek a problémanak a megoldasa igényli
a legnehezebb elméleti és gyakorlati eréfeszi-
tést ahhoz, hogy Il. janos Pal megadllapitasat
kévetve atléphessiik a reménység kiiszébét, Ha
az atiépés mikéntjét nem is hatdrozza meg, a
keresés egyik Utjelzdjeként hasznosithaténak
tartom Erich Frommnak azt a kdvetkeztetését,
hogy az (j tarsadalom és az 4j ember csak ak-
kor lesznek valdésagga, ha régi motivacitikat a
minél t6bb vagyon birtokldasara, a minél na-
gyobb haszonra és hatalomra, valamint a ha-
tartalan novekedésre és féktelen élvezetre,
ezekkel ellentétes, (j értékek valtjak fel. 22

22 v, D. Erich Fromm: Birtokolni vagy létezni? Akadé-
miai Kiadé, Budapest 1994 . 199-200. o.
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Kajtar Istvdn
egyetemi tandr

C.S. S. JAlabama”

(Adalék a tengeri hdboruk
jogtérténetéhez)

1. Az digy. 1872. szeptemberében egy oOtta-
g, Genfben (lésezé nemzetkédzi vélasztott-
birésag dontésével az USA és Nagy-Britannia
kozptt kialakult évek ota tartd vitara tett pon-
tot. Ez az Ggy 1861 - 1865 kozotti amerikai
polgarhabori tengeri hadmdveleteivel, és ko-
zelebbrél a déliek kereskedelmi hdborit foly-
tatd cirkaléi altal az északiaknak okozott ka-
rokkal fuggétt 6ssze. Kapcsolatban volt azzal
a sllyos megallapitassal, hogy ezek koézil a
portyaz6 konféderacios hadihajok koézil nem
egyet angol terilleten szereltek fel. A dontés
kiindulva abbdl, hogy egy semleges hatalom
felel azokért a karokért amelyet egy vele bardti
viszonyban allé hatalomnak a kikét6jében fel-
szerelt és legénységgel ellatott hajé okoz, a
déli portyazo6 hajok altal az USA-nak kdzvetle-
nil okozott karok megtéritésére kotelezte
Nagy-Britanniat, mintegy 15,5 millié dollar
Osszegben. Az esetet az irodalomban az egyik
déli hadihajorél ,Alabama”-Ggynek nevezték el.
Az ,Alabama” a tengeri haborik térténetének
legeredményesebb portyazé hadviselést, ke-
reskedelmi habordt folytato cirkaléja volt, te-
vékenysége hadtérténeti jelentGsége mellett
jogtérténeti szempontbdl is igen figyelemre-

mélto.!

V' Felhasznalt irodalom: Alapvetd forraskdzlés, H. La
Fontaine: Pasicrise Internationale 1794 - 1900. His-
toire documentaire des arbitrages internationaux.
Berne, 1902. 138-144. 1., a régebbi irodalomban, L.
C. Green: International Law trough the Cases. Lon-
don, 1959. 2. kiadads, 693-696. |. , W. L. Walker.
Cases of International Law. Vol. Ill. War and
Neutrality. 5. kiadas, London, 1937. 377-403. 1. . Az
eset rovid osszefoglaldsa a mai tankdnyvek elma-
radhatatlan része, pl. J. G. , Starke: Interduction to
International Law. London, 1989. 10. kiadas, 584, |.
vagy M. N. Shaw: International Lav. 198l. Cambrid-
ge, 1991. 3. kiadas 90, 105, 648 |. Nemzetkdzi jog.
(1989). Szerk. Herczeg G. Bp. , 315-316. 1. A had-
torténeti vonatkozasokra nézve: Campaigns of the
Civil War vol. VII. The Navy in the Civil war |, J. R,
Soley: The Blocade and the Cruisers. 1963. by A, S.
Barnes et Co. Inc. T. Gibbons (1989): Warships and
Naval Battles of the US Civil War, Limpfield, 114 -
125. 1, CH. W. Nimitz - E. B. Potter - ). Rohwer
(1986): Seemacht. Eine Seekriegsgeschichte von der
Antike bis zur Gegenwart, Herssching, 202-206. 1. .
Mordal (1963): 25 Jahrhunderte Seekrieg, Minchen,
227-239. 1. , R. Chesneau - E. M. Kolesnik (1984):
Kriegsschiffe der Welt 1860 bis 1905. Band 2.
Koblenz, 48-49. |. , J-G. Greulich (1988): C. 5. S.
"Alabama”. Ein Kapitel Seekrieg im amerikanischen
Biirgerkrieg. In. :Marinekalender der DDR 1989,
Berlin, 144 - 150. |. , Csarada ] (1882): A tengeri
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2. Kék-sziirke tragédia. 1861 aprilisaban az
USA-ban véres polgarhabor( vette kezdetét,
észak és dél élet-halal harca. A rabszolgatartas
kapcsan kialakuit ellentét fontos gazdasagpo-
litikai konfliktusokkal egésziilt ki, és a koz-
ponti allam és a tagallamok ko6z6tti viszony
teljesen ellentétes alkotmanyjogi értelmezésé-
be csicsosodott ki, de életfelfogds és életsti-
lusbeli kilénbségek is szinezték. Vagyis Dél
identitasat is védte. A fegyveres konfliktus
szazezres tdmeghadseregek konyortelen osz-
szecsapdsava valt, és olyan modern hadiesz-
kozok is megjelentek, mint a nagykaliberd ost-
romldvegek, a golyészord, az ismétiéfegyver, a
pancélvonat, a felderitésre a léggdombok, a 16-
vészarkok, a stratégiai vasuti szallitisok, a
tavirék. Bevetésre keriiltek a pancélos hadiha-
jok, a tengeri akna, a torpedok, és a szép jové
elé nézdé 4j tengeri fegyver, a tengeralattjard
korai, még meglehetdsen primitiv példanyai.

3. Haboru a tengereken. A hadmlveletek
mar kezdettdl fogva kiterjedtek Eszak-Amerika
folyaméridasai mellet a kérnyezé tengerekre, s
hamarosan a vilagéceanokra is.2 A szarazfoldi
erbk tisztikaraval ellentétben a haditengerészet
zéme h{i maradt az Uniéhoz. 3 Lincoln elnék
haladéktalanul elrendelte a konfoderait allamok
partvidékének blokadjat, amivel azonban egylit-
tal automatikusan a délieket hadvisel6 félnek is
elismerte. A blokad fenntartasara szazaval
mozgositottak a kereskedelmi és halaszhajokat,
amelyeken bevonult tengerészek ezrei teljesitet-
tek er6tprobalé, monoton blokadszolgalatot.
Dél szamadra ezzel szemben a fojtogaté gylird
egyre inkdbb a kimeriilést, a nyersanyaghianyt,
a lassa kiéhezést jelentette. Ennek belllrél tor-
téné feltorését tobbszor kiséreiték meg, nem

jartak azonban ennek soran sikerrel* A nyo-

zsakmanyjog elvei a hdboriban. Tekintettel a sem-
leges hajozasra és kapcsolatban a kaldzkodas kér-
désével, torténeti és elméleti szempontbdl. Bp. ,
158-167. |. H. Pemsel. Biographisches Lexikon zur
Seekriegsgeschichte. Seehelden von der Antike bis
zur Gegenwart. Koblenz, 1985. 255- 256. . Marjai
I.. Nagy kalézkdnyv. Kaldézok, hajok, tengerek. Bp. ,
1994, 183. |. A képek forrasa: S. Schindler (1991):
The Civil War. A photographic History. New York. Az
elsén az Alabama akcidban, a masodikon siillyedés
kézben lathatod.

2 A Maurer (1942): Seekriegsgeschichte in Umrissen.
Leipzig, 371-380. |. , B. Potter-CH. W. Nimitz - |.
Rohwer (1986). 191-226. [, , H. Pemsel (1985):
Seeherschaft. Eine maritime Weltgeschichte von
Anfangen der Seefahr biz zur Gegenwart, Koblenz,
Bd. 2. 417-422. |.

3 Esetenként még déli szarmazasu tengerésztisztek,
mint D. G. Farragut is hlségesek maradtak az Unié-
hoz H. Pemsel. Biographisches Lexikon (1983):92. I.

llyen volt végsé soron a "Merrimack” (C. S. S. Virgi-
nia") tdmadasa 1862. marciusaban, amelyet az 13. S.
S. "Monitor” hilsitott meg. |. Mordal. (1963); 234-
239. I. és. L. Soucek (1981). Tamad a koporsd. Bp,
Tovabbi kitorési kisérlet volt: példaul 1863. januar
elsején Charleston mellett. A hadaszati érdek mel-
lett, mely megkovetelte, hogy lazitsanak a bloka-
don, volt egy jogi szempont is. A parizsi békekonfe-
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masztd északi folényre tekintettel ezt kdvetGen
egyre. inkabb ratértek arra, hogy kiemelkedden
gyors, Un. blokadtoré gbzosotkkel kivilrdl, a
Karib-tenger kdzeli szigetekrd! (igy pl. Kubabdl,
a Bahama-szigetekrél) attorjék a zarat, s ritka
aruval megrakva fussanak be a Konféderdcio
blokad altal szorongatott kikotbibe, illetve a
visszauton a kikot6k rakodépartjain tornyosulo
gyapotbalidkkal rakédjanak meg.> Offenziv el-
lenrendszabédly azonban az, amikor a
konfoderaltak a vildgtengereken az északi ke-
reskedelemi hajozas ellen kezdtek hadmiivele-
teket, (gynevezett portydzé hadviselést.

4. A kereskedelmi (portydazoé) habora szerep-
I6i. A konfoderalt allamok haditengerészetének
vezetése a habord elsé idGszakaban a blokadon
atesiszo hajokkal igyekezett kereskedelmi habo-
rat folytatni az északi hajézas ellen a tengereken.
Kiulondsen sikeres volt az 500 tonnas ,Sumter”,
amely 1861 janiusaban torte at a blokadot, a Ka-
rib tengeren. A spanyol és a portugdl vizeken 17
unionista kereskedelmi hajét zsakmanyolt, majd
1862 janudrjdban harom északi hadihaj6 Gibral-
tar kikotGjében blokad ald vette. Kazanjai, gépe
javitasra szorult, szenet sem tudott szerezni,
mindezek megfontolasa utan kapitanya eladta a
hajot. Ez a parancsnok Raphael Semmes® volt,
aki ekkor szerezte azokat a tapasztalatait, ame-
lyet az ,Alabama” kapitanyaként mesteri tékéle-
tességre vitt a zsakmanyolo-cirkdlé hadviselés
folytatasdban A ,Sumter” azonban kivételes volt,
hiszen a blokad attorésével jutott ki vadaszteri-
letére. Mivel azonban a délieknek hajéépitési ka-
pacitasuk igen kicsi volt, elhataroztak, hogy kil
foldon épitettnek vagy vasarolnak hajokat, s ha-
dihajéva alakitva azokkal tamadnak az északi

rencia résztvevgi 1856. aprilis 16-i nyilatkozatukkal
tébbek kozott (4. pont) megkoveteliék, hogy a jog-
erés blokadoknak hatékonynak kell lennie, vagyis
olyan haderének kell fenntartania, amely elegendd
mobdon erds ahhoz, hogy az ellenségnek a parthoz
vald kozeledését ténylegesen megakadalyozhassa.
Ennek ellenkezgjét akarta a déli hadiflotta elérni.

5 A sokszor specidlisan blokadtérésre épitett, alcazé-
szinnel zoldes-fehérre, vagy szirkére festett, a legki-
valébb mindségi szenet hasznald, s az ket (ld6z8
hadihajoknal kovetkezésképpen gyorsabb, hajokat az
egész északi hadiflotta hajszolta, 1863. nyardig nem
kevesebb mint 850 hajét fogva el, az utak azonban
igencsak megérték, hiszen egyetlen hajo tulajdonosa
egy év alatt faradtsag nélkil akar egymillic dollart is
kereshetett. Igaz viszont, hogy hadianyag, stratégiai
artk helyett a blokadtorék kapitanyai gyakran illat-
szert, konyakot, ékszereket és selymet rakodtak be, s
un. “ blokdd-arveréseken” igyekeztek azokat minél
nagyobb profittal tovabbadni B. Portter- CH., W.
Nimitz. - J. Rohwer (1986):202-203. 1.~és Alilgemeine
Geschichte in Einzeldarstellungen. (1886) Vierte
Hauptabtheilung, Vierter Theil. E. O. Hopp: Bundesstaat
und Bundeskrieg in Nordamerika. Berlin, 718. |.

6 R. Semmes 1809-ben sziiletett Marylandban, 1826-
ben lépett a haditengerészetbe, Norfolkban tenge-
részeti iskolat végzett és jogot is tanult. Tébb ha-
bor(iban is résztvett, t&6bbféle beosztast betshtott,
igy hadbiréd is volt, 1855-ben commander. Kezdettdl
fogva aktivan elkételezett Dél {igye mellett. H.
Pemsel, Biographisches Lexikon (1985):255-256. |
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Utvonalakra, s ennek sordn nem volt sziikséges
az egyre szorosabba valé blokadon valé atcsi-
szas. A déli kormanyzat ezért tgynokoket, koz-
tik tengerésztiszteket, lzletembereket kildétt
semleges orszagokba, elsGsorban Anglidba, aki-
nek alig titkolt rokonszenvét amugyis élvezte.
Legsikeresebb kéziluk kétségkivil James D.
Bullock, egykori tengerésztiszt volt, aki 1861 ji-
niusadban érkezett a szigetorszagba s Liverpoolba
helyezte miikddése szinterét. Tevékenysége az
angol semlegességre vonatkozé térvények miatt,
és az amerikai nagykodvet és a kikotékben az
amerikai konzulok éber figyelme és tiltakozasai,
és elszantsaguk, kovetkeztében nem bizonyult
konnylinek. Mégis sikeriil Bulloch-nak 5 hajoét
szerezni, és semlegesnek dlcazva 6ket megaka-
dalyozni a lefoglalast, majd kifutva ezek az egy-
ségek egy titkos taldlkozasi ponton fegyverzetet,
ellatast kapva Gtjukat mint zsakmaéanyold hajok
folytattak tovabb. Az igy felszerelt hajok kozul
kilondsen eredményes volt a ,Florida” és a
,Shenandoah', de kétségteleniil a leghiresebb
déli kereskedelmi haborat folytaté hajé az
JAlabama”volt.

5. Az ,Alabama” sziiletése és felszerelése. A
hajot Bulloch megbizasa alapjan ,209” szam
alatt  kezdték 1862 tavaszdn  épiteni,
haromarbdcos barkként, bevonhaté hajécsavard
gbzgéppel, amellyel kedvezd koérilmények ko-
zott 13,5 csomod is kihozhato volt, és az
.Enrica” névre hallgatott.® Az északi diplomacia
kovetelésére a britek le akartdk foglaini, de
serdekes” médon az akcidt megeléz6 napon
jalius 28-én az egyik prébadtrél a hajé, amely-
nek ekkor angol legénysége volt elfelejtett”
visszatérni, és az Azori-szigetek felé tartott.
Ott augusztus 18-an az ,Agrippina” bark fegy-
verekkel és készletekkel latta el®. Augusztus
20-an érkezett Semmes kapitany tisztjeivel és
a legénység egy részével egy déli hajéval. A
hadiegységgé alakitds augusztus 24-én tor-
tént, a tisztikar egyenruhaba 6ltézve felvonat-
ta a hadilobog6t, parancsokat olvastak fel.10
Az Alabama” alarcat levetve megkezdte vada-
szatdt az északiak hajéira!

7 Elébbi 37, utébbi 36 zsakmanyolt hajoval dicseked-
hetett, és 58. 000 mérfoldes Gttal korllhajozta a
Foldet, kilondsen az északi bdlnavadasz flottaban
pusztitott. Annyira elszigetelve tevékenykedett,
hogy aldozatainak jelentékeny részét mar a habord
befejezése utan pusztitotta el, és csak 1865 no-
vemberében kapituldlt. Feljegyezték rdla még az a
torténetet is, hogy az amerikai flottaban ezen a ha-
dihajén volt legtovabb megtaldthaté a legénység
rumfejadagja, ugyanis az északi flottaban mar
1862-ben eltorélték (). Mordal (1963):233. 1.

8 A hajot majus 15-én bocsatottak vizre, 1050 ton-
nas, 64, 5 méter hosszl volt, meriilése 4, 3 - 4, 6
méter, az épités kéltsége 250000 Dollar volt.

9 A fegyverzet 6 hosszOcsévii 32 fontos, egy huza-

golt 100 fontos és egy 20 cm-es grandtagyu volt.

A legénység egyrésze igen rosszmindségd, felfoga-

dott angol tengerész volt, 6rokss fegyelmi problé-

makkal, a zsold reményében szolgalva. A késébb a

zsakmanyul ejtett hajokrél is voltak onkéntesek.

JURA 1997/1.
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6. Az ,Alabama” portyadi. Az ,Alabama
kétségtelenil a tengeri haborik torténetének
legsikeresebb zsdkmanyold hadihajoi kozé
tartozik.!! Huszonkéthénapos palyafutasa
alatt 71 hajot zsakmanyolt, elsiillyesztette az
USS  Hatteras” agyunaszadot, 6 millié dollar
kart okozott. Az Atlanti-6ceant, az Indiai-
ocednt szelte at, vitorlait feszitették a karibi
szelek, rettenetet terjesztett a Szunda-
szorosban, a Dél-Kinai tengeren, a Bengaili-
6bolben. Semmes kapitany macska-egér jaté-
kot jatszott az Unido hadihajoéival, gyakran
hasznalta dlcaul az angol lobogot, a szedett-
vedett angol legénység felett vasfegyelemmel
tartott rendet, bar a zendilés veszélye min-
dig fennallott. A portyazé hadviseléshez
szilkséges ellatohajok feltétlen szikségessé-
gét az ,Alabamag” pdlyafutasa meggyézben
bizonyitja'?, és azt is, hogy milyen problémat
jelent a zsdkmanyolt hajok legénységének
elhelyezése. Az is nyilvanvald, hogy a portyé-
z6 hadviseléshez a semleges hatalmak kiko-
téinek hasznalata is hozzatartozik, valamint,
hogy a portydzd hajok tevékenységiik korze-
tét allandodan valtoztassdk, hogy az Gket ul-
doz6 ellenséges hadihajok eldtt jarjanak
mindig legalabb egy lépéssel.

7. Az ,Alabama” pusztuldsa. A hosszu
hénapokra terjedd cirkalas alaposan
igénybevette a haj6 gépei, torzsét. Ezért ke-
reste fel dokkolds céljabol Cherbourg kiké-
tGjét, szamitva a francia hatdsagok
.megértésére”. Csakhogy ekkorra mar egyre

Y1 JR. Greulich ( 1988): 145-148, E. B. Potter-CH. W.
Nimitz - |. Rohwer (1886) 204. |. , T. Gibbons (1989):
114-115. 1. , ). Mordal (1963):231-232

Az "Agrippina” ellatasi tevékenységét igencsak za-
varta, ha egy északi hadihajo cirkalt a kozelben, ek-
kor kitéré helyre kellet hajézni, és sajatos korul-
meény volt az, hogy 1863 aprilisdban azért nem je-
lent meg a Dél-Atlantikan a hadtaphajé, mert annak
kapitinya a szén-, élelem- és municidrakomanyt
sajat szamlara - eladta.
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szorosabb lett az ,Alabamdra” kivetett halé.
Semmes hajéja 1864. junius 11-én futott be a
francia kikotébe, az amerikai konzul pedig
azonnal tavirati Gton riasztotta a ,Kearsarge”
csavaros sloop tipusu hadihajot!3, amely
Vlissingenben horgonyzott, azonnal teljes
g6zzel Cherbourg elé hajézott és blokad ala
vette az ,Alabamdt”, amelynek kapitinya a
dokkolds és a javitasok meghiasulasa utan
¢sak az internalas és a harc vallalasa ko6zott
valaszthatott. A kiizdelem nagy shownak
igérkezett, kiilonvonatok érkeztek a parizsiak
ezreivel, és a helybeliek is nagyszamban var-
tdk az eseményeket. A déli hajo janius 19-én
reggel futott ki, a francia terileti vizek hata-
rdig egy francia hadihajo is elkisérte. A
nagyjabol egyenlé harcértékin hajok péarvia-
dalat az ,Alabama” sortiizei nyitottak meg,
nagy tavolsagbdl, igen kicsi hatasfokkal.
Winslow kapitany, az északi hajé parancsno-
ka kivart, majd a két hajoé koncentrikus ko-
rokben haladva igyekezett haldlos sebet ejte-
ni a masikon. A déliek harcértéke a hosszas
portydzas alatt lecsokkent, 18szeriuk szinte
hasznalhatatian volt. Egy o6ra milva a
Kearsarge” alig sériit meg, az ,Alabama”
stillyed6 allapotban volt, talalatok lyukasztot-
tak at torzsét, és lobogojat bevonta. Semmest
és a legénység egy részét egy ,véletlenil” ott
tartézkodé angol hajé kihaldszta, ami az
északiak oromébe némi Gromot is vegyitett,
hiszen mindenaron el akartdk kapni a félei-

metes hajé parancsnokat. 14

13 1550 tonnas, 160 f8s legénység egy 28 fontos, két
11 hiivelykes, négy 32 fontos léveg képezte fegy-
verzetét, és a hajé hadrendbedllitdsa utdn nyomban
megkezdte a vadaszatot a déli cirkdlékra, igy
Semmes elsd hajojanak, a "Sumter“nek gibraltari
blokad ala vételében is résztvett.

14 £ B. Potter-CH. W. Nimitz - |. Rohwer (1986):204-
205. 1., ). Mordal (1963):232-233. 1., J-R. Greulich
(1988):148-150. 1.
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8. Az iitkdzet, szerepldinek mitolégidja. A
romantikus 19, szdzad viszonyai k6zott nem
meglepd, hogy az Utkézetben szereplé ha-
jokhoz valosagos legendarium flizédott, ter-
mészetesen az ,Alabamdhoz” hires-hirhe-
dettsége miatt fokozott mértékben.!> A hajé-
rol, tisztjeirdl festmények, fényképek késziil-
tek1€, a déli hajoé 75 lab hossz( arbéccsics-
lobogéjat ma is 6rzik. Jellemzé a hajo palya-
futdsara, hogy kormanykeréken arany betiik-
kel ez allt: ,Aide toi, et Dieu t’ aidera”, vagyis
.Segits magadon, az Isten is megsegit”,
ugyancsak heroikus stilusa jelenet, amikor
Semmes kapitany legy6zott és silllyedd hajo-
jarél vizbe vetve magat, tiszti kardjat a ten-
gerbe hajitottal’. Ugyanakkor kétségkivil
hivatiasa szép példajat adta David Herbert
Llewellyn angol hajoorvos, aki a sebesiilt ten-
gerészek elldtdsa soran vonakodott az
JAlabamdt” elhagyni, és a cirkaloval egyiitt
merilt el a mélybe. A ,déli korzar" ma is
foglalkoztatja a hajok szerelmeseit. 1988-ban
francia tengeri régészek elkezdték a 60 méter
mélyben fekvé roncs mentési munkalatait.'8
A masik oldalon a gy6ztes ,Kearsarge” nevét
azota hadihajok sora oOrokiti meg az US.

Navyban!9, J. A. Winslownak pedig a kong-

15 J.R. Greulich (1988):150. I. , E. B. Potter-CH. W.
Nimitz - ). Rohwer (1986).205. L. , J. Mordal
(1963):233. 1.

16 Kiilonosen hires Edourd Manet festménye, a kelet-
kezés kérilményeire nézve Is. Pataki D. - Marjai |,
(1973): A hajé a m{ivészetben. Bp., 31.-32. 1.

17 A kapitany haditengerészeti tevékenysége a teatralis
jelenet ellenére még korantsem ért véget. Miutdn az
angolok kimentették, visszakerilt a Konféderaciéba,
ellentengernaggya nevezték ki, s a James-folyon egy
raj parancsnoka lett, majd miutan az északiak eiGre-
nyomulasaval el kellett siillyeszteni hajoit, a szaraz-
foldi csapatokkal egylitt kapituldlt 1865 aprilisaban
Tennessee-ben. A polgarhabori utdn joggyakorlatot
folytatott, és 1877. augusztus 20-an hunyt el, Mobil-
eében, H. Pemsel, Biografisches Lexikon (1985) :255-
56.1.,T. Gibbons (1989): 115. L

18 A viz alatti régészet a "Titanic" a "Bismarck" felfede-
zésével, a "Szent Istvdn” kutatasaval jelentds eredmé-
nyeket mutathat fel. ]-R. Greulich (1988): 149. |,

9 jellemz@, hogy az eredeti "Kearsarge" 1894-es pusz-
tuldsa utdn a névadds szigorli szabalyait dthagva a
csatahajék soraban a BB. 5. jelzés(it nem tagallamrél,
hanem a dicsé "korzar-616" hajordl nevezték el. Azéta
folyamatosan van az amerikai haditengerészetben
ilyen hajo, a il. vilighaboru idején egy repllégép-

~hordozd (Cv. 33, ), az 1992/93. -as Weyers
Flottentaschenbuch szerint pedig épll egy 28. 230
tonnas partraszallité hajo ezzel a névvel. Winslowrdl,
akinek életrajza is megjelent { J. M. Elficott; The Life
of John Ancrum Winslow . New York and London,
1902. )1873 szeptemberében bekdvetkezett haldla
alkalmaval nagy ellenfele, Raphael Semmes allapitotta
meg "He was the Christian gentleman”és réla tébb
torpeddnaszadot és romboldt neveztek el, ugyanak-
kor viszont emlitést érdemel, hogy a DD-18%9-es jel-
zésd, 1918-ban vizrebocsdjtott torpedérombolét
Semmesrdl nevezték el, és 196l-ben késziit el az
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resszus koszonetét nyilvanitotta és commo-
dore-va léptették elé. 20

9. A befektetett ésszeg, az Eszaknak oko-
zott kar. A hadtdrténészek szamokban is
megvontak a portyazé déli cirkalok mikodé-
sének mérlegét. A kozvetlen kirt té6bb mint
200 hajd( egyes forrasok szerint 260 egység,
110 ezer BRT-vel) elsiillyesztése jelentette
(15-25 milli6 dollar becsilt értékkel)2! |, a
hajsza, a folyamatos jarérozés (arrél nem is
beszélve, hogy a  blokadszolgalatbdl,
partraszallitd hadmiiveletektdl, deszantokté!
vont el erbket) az USA haditengerészetnek
becslés szerint tébb mint 3 millié dollarjaba
keralt, és az égbeszokdtt hajobiztositasi
koltségekr6l, megromlott rakomanyokrol,
mas lobogodhoz szegddott fuvaroztatokrol
nem is széltunk. Ugyanakkor az egyik déli
cirkalénak, a ,Floriddanak” felszerelésének és
utjainak becsiilt kditségei csak mintegy 400
ezer dollarra ragtak, és kozel tizszer annyi
értékii hajoteret siillyesztett el.22 Tény, hogy
mindez a hdaborta végs6é kimenetelére dontd
befolyassal nem jarhatott, bar van olyan
megallapitas is, hogy feltételezhetén egy tu-
cat ,Alabama” egyidejlileg operdlva meg-
semmisithette volna az Unio tengeri kereske-
delmét és ezzel bénitotta volna az északiak
hadviselését. 23

10. Anglia és az USA utdlagos jogi vitaja
és a megoldds. Az amerikai kormany angliai
diplomatai folyamatosan figyelemmel kisér-
ték a déli korzarok felszerelését és tevékeny-
ségét. Ch. F. Adams, az USA londoni nagyko-
vete, mar 1863. oktéberében felhivta a britek
figyelmét arra, hogy felelésség terheli ket
azokért a karokért, amelyeket a délieknek
Nagy-Britanniabdél szarmazé hadihajéi okoz-
nak. A polgarhabor( befejezése utdn az Unié
Jkasszat csinalt” a testvérhabor( emberaldo-
zatai mellett annak anyagi kodvetkezménvyeit
illeten is, és ezen a listan a déli cirkalok kar-
tételei is szerepeltek, nem is kis 6sszeggel.
Az ,Alabama" és tarsainak felszerelésnek el-
tlirésében az angolok is ,sarosak” voltak, igy
a kartéritési igényt az USA Nagy-Britannia

ugyancsak "Semmes" névre keresztelt rakétakkal fel-
szerelt rombold. Alabama allam nevét természetesen
tébb hadihajé is viselte, ezek kozll egy a masodik
vilaighdboruban szolgélt 6ridst muzeumként ma is
Srizik.

20 vannak csoportképek az északi hajo tisztikarardl is,
és késziilt az "Alabama’ siralmas vége felett ujjon-
g6 propagandafestmény is. V6.: 186-187. 1.

2

vd

Ebben az “Alabama” a becslések szerint mintegy 5, S
millio dollarral szerepelt J-R. Grewlich (1988). 150. L.

22 . pemsel Seeherrschaft (1985) 422. |. , T. Gibbons
{(1989):119, 125. L.

23 £, B. Potter - CH. W. Nimitz (1986):206. I. Ezt kérdé-

sessé teszi viszont az, hogy a déli cirkdlok aital el-

. slUllyesztett hajotér a habord el6tti amerikai hajé-
térnek mintegy 2 %-at tette csak ki.
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kormanyahoz intézte.24 A kiélezett konfliktus
évekig huzodott, hatarvitdkkal, a Kanada kila-
tasba helyezett annektalasaval és egyéb ko-
vetkezmények felvetésével szinezve.?> Az
USA kormanya mar 1866-ban javasolta a dén-
tébiraskodast, végul a ket fél 1871 februarja-
ban k&zds bizottsagot hozott létre. 1871.
majusaban egyezmény sziletett, a vita eldén-
tésének elveit megadé , washingtoni szaba-
lyok™26, és a kévetelés elintézésére nemzet-
kozi doéntébizottsagot allitottak fel, a ket
érintett fél mellett, olasz elnodkkel, svijci és
brazil taggal, azaz 6sszesen 06t fével, és
amely 1872. szeptemberében a bevezetében
emlitett dontést hozta. Elvéként jelentette ki,
hogy a semleges allamoktél kovetelheté gon-
dossag aranyban all a veszélyekkel, melyek a
semlegességbdl  folyd  kotelezettségenek

24 Ugyanakkor az amerikai pragmitizmusra vall. , hogy
1863-ban 6t a déli hajok elleni vadaszatra, de
eshetblegesen kereskedelmi héaborara tervezett
hajot bocsatanak vizre, a 3. 850 és 4. 215 tonna
kézotti 17 csomonyi sebességre képes, erésen fel-
fegyverzett "Wampanoaq" osztily faépitésii csa-
varmeghajtasu fregattjait. , a cél az ugyan nem tul
valoszin( az angolok elleni tengeri hdboriban t6r-
ténd portyazis, de mindez mégis az angol hajoter-
vezdk vdlaszreakcidjar valtja ki, akik viszont az
elgbbiekre vadaszd nagy, vastérzsi csavaros fre-
gattokat épitenek egy esetleges tengeri haborura,
igy az "Alabama" tevékenységének kozvetve egy
gyors hadihajétipus, a cirkalék kifejlddésére is volt
hatdsa. R. Chesneau - E. M. Kolesnik (1984): 28-29.
. , E. B. Potter - CH. W. Nimitz - }J. Rohwer
(1986):239. I. , L. S. Schapiro (1985); Schnelle
Schiffe, Berlin, 30-31. 1.

25 A. Cook: The Alabama Claims. American Politics and
Anglo-American Relation, 1865 - 1872, Ithaca and
London 1975.

26 p méjus 8. -i egyezményt az amerikal szenatus
majus 25-én hagyta jova, és janius 17. ratifikaltak
Londonban. A "washingtoni szabalyokat kozli H. Lg
Fontaine (1902). 139. 1

Rules. A neutral Gouvernment is bound:

FIRST, to use due diligence to prevent the fitting
out, arming, or equiping, within its jurisdiction, of
any vessel which is has reasonable ground to
believe is intended to cruise or to carry on war
against a power with wich it is at peace, and also to
use like diligence to preventat peace, and also to
use like diligence to prevent the departute from its
jurisdiction of any vessel intended to cruise or carry
on war as above, such vessel having been specially
adapted, in such vessel having been specially
adapted, in whole or in part, within such
jurisdiction, to warlike use.

SECONDLY, not to permit or suffer either belligernt
to make use of its ports or waters as the base of
naval operations against the other, or for the
purpose of the renewal or augmentation of military
supplies or arms, or the recruitment of men.

THIRDLY, to exercice due diligence in its own port
and waters, and as to all person within its
jurisdiction, to prevent any violation of the
foregoing obligations and duties.

JURA 1997/1.
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megsértésébél vagy mulasztasabdél a hadvi-
selé felek egyikére szarmazhatnak, tovabba
hogy egy semleges kormanynak kellé gon-
dossagot kell tandsitani annak megakadalyo-
zasa érdekében, hogy kikotdit olyan hajdk
hagyjak el, melyekrél gyanithatd, hogy vala-
mely, vele békében él6 allam ellen kivanjak
bevetni, nem engedheté6 meg az sem, hogy
semleges orszag kikot6i, vagy felségvizei
hadviselé allam részérSl hadmiiveleti, vagy
ellato bazisként hasznaltassék, végezetil az
is kimondasra keriilt, hogy a hadihajéknak
elismert teriiletenkiviilisége nem feltétlen
jog, hanem csak udvariassagra utalo tény s a
kélcsdnds becsilés jele, s arra a semleges-
séggel ellentétben allé cselekmények elleple-
zésére egy allam sem hivatkozhatik.
Mindendez alapjan kimondta az ,Alabama’,
JFlorida”, a ,Shenandoah” esetében a semle-
gességi kételezettség nem kellé gonddal valé
teljesitését és megallapitotta a 15, 5 millié
aranydollar kartéritési kotelezettséget, egyut-
tal mas hajok kapcsan Angliat feimentette. A
vita békés elintézése a nemzetkézi valasztott
biraskodas fellendilésének adott Gj inpul

zust??, s az ,Alabama-igy” megoldasa mint
valasztottbirdésagi ugy jelentésen hatott a
nemzetkdzi jog fejlédésére. Ugyanakkor kiha-
tott a tengeri habord szabalyainak 1907-es
hagai kodifikalasara is, mert az igyben meg-
fogalmazott elveket beépitették. "A semleges
Hatalmak jogairol és kotelességeirdl” szolo
Xil. egyezménybe. 28 A 8. cikk értelmében , A
semleges Kormany a sajat fennhatosaganak
terilletén a rendelkezésére allé eszkézokkel
koteles megakadalyozni oly hajénak felsze-
relését, vagy felfegyverzését, amelyrdl alapos
okai vannak azt hinni, hogy vele békében él6
Hatalom ellen iranyulé cirkalasra, vagy pedig
arra szolgal, hogy ily Hatalom ellen iranyulé
ellenséges miiveletekben részt vegyen. Ha-
soniGképen koteles felligyelni arra is, hogy
fennhatésaganak tertletérél el ne tavozhas-
sanak azok a hajok, amelyeknek célja cirkdlas
vagy pedig az, hogy ellenséges miiveletekben
részt vegyenek, és amelyeket egészen vagy
részben fennhatosaganak teriiletén tettek
hadiszolgalatra alkalmasakka. ”

27 J. G. Starke ( 1989):introduction to International
Law. Tenth edition, London, megaéllapitasa 487. 1.

28 Amelyet a magyar térvénytarba az 1913. évi XL
tc. iktatott be.
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11. A kereskedelmi hajok elleni tevékeny-
ség megitélése a jogtorténetben: tengeri
rablas, kalézkodas, kaldozlevelek, portydzé
hadviselés. A magyar nyelv a ,kal6z” megne-
vezéssel szamos, és meglehetdsen sokfajta
tengeri portyazoét, zsakmanyolot von egy kalap
ala. A kozénséges tengeri rabld, a szoros ér-
telemben vett kaléz szinte minden tengerjaré
nép életét megmérgezd, kegyetien és rettegett
alak, és rola tartja Cicerd, hogy ,...az egész
emberi kozodsség ellensége, neki adott szavat
vagy eskiijét senki sem koteles megtartani.”29
A tengeri habordk soran azonban a hadviseid
felek, mivel a regularis hadihajok szama kevés,
a tengeri hadszintér kiterjedése pedig felette
nagy volt, gyakran adtak magéanszemeélyek fel-
fegyverzett hajoi kapitanyainak Gn, hivatalos
kaldzievelet, azzal a meghagyassal, hogy ta-
madhattdk az ellenséges hajokat, felléphettek
annak kik6t6ibe iranyulé semleges hajok elien
is, de a zsakmanyul ejtett hajékat a kikuldé
allam kikotdjébe vive, az el6re kikotott részre
tarthattak csak igényt, s adott esetben az Ad-
miralitas-birésag is allast foglalt a zsdkmany
jogossaga kérdésében. Ezek a tengeri zsak-
manyolok voltak a korzarok (privateerek,
Kaper). Az 1856-6s parizsi deklaracido ezt a
format eltiltotta. Ehhez a szerzédéshez azon-
ban a polgarhaboru idGszakara az USA felhivas
ellenére nem csatlakozott. El6bbi formaktol el
kell hataroini a vilaghdboruk hadihajéinak, se-
gédcirkaldinak tevékenységét, ahogy errdl alabb
részletesen lesz sz6. Az ,Alabama” megitélése
ezeknek a kategoridknak a fényében és az eset
kérilményeire tekintettel nem egyszerii. Az
Unié kormanya éppen a zsakmanyolas teljes
megtiltasa kovetelésével nem csatlakoztak a
parizsi egyezményhez. A deéli hajok tevékeny-
sége szamukra kalézkodasnak tfint, és jellem-
z6 moédon, a polgarhdbor( idején a LSA kor-
manya felkinalta a parizsi reform alapjan a
szerzOdést az 6sszes europai hatalmakkal, de
ebbbl a jegyzékvaltasbél Franciaorszag és
Anglia azt olvasta ki, hogy a déli allamok kalo-

29 Marjai ). (1994): 7. 1. . A tovabbi tipizilas is téle, vé. :
Handwbrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte. Il
Bd. 620-623. . "Kaperei” cimszdt.
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zaival Gigy az Unié, mint a vele szerz6dé tobbi
eurépai allam is tengeri rablé modjara kell,
hogy elbanjon, a belviszdlyba beavatkozni
nem kivant {valdszin{i a déli cirkdléhajoék miatt
a lelkiismerete kiléndsen Anglidnak nem volt
tiszta...), igy a szerzddések nem jéttek létre. A
washingtoni kongresszus erre felhatalmazta az
elnbkot kalézlevelek kiaddsara, aminek per-
szer a blokad és az altalanos hadi helyzet mi-
att gyakorlati jelentésége nem sok volt. Figye-
lemremélté viszont, hogy 1861. aprilis 29-én
Jefferson Davis, a konféderacid elndke a
montgomery-i kongresszusban kijelentette!”
Nem kételkedhetem, hogy nézetem a 6nokével
taldlkozik, mid6én kimondom, hogy egy tengeri
hajohad teljes hidnyaban nem tehetiink mast,
mint maganosokat felhatalmazni arra, hogy az
orszag érdekében hajéikat felfegyverezzék, a
mit publicistaink igen helyesen tengeri milicia-
nak neveznek...”30 Kiilénésen a habor( kezde-
tén, amikor az északi blokad héaldja még nem
volt til szoros, a déli kikot6kben tarsasagok
alakultak privateer, azaz kaldzleveles zsakma-
nyolo tevékenységre, s tobb északi hajét el is
fogtak és elarvereztek. A CSS. Savannah ese-
tében ez azonban igen balul Gt6tt ki, A kis vi-
torlas hajé ugyanis, miutan arbocait egy heves
vihar megrongalta, az északiak kezébe ker(l,
akik koztdérvényes kaldzként kivantak legény-
ségével elbanni. Csak az mentette meg a be-
bortonzott kaldzokat, hogy a déli kormany
megjeldlt magas rangd északi hadifogoly tisz-
tek kivégzését helyezte kilatasba, egy-egy
aranyban, ha tengerészeit felakasztanak. Ez-
utan a délieket hadifogolyként kezelték, majd
kicserélték, s a ,kaldz” szbhasznalat pusztdn a

30 ¢sarada J. (1882).164-166. Jellemzd Seward kal-
tgyminiszter 1861. aprilis 24-i kérjegyzéke az eu-
ropai diplomaciai Ggyvivékhéz, amellyel deklardlta a
hadi dugdru kivételével a maganosok tulajdonanak
teljes mentességét még a hadihajoktdl is, és nem
kevés proféciaval leszdgezte “. . . az amerikai nép
egy része Kitlizte a lazadds zaszlajat és egy gonosz
hatdrozat folytan kézegei altal magén egyéneket
kuldétt az Egyesilt-Allamok békés kereskedelmé-
nek megrablasara és elpusztitdsara. " Uo. :165. 1.
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sajtopropaganda fogasanak maradt a tovabbi-
akban.3!

12. Az ,Alabama” tevékenységének megité-
fése. Az ,Alabama” mas allamok altal el nem
ismert polgarhdboris hadviselé fél haditenge-
részeti egységének tartotta magat, egyenruhas
parancsnokkal, tisztikarral, ugyanakkor busas
fizetség reményében fogadott fel megiehetd-
sen fegyelmezetien angol-ir legénységet. L6-
szer, élelem, szénkészletét az angol hatdsa-
gok jéindulata einézésével egészitette ki, an-
gol bazisokat vehetett igénybe hosszabb-
rovidebb iddre. A hajo a korzarid6k teljes tak-
tikdjat alkalmazta, gyakran valtoztatta mikoé-
dési teruleteit, hamis (angol) lobogdt hasznalt
megtévesztésil, feleslegessé valt zsakmany-
hajokat égetett el. Az ,Alabama” a legalitas
(kereskedelmi cirkdléhabordt folytaté hadiha-
j0) és a modszereiben korzarhajé kdzdtt moz-
gott, a neki nyfjtott tdmogatads angol részrdl
lényegében a semlegesség erbteljes megsze-
gését jelentette. 32

13. Portydzo tengeri hadviselés az 1. és a
1. vilaghdboruban. Az ellenséges utanpétlasi
vonalak elleni kereskedelmi (tonnahabord)
mindkét vilaghdboriban szerepelt a német
haditengerészet tevékenységében Ekkor azon-
ban a kordbbi korzarokkal ellentétben, opera-
ciojukat mar mint haditengerészeti egységek
folyattak, haditengerész tisztek parancsnoksa-
ga alatt, az érzékenyen érintett szovetséges
propaganda természetesen a korabbi megbé-
lyegzé kifejezéseket a kalozkodas vilagtorté-
netébdl szivesen aggatta rdjuk. Az elsé vilag-
hdbordban nagy hirnévre tett szert az ,Emden”
cirkalo, és a segédcirkaléva alakitott ,Seeadler
dizelmotorral is felszerelt vitorlds. A masodik
vilighabordban az 6cednokon és tengereken
nagy fetszini hadihajok {(mint a két csatacirkalo,
nehézcirkaldk és pancéthajok) folytattak hajszat
a kereskedelmi hajokra. A szdvetségesek kozle-
kedési vonalai ellen felfegyverzett gyorsjarata
kereskedelmi hajokat vetettek be, s ezek a se-
gédcirkalék (Pl az’Atlantisz”, ,Kormoran”,
Komet”, ) gyakran semleges lobogét hasznélva
alcaként nem hadvisel6 nemzetek hajsinak
kilsejér oltotték magukra. Ellatéhajok segitsé-
gével hosszd hénapokig tevékenykedtek, ta-
voli térségekbe eljutottak, és mint elédjik, az
JAlabama” érzékeny csapasokat mértek az el-
lenséges hajozasra, nem mindig tartva be a
portyazo hadviselés nemzetkodzi jogi szaba-

lyait.33 A felszini hajok haditettei ellenére
mégis meg kell jegyezniink, hogy eredményeik

4

31 1. Gibbons (1989): 126-127. L. és W. M. Robinson, Jr.
(1928 ). : The Confederate Privateers. London, New
Haven. 49-59. |

32 Marjail. (1994). 193. .

33 Marjai 1. (1994): 187-190. |, a masodik vildghabo-
rabdl  kiragadva:). Brennecke (1984):. FEismer,
Atlantik, Ostsee, Die Einsatze des Schweren
Kreuzers “"Admiral Hipper". Minchen, R. Eyssen
(1978). Hilfkreuzer Komet. Kaperfahrt auf allen
Meeren. Miinchen.
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egészében messze nem bizonyuihattak egyik
vilighaboriban sem a tengeri haborut eldénté
tényezéinek. Szerepiiket egyébként is ekkor
sokkal nagyobb sullyal a ,sziirke farkasok”, a
tengeralattjdrok vették at, amelyek sokmillié
bruttéregiszter tonndt elsillyesztve maguk is
ismételten tették til magukat, a nemzetkdzi
hadijog el&irdsain.34

14. Kalézkodas ma. Az elmult évtizedekben
a kereskedelmi tengerészek gyakorta taldlkoz-
nak a vilag legrégebbi tengeri mesterségeihez
tartozo valészinl kiirthatatlan tengeri rablas-
sal, a kozénséges kaldézkodassal, amelyet
ugyan a nemzetkdzi jog szankcional35, de
szamos Utvonal szdmit bizonytalannak, igy
példaul a thaiféldi partokon az 1980-as évben
a kaléztamadasoknak kozel 1.500 f6 esett al-
dozatul, mig az éves kar kereken 1 millio dol-
lar volt.36

34 A kérdés irodalma kényvtarnyi, a magyar nyelv{i
irodalombdl Sdrhidai Gy. (1989): Tengerek szirke
farkasai. Bp. és D. Bottig (1992): Die Unterseeboote
alljon itt. Ezenkivil utalnunk kell a "Lusitania” el-
sillyesztésére, az "Athenia" megtorpedézdséra, a
"Peleus” hajotérotteinek legyilkoldsara, vagy az an.
Laconia-parancsra, amellyel Donitz tengernagy a
hajétordttek mentését tiltotta meg, mert az a ten-
geralattjarék biztonsagat veszélyezteti. A tenger-
alattjdrék portyazé hadviselése, a konvojcsatak
ohatatlanul a nemzetkdzi hadijog eldirdsainak meg-
szegésével jartak. , és nem kizardlag az egyik fél
részeérdl,

35 Az 1958-a genfi konvencid 15. cikkelye és a vele
tartalmilag megegyezd 1982-es Nemzetkdzi Tenge-
ri Konvencio 101, cikkelye. ElSrelatoknak tlinnek vi-
szont a hajostarsasagok el@irasai kaldéztamadasok
idejére F. Elchlepp (1986). Pireterie heute. In. :
Marinekalender der DDR 1987. 41. 1.

36 y.0.:39. 1.
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Colloquium

Dr. Bércesi Zoltdn LL. M.
egyetemi adjunktus

A polgari jog alapelveinek fej-
I6dése a Maganjogi Torvényja-
vaslattol napjainkig

1. Bevezeto

Egy meghatdrozott normadsszesség rend-
szerré kovacsolasidhoz rendezé pillérekre van
sziikség. Alapokra. Olyan vezérmotivumokra,
amelyekre az egyes specidlis rendelkezések
gyongyszemként felfiizheték, amelyek tehat
iranyitd eszmékként athatjdk valamennyi
részletszabalyt. Felsejlenek mind a jogalko-
16i fordulatok moégott, mind pedig a birdi
déntések hatterében. A jog és alrendszerei
alapelveket igényelnek és feltételeznek.

Polgari jogunk Ujabbkori torténetének va-
lamennyi korszakaban - kiilonb6zd okokbéi -
hangsulyos szerephez jutottak az alapelvek.
A XX. szazad alapelvi rendszerének torténeti
korszakait és valtozasuk okait igyekszik fel-
vazolni e munka kovetkezé fejezeteiben.

Il. A kodifikalatlan polgari jog kor-
szaka és az Mtj.

1. 1848 utan szokdsjogi alapokon nyugvé
maganjogunk gyokeres fordulatokat élt at
lgy - noha a szokdasjog urailta jogrendszer-
nek nem sziikségképpeni velejaréja - egyre
fenyegetébbé valt a jogbizonytalansag. Jog-
fejiédésiink ugyanis a tobb évszazados an-
golszasz jogfejlédéshez képest jelentds ki-
lonbségeket mutatott. Jogunk anyaga nem
lassankint, hanem ugrasszerien, idegen
jogszabdalyok tomeges recepcidjdval alakult
ki. Nincs meg a szoros Osszefliggés régi és
Uj jog kozott, amely a szokasjogi jogrend-
szernek a jogbiztonsag érdekében sziiksé-
ges szilardsagat biztosithatna”!

A gyakorlat igy sziikségképpen - mintegy
menedékként - korilbastydzta magat gene-
ralklauzulakkal. Olyan jogtételekkel, amelyek
kialakulasat ugyan meghatirozott {igyek,
precedensek indukaltak, amelyek azonban

1 Indokolas a polgari torvénykdnyv torvényjavasiata-

hoz, Bp. 1914, 2. old.

utobb tébbnyire a konkrét itéletektdl elko-
tédétt médon alakultak, fejlddtek.”2 Altala-
nos, alapveté elvekké kristalyosodtak a ma-
ganjog szamara, megkonnyitvén ilymédon a
birdk itélkezési tevékenységét.

Kiemelenddk ezek kozil killéndsen azok a
jogelvek, amelyeket a gyakorlat az idegen,
esetleg fejlettebb jogrendszerekbdl kélcso-
ndz. A birdi praxis ugyanis - ahogy erre
Szladits is ramutat -"meritsen akar idegen-
bél, sochasem konkrét normaszoévegeket ke-
res, hanem jogi elveket, eszméket vesz mas
jogokhol kolcson. Ezek az eszmék a gya-
korlatban, féleg kezdetben nem éles korvo-
nalakban jelennek meg, hanem gy gomo-
lyognak a jogalkalmazasban, mint a felhé.”3

Pezsditdleg hatott e folyamatra az a jogtor-
téneti tény is, hogy - a mar emlitett kéril-
mények okan - a magyar maganjogban mar
a XIX. szdzadtél folyamatosan érzékelhet$ a
kodifikacié igénye. 1848 utdni évtizedek
scsendjét” kévetben uajfent lendiletet vett
munka eredményeként a szdzadfordulé utan
tobb atfogd torvényjavaslat, kddextervezet
(illetve -atdolgozdas) készilt, amelyek szer-
kezeti és tartaimi jegyeikben is erételjes
német hatast tiikroznek. 4 E korszak zaré és
betet6z4 miive az 6todik tervezetként 1928-
ban elGterjesztett Maganjogi Torvényjavaslat
(Mtj. ). Toérvényerbre ugyan sosem emelke-
dett, am a gyakorlatra jelentékeny befolyas-
sal birt: a birdsdgok irott szokasjogi forras-
ként kezelték és alkalmaztak. Mtj. -nk igy a
maganjogi jogalkalmazas meghatarozé kit
féjévé valhatott az 1959 évi IV. toérvény, a
Ptk. megalkotasaig.

2. A Magdnjogi Torvényjavaslat bevezetd
rendelkezései a BGB, valamint - mar e szer-
kezeti megoldds tekintetében is - kilonos-
képp a svajci ZGB sugallatat jelzik. Az addigi
kodifikaciés allomasok fokozatosan kiérlelt
eredménye e technika alkalmazasa. 5> Az Mtj,
.Bevezetd szabalyai” soroljak fel akkori ma-
ganjogunk iranyitdé eszméinek szant alap-
gondolatait, koézvetett normatartalmat kol-
csondzven egylttal szamukra.

2 Kecskés Laszlé: A polgari jog alapelveinek valtoza-

sargl, Magyar jog 1993/1., 2. old.

Ld. Magyar maganjog (szerk. : Szladits Karoly) 1.

kotet, Bp. 1942, 96. ol.

Id. Kecskés L. i. m. , 1. old. nem hanyagolhaté ter-

mészetesen a XIX. szd. -t6! zajlé munkakban pl. az

OPTK vagy a Code Civil elvi hatdsa sem.

> Az 1900-tél hatdlyos német BGB (Blrgerliches
Gesetzbuch) Allgemeiner Teil-mintdji torvényszer-
kesztése ellenében dontéttek ugyanis az akkori
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A Javaslat masodik szakasza a BGB 242. § -
aban részletezett ,Treu und Glauben” elvé-
nek a tikrozése, amelyet a német kodex
eredetileg a koételmi jog zsindrmértékeként
kezel. Ez az elv a ,jéhiszemiiség és tisztes-
ség” (kblcsonos bizalom) altalanos magan-
jogi rendez6 szabalyaként kerilt megfogal-
mazasra kodex-tervezetiinkben®, igazodva a
jogalkalmazas azon kontinentalis tendenci-
djahoz, amelynek folytan a kolcsonos biza-
lom koévetelménye ,napjainkban mar univer-
zalis, nemzetek feletti, altalanosan elismert
elvnek tekinthetd. "7

Ugyanezen szakasz masodik fordulata egy
nem kevésbhé altalanos alapelv, a maganjogi
chicane-tilalom megfogalmazasat rejti. Saja-
tosan drnyalt, ,negativ’ a térvényhozbi for-
mula @ ,a torvény nem ny(jt oltalmat a joggal
valé visszaélésnek. ” Nincs sz6 tehdt kifeje-
zett tilalomrél. Az Mtj. magyarazata azonban
mégis - a contrario - Ggy értelmezi e szabalyt,
hogy az ,magaban foglalja az un. chicane ti-
lalmat 8

Alapelvi igényli a jéhiszemliség vélelmének
illetbleg a méltanyossag kdovetelményének
ragzitése (3. ill. 4. §.) is, az elézbekhez szo-
rosan kapcsoléddan. Ugyanis ,a johiszemd-
ségen és tisztességen alapulé forgalomban
természetes, hogy embertdrsaink johisze-
mliségét - amennyiben attél jogi hatdsok
fuggnek - véleimezniink kell, tehat a rossz-
hiszemiiséqg szorul bizonyitasra. " Masrészt -
hasonié indokokkal - a méitanyossagot
LSzem el6tt kell tartani mindeniitt, ahol a
térvény a jogszabaly alkalmazasaban bizo-
nyos szabadsagot enged a birésagnak. "2

A méltanyos jogalkalmazasra valé utalas mar
erételjesen érzékelteti a svajci ZGB hatasat,
csakigy, mint a tervezett kédex értelmezési
elve. Ezen alapelv, sét inkabb ,alapelv-csokor”
kibontasa az 5., 6. és 7. szakaszokban torté-
nik. F6ként a ,hazai jog szellemére”, a ,jog al-
taldnos elveire” és a ,tudomany megallapitasai-
ra’ vonatkozé torvényalkotéi utalas megfo-
galmazasanal szembetling a jelzett - példame-
rité - hasonlésag.

kodifikatorok a svajci mintaju Bevezetd rendelkezé-
sekkel operalé megoldds mellett.

6 2 2 megoldas az 1917-es svdjci ZGB-ben

(Zivilgesetzbuch) bukkan fel, amely mar a bevezetd

szabdlyok k6zott rogziti a Treu und Glauben elvét.

(ZGB 2. 8. /1/ bek.)

Ld. Vékds Lajos: Bevezetd rendelkezések, A Polgari

Torvénykonyv magyarazata (szerk. : Gellért GyGrgy)

1. kétet, Bp. 1992, 28. olLd.

8 d. A Maganjogi Térvényjavaslat indokolasa, Bp.
1928, 15. olLd.

9 |d.A Maganjogi Térvényjavaslat indokolasa, 15-16.
old.
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3. A vazolt altalanos jogtételek - a magan-
jogi jogalkalmazas mederbe terel6iként -
meghatdrozo szerepet jatszottak a kévetke-
z6 évtizedekben. Az Mtj. jelzett torvény-
szerkesztési megolddsa pedig, amely a ké-
dex bevezetGjében 6sszefoglalva régziti a
jogagi alapelvek gy{ijteményét, gybkeret vert
a magyar maganjogi kodifikaciétorténetben.

A meghatarozo szerep azonban 1945 utan,
de kiilondsen a ,fordulat évét” kovetben fo-
kozatosan csdkkent. A maganjog altal érin-
tett életviszonyok szocialista ideolégia
alapjan torténé Aatszervezésének igénye a
jogi normaaikotas irdnyat is sziikségszerlien
megvaltoztatta. llyen koriilmények ko6z6tt az
Mtj. -ben megfogalmazott és a gyakorlat altal
kikristalyositott alapelvek alkalmazhatatlanna
valtak. ,A birék és a szélesebb jogaszi szak-
ma jogtudataban megmaradtak ugyan a régi
altalanos tételek motivumai, de ezekkel az
1950-es években semmit sem lehetett meg-
oldani. A tisztességes szakmai szemlélet ért-
hetéen inkabb a részletek felé fordult. "19

Uj alapelvekre volt sziikség.

Il. A kodifikalt polgari jog els6 sza-
kasza (1960-1977)

1. A szocialista korszak is megalkotta rovid
néhany év alatt iranyité elveit. A magyar
polgari jog els6é kodexeként az 1960-ban
hatdlyba lépett Polgari Torvénykényv mar
ezt az eredményt tikrézi, bar e tikor némi-
képp torzit : az - akkortdjt politikai szem-
pontbdl egyébként kivanatos masoléi’
szerepkort lényegében elutasité kodifikato-
raink jovoltabél ugyanis az Mtj. illetéleg ko-
rabbi maganjogunk szellemisége is valame-
lyest munkalt - az alapelvek rogzitésekor is.

Mar maga a szerkezeti felépités is e megal-
lapitast igazolja. A Ptk. csakigy, mint az Mtj.
- ezzel is az emlitett svajci kodifikacios példat
kovetve - a Kodex  nyitinyaként”, a Bevezet6
rendetkezések kozé helyezi a generdlis sza-
balyok gylijteményét.!! Ide azok a jogtételek
keriiltek tehat, amelyek ,az adott jogagazat-
ban 6sszefoglalt jogszabalyok tartalmiara
jellemzdek, és a tartalom alapvonasait meg-
hatarozzak”.1?

A szocialista jogtudomany az alapelvek
funkciojat illetbleg jelentdségét tébb irany-
ban jeidite meg. Mar a kezdetekt6! egységes
a jogirodalom az értelmez§ szerep elsékénti
emlitésével. Amennyiben a jogalkalmaz6 sza-
mara valamely részletszabaly kétséges, t6bb-
értelml, a helyes értelmezési iranyt az alap-

10 d. Kecskés L. i. m. 2. oLd.
11 v, 6. Keeskés L. i. m. 2. oLd.

12 4. Vildghy Miklés/Edrsi Gyula: Magyar polgari jog ,
1. kétet, Bp. 1962, 24. old.
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elvek segitségével! talalhatja meg. Kilonodsen
- de nem kizarélag - akkor, ha ,... a Ptk. bi-
rosagi mérlegelést engedd kifejezést hasz-
nal.”13

Nem ilyen egyértelm({ azonban a hézag-
kitolté funkcid elismerése, valamint - ehhez
kapcsoléddan - annak a problémanak a tisz-
tazasa, vajon megoldhato-e egy jogeset ki-
zarélag az alapelvekre hivatkozassal. A Ptk.
1959-es miniszteri indokoldsa nyoman a
Vilaghy-E6rsi szerzéparos 1962-ben irt tan-
konyvében - els6ként sort keritve egyébirant
a szocialista polgéri jog generalklauzuldinak
rendszerezésére - magatédl értetédének te-
kintette az igenld valaszt.'4 Eérsi utébb né-
mileg arnyaltabban fogalmazva, de korabbi
nézetét fel nem adva foglalt allast ; voltak és
vannak azonban olyan szerzék is, akik - a
joganalbgia veszélyeire hivatkozva - eluta-
sitjak, illetSleg olyanok, akik csak fenntarta-
sokkal, ,aggalyaikat kifejezve” fogadjak el az
alapelvek ilyetén szerepét.!>

Véleményink szerint nem hagyhatéd fi-
gyelmen kiviil, hogy a Bevezetd rendelkezé-
sekben szereplé altalanos elvek normativ
kontosben jelentkeznek, normakként funkci-
onalnak, s igy a nem adekvat magatartasok
nem csupan elvi kivanalmaknak nem felelnek
meg, hanem egy(ttal jogszabalyba is (tkoz-
nek. (Erre tekintettel Eorsi azt is megkérdé-
jelezi, hogy ezekben az esetekben lehet-e
egyaltalan joghézagrél beszélni.’®) Mas ol-
dalrél azonban le kell szégezni azt is, hogy
az alapelvek szerepe és rendeltetése elsé-
sorban nem a konkrét jogvitak eldéntése,
hanem olyan zsinérmeérték rogzitése, amely
hatteréd! szolgal a megfelelé részletszaba-
lyok alkalmazasanak. Igy tehat targyalt
funkcidjukat - noha nem kizart - minden-
képpen indokolt kivételesnek tekinteni. 17

2. A polgéri jog alapeiveinek felsorolasdra -
immar a koédex alapjan - az elmalt évtize-
dekben tébb szerz6 villalkozott, eltérd illet-
ve részben eltéré eredménnyel. A fentebb
emiitettek alapjdn a szocialista korszak elsé

13 Ld. Eorsi Cyula: Bevezetd rendelkezések A Polgari
Térvénykdnyv magyarazata (szerk. : Edrsi Gyula és
Gellért Gyérgy), 1. kotet, Bp. 1981, 32. old.

14 v 6. Vildghy M. /Eérsi Gy. * Magyar polgari jog , 25.
old.

15 Ld. bévebben: Eorsi Gyula: A szocialista jog alapprob-
lémai, Bp. 1965, 75. old. ; Sdrdndilmre: A magyar pol-
gari jog alapelvei, Acta Facultatis XVIII. , ELTE Allam- és
Jogtudoményi Kar, Bp. 1977, 4. old. ; Szabs imre: A
jogszabalyok értelmezése, Bp. 1960, 420. old. ; Vékds
L. : Bevezet6 rendelkezések, 1. kétet 22. old.

16\ d. Eérsi Cy. : A szocialista jog alapproblémdi, 75. old.

Y7 v, 6. Eorsi Gy. : Bevezetd rendelkezések, 33. old. ;
Vékds L. : Bevezets rendelkezések, 22. old.

alapelv-rendszerezését tartalmazé forras'8a
kovetkez6 generdlis tételeket ismeri:

1./ a sziikségletkielégités elve,
2./ a személy védelmének elve,

3. / a tulajdon, kiiléndsen a tarsadalmi tu-
lajdon védelmének elve,

4. / a személyi és tarsadalmi érdek ossz-
hangjanak elve,

5. / a szocialista egyiittmiikddés elve,
6. / a redlis teljesités elve,
7./ a karmegelGzés elve.

Erezhetéen tUlnyomoérészt a szocialista
ideologia gazdasagi vetiifeteként jelentkezé
direkt  tervutasitdsos gazdasdgiranyitasi
modszerre, illetbleg a termelbeszkdzok tar-
sadalmi tulajdonanak dominancidjara épilt
rendszer kivanta alapelvek a felsoroltak. Ezt
mutatja kivaltképp a legditalanosabbnak te-
kintett sziikségletkielégitési elv, amelynek fé
agaiként a tervszer(ség elvét és a személyi
tulajdonnal valé szabad rendelkezés elvét
jelélték meg. E koncepcié szerint!9 a két
rész-elem nem ellentéte, hanem inkabb ki-
egészitGi egymasnak: ugyanazon jelenség
két oldalarol, két kilénbozé iranyd megnyil-
vanulasarol van szé.

Az okfejtés azonban tébb szempontbdl is
problematikusnak tiinik. Az individum sza-
mdra ugyanis a tervszer(iség - legaldbbis a
népgazdasagi tervre utald értelmében - a jog
altal egyébként biztositott pozicidinak és
cselekvési lehet6ségeinek bizonyos mértéki
szlkitéset, korlatozasat jelenti. A taviati tar-
sadalmi érdekekre hivatkozas pedig - ezen
ellentmondéast feloldandé - meglehet6sen
bizonytalan magyarazatul szolgal. Kiiono-
sen arra tekintettel, hogy az egyéni érdek
ossztarsadalmi érdekekhez torténé harmo-
nizalasi kivanalmaval mar egy Gjabb alapelv
kdrvonalazadik. Ezzel azonban a sziikség-
letkielégités alapvetének tekintett elvi kove-
telménye tartalmi magyarazatat voltaképp
egy masik alapelv feladatdva tessziik. E ké-
riilmény viszont megkérdéjelezi az 1. § ge-
nerdlis eszmekénti figyelembevételét, vagy
legalabbis e két 6sszefliggd kovetelmény-
rendszer kiilon alapelvekre (és egyattal kil-
{on normakra) torténd ,szétforgacsolasanak”
célszeriségeét,

Nyomatékositja . kgtelyeinket, hogy a kriti-
zalt érveléssel ésimegoldassal a 2. § /2/ be-
kezdésében rogzitett, 3 jogok szabad gya-
korlasara vonatkozé torvényi biztositék gya-
korlatilag elsikkadt, hattérbe szorult. Helyét

18 4. Vildghy M. Edrsi Gy. : Magyar polgéri jog, 24-31.
old.

19 4. Vildghy M. Eérsi Gy. : Magyar polgari jog, 26-27.
old.
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a személyek védelmét céizd, statikus meg-
kdzelitést tukr6zé kovetelmény vette at. A
dinamikus oldal, azaz az alanyi jogok sza-
bad gyakorlasanak alapelvkénti elismerésére
a 60-as évek elején még kordntsem kedve-
zett a tarsadalmi-politikai milié. 20

Hasonloképp és ugyanazon okokbél mond-
hato  kovetkezetesen kovetkezetlennek” a
tulajdon védelmére vonatkozé alapelv 3. § -
beli megfogalmazasa. Az Alkotmanyban el-
ismert tulajdoni formak védelmének dekla-
raldsa még e tulajdonformak egyenrangusa-
gat sejtetné. Sejtetné, am a masodik bekez-
dés rogvest gatat szab e gondolatnak : a
tarsadalmi tulajdont ugyanis fokozott olta-
lom ala helyezi. Igy tehat az Alkotmanyban
rogzitett tulajdonformak mindegyike olta-
lomban részesiil, am mégis van koztik fo-
kozottabban és - ehhez képest -  kevésbé
fokozottan” védendé. 2!

Aggdlyok meriihettek fel a redlis teljesités
onallé alapelvkénti elismerésével kapcsola-
tosan is. E kdvetelmény ugyanis még tagabb
értelmében is a polgari jognak kulcsfontos-
sagd, am mégis csak egy részét képezd te-
riletére, a szerzGdések jogdara vonatkozik. A
polgari jogi jogviszonyok alanyainak megal-
lapodasaira nézve iranytiként alkalmazandé
kivanalom a maganjog egyéb szféraiban ne-
hezen lenne értelmezhet6. Alapelvvé, a - be-
vezetGben definidlt - teljes maganjogi sza-
balyrendszert athaté zsindérmértékké miné-
sitése tehat nem lehet indokolt.

3. Részben e bizonytalansagokat elhari-
tandd E6rsi néhany évvel késébb szerkeze-
tileg U] megkozelitésben vazolta fel az alap-
elvek rendszerét. 22 A kévetkezéképpen:

1. / az allami befolyds (tervszerliség és
anyagi 6sztdonzés) elve,

2. / az alanyi jogok ilietve a tulajdon vé-
delmének elve,

3./ a szocialista egylttélés elve,

4, / a szocialista egylttm(ikddés kivanalma,

5./ a rendeltetésszerd joggyakorlas elve,

6. / a Ptk. értelmezési elve.

A felsorolasbdl kitiinik a precizebb és kon-
centraltabb megfogalmazas, valamint a
szitkségtelen Aatfedések csokkentésének

igénye. ,Fokozatosan Edrsinek ezen uOjabb
elemzése és dogmat(izése valt iranyaddva.

20 v, §. Kecskés L. i. m. 4, old.

21 Mindez persze nem jelenti azt, hogy a védelemben
bizanyos funkciondlis strukturdlédas egyes
kozcélokra tekintettel ne legyen lehetséges és in-
dokolt. itt a kategorikus kiilénbségtétel
kritikdjarél van szg.

22 \d. Eorsi Gy. : A szocialista polgéri jog alapproblémai
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Tartalmilag Osszeflizte az egyes alapelveket,
azok egymashoz valé viszonyat tisztabba,
logikusabba tette és 0j sulypontokat jeldit
ki. "3 Ez azonban nem jelentette azt, hogy
az alapelvek felsorolasa és tartalmi magya-
razata koéril ne lett volna az elméletben (és
ennek folyomanyaként a gyakorlatban is)
bizonytalansag, amit ékesen jeleznek a kor-
szak neves polgari jogaszai kézti idénkénti
polémiak. 24 E vitakra is tekintettel a kovet-
kezékben az érdekegységre, az egyuttmd-
kodésre és egylttélésre, valamint a rendelte-
tésszerli joggyakorlas kovetelményére vo-
natkozo elveket vizsgaljuk részletesebben.

4. Az érdekegység torvényi formuldjanak
valtozasa illetdleg annak mindenkori jogiro-
dalmi magyardzata hiven kifejezi a termeld-
eszkozok tarsadalmi tulajdonba vételére vo-
natkozé koncepcié megvaldsitasanak egyes
allomasait. A Ptk. megalkotasanak idfsza-
kaban - ahogyan erre tanuimanyaban Asz-
talos L. is ramutat?5 - a tarsadalmi tulajdon
még a gazdasdg nem minden agaban volt
dominans. Az 50-es évek &allamositasai f6-
ként az ipari szférdban eredményezték az
,085Znépi” tulajdon létrejottét - a mezdbgaz-
dasdag atszervezése még varatott magara. A
direkt irdnyitas rendszerében azonban ,az
allami szocialista tulajdonjog alapjan gazdal-
kodo jogi személyek, tilnyomodrészt allami
vallalatok, csoportérdeke alig valt kiilén. "26
Az érdekdsszhang koveteiménye tehat két-
polusli: az egyéni és - az egyéni érdekek
ered@jekeént felfogotr - tarsadalmi érdekek
viszonyaban jut kifejezésre. 27

A 60-as évek masodik felében azonban val-
tozott a gazdasagiranyitas mechanizmusa. A
kozvetett, szabdlyozok Gtjan torténd iranyi-
tasi rendszer - tekintettel az intenziv
szOvetkezetesitési tendenciara - médot adott
a harmadik polus, egy koztes lépcsd, a cso-
porttulajdon megjelenésére. A térvény?8 al-

23 14 Kecskés L. i. m. 2. old.

24 Eorsi Sdrdndinak a rendeltetésszerd joggyakorlas tar-
talmardl, Asztalos Laszlonak pedig az érdekegység és
az egyuttmiikodés alapelveirdl kifejtett nézeteit vitatta.
Bévebben Ld. Sdrdndi Imre: Visszaélés a joggal, Bp.
1965; Asztalos Laszld: Az “érdekegység” és az egylitt-
mikodés tartalmi valtozasainak kifejezésre juttatasa a
Ptk. alapelveiben. Jogtudomadnyi Kézlony, 1976/3. 111-
120. old. ; Egrsi Gy. : A Ptk. 5. §. -ara vonatkozé birdi
gyakorlatrél. Jogtudomanyi Kézlény, 1977/3. 121-129.
old. Joggal val6 visszaélés - rendeltetésszerii joggya-
korlas. Allam-és Jogtudomany, 1963/3. 287-318. old. ;
Megjegyzések a Ptk. Bevezet§ rendelkezéseinek re-
formjahoz. Jogtudomanyi Kézlény, 1976/7. 406-407.
old. V. 6. még Kecskés L. i. m. 2. old.

25 {d. Asztalos L. i. m. 112. old.

26 |d. AsztalosL.i. m. 112. old.

27 4. Vilaghy M. Edrsi Gy. : Magyar polgari jog, 28. old.
28 1971, évilll. tv.
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tal is deklarditan ,csoporitulajdonjog alapjan
gazdalkodd” szbvetkezeti gazdasagok valé-
ban eltéré6 érdekek alapjan mikodtek. 29
Nem véletlen tehat, hogy Sarandi mar az
egyéni, a csoport és a tarsadalmi érdek 6sz-
szehangolasanak alapelvi szintli kovetelmé-
nyérél sz61t30 noha e koncepcié kifejezett
Ptk. -beli ,lecsap6dasa” nem tortént meg.

5. Tartalmilag szoros kapcsolatot mutat a
vazolt elvvel az egylttmikodési kovetel-
mény, amelynek alakulasat az egylittélési
mércével valo osszefiiggéseit is szem el6tt
tartva a legcélszerlibb vizsgalni.

Kezdetben az un. szocialista egyiittmiko-
dés alapelvét az irodalom az érdekésszhang
el6z6ekben részletezett kivanalma kiegészi-
téjeként, ,masik oldalaként” értékelte. 31 Az
érdekek kollizidinak lehetéségét és tényét
ugyanis a szocialista elmélet sem zarhatta
ki. Nem is tette, csupan az egyes személyi
érdekek osszelitk6zésének eltér6, kevéshé
kiélezett voltat igyekezett - épp az egyitt-
mikodési elvarasra hivatkozva - magyarazni.
Arra az egyuttmiikodési elvarasra hivatkozva,
amelynek tartalmi magjat e koncepcid szerint
részben a szocialista egyittélési zsinérmér-
ték nvyajtja: ,A szocialista egyiittmiikddes
elve végsé fokon jogi elvvé teszi, kisegit§,
szubszidiarius jogforrassa mindsiti a szocia-
lista erkolcsot mindazokban a kérdésekben,
amelyekre nézve a jogszabalyok nem nyaj-
tanak részletekbe mend eligazitast.”32

Utébb Eorsi e viszonyt jelentésen atértékel-
te, pontosabban megforditotta azzal, hogy az
egylttélési elvet is alapelvi rangra emelte,
amelynek részeként emlitette az egylittmu-
kodés kovetelményét és ehhez kapcsolta a
rendeltetésszerd joggyakorlasra (ill. emellett
a joggal valo visszaélés tilalmara) vonatkozé
torvényi elvarast. 33

Asztalos viszont a 70-es években, mar
némiképp vitatva, de alapvetdnek tekintve
Eorsi allaspontjat, az egylittmikodési ko-
telezettség tovabbfejlesztését siirgette. Ki-
indulvdn az érdekdsszhang mar emlitett
harompodlusivd szélesedésébdl, a tarsa-
dalmi, a csoport- és az egyéni érdek kozt
felmerulé ellentmondasok ,uj megfogalma-
zasat” tartotta sziikségesnek gy, ,hogy
egyuttal a polgari jogviszonyokban jelent-

29 |d. Asztalos L. i. m. 113. old.

30 4. Sdrdndil. A polgari jog alapelvei, 8. old.

31 4. Vildghy M. Edrsi Gy. : Magyar polgari jog, 29. old.

32 4. Vildghy M. Edrsi Gy. : Magyar polgari jog, 29. old.

33 | d. Eorsi Cy. : A szocialista polgari jog alapproblé-
mai, 114. old. (Sajdtos vonas, hogy Edrsi a vizsgalt
alapelv tartalmat részletezve a klasszikus magéanjog
egyes kategéridit is segitségiil hivta. V. 6. még:
KecskésLi.m. 2. old.)

kez6 szocialista egylttmiikédés kovetel-
ményét tovabb konkretizaljuk és fokozato-
kat vezetiink be.”34

E konkretizdlast megvalésitandd Asztalos
javaslatot is tett a Ptk. 4. § -anak moddosita-
sara, az adott helyzetben &ltaldban elvarha-
té6sag magatartasi alapkovetelményének,
valamint a tisztességtelen haszonszerzés és
a tisztességtelen gazdalkodas tilalmara vo-
natkozé szabdlyoknak a Bevezeté rendelke-
zések kozti rogzitésével. 35

6. Lathatd, hogy az egylittmiikodési elv
tartalmi kifejezéjeként, rész-megnyilvanula-
saként eredetileg a rendeltetésszerd joggya-
korlds kdvetelményét jelolte meg a Ptk. alko-
toja. De nemcsak e térvényhely, hanem a
személyek védelmére vonatkozd 2. § is a jo-
gok tarsadalmi rendeltetéséhez igazitott ke-
retek kozo6tt engedi a szabad joggyakorlast.
A joggal vald visszaélés tilalmat formulazé
5. § is a jogok rendeltetésszer( gyakorlasara
utaléan definidlja /2/ bekezdésében e fo-
galmat. Mindezekre tekintettel magyarazatra
szorulé kérdésként vetédott fel a Ptk. ha-
talybalépte utan: vajon a rendeltetésszer(
joggyakorlas alapelvi szint(inek tekintett el-
varasa egyszeriien a joggal valé visszaélés
pozitiv megfogalmazasa-e, avagy mas, tar-
taimi kaldénbség is van kozottik. Bonyolitot-
ta e problémat a Ptk. azon emlitett jellegze-
tessége, hogy a Bevezetd rendelkezések ké-
zo6tt mind a ,pozitiv’, mind a ,negativ’ alak-
zat helyet kapott.

A szocialista jogirodalomban altalanosnak
tekinthetd nézet szerint a rendeltetésszerd
joggyakorias kritériuma a megvaltozott tarsa-
dalmi-politikai viszonyokhoz igazodé, a klasz-
szikus maganjogi chicane-tilalom helyébe lé-
pd alapelv. A joggal vald visszaélés tilalmanak
igénye ugyanis - Eorsi szerint36 - a korlatlan
alanyi jog liberalkapitalista eszméjét feité-
telezi, s az ennek nyoman elterjed6 konfiik-
tushelyzetek feloldiasanak generilis eszkg-
zéll szolgal. Kissé szélsGségesnek tind
megfogalmazasaban ez az elv nem mads, mint
,a karokozasok altalanos megengedettsége
aléli altalanos kivétel"37, amely mint a mo-
nopolkapitalizmus idészakdban kialakult jogi
kivanalom a szabad joggyakorlds korlataként
funkciondl. Az alanyi jog korlatlansaganak
elvi lehetésége és a joggyakorlas koriato-
zottsdganak ténye azonban - ebbd! kévetke-
z6en - ellentmondast rejt magaban, amelyet

34 4. Asztalos L.i. m. 118. old.
35 Ld. Asztalos L. i. m. 119-120. old.
36 1d. Forsi Cy. : Bevezetl rendelkezések, 60. old.

37 \d. Eorsi Cy. : Joggal val6 visszaélés rendeltetésszer(i
joggyakorlas, 309. old.
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a szocialista jog a rendeltetésszerii joggya-
korlas alapelvi szint{ kovetelményéve! igyek-
szik feloldani. Mégpedig gy, hogy a jogok
fennallasat eleve azok tarsadalmi rendelte-
téséhez koti, azaz alanyi jogokrol egyéltalan
csak akkor lehet szd, ha a megfelelé
,mogottes” tarsadaimi rendeltetés kimutat-
haté. ,Ahol ezt a kort tillépik, ott hianyzik
az alanyi jog”38, az ilyen magatartas tehat
eleve jogellenes.

Kivadléan érzékelteti ezt az allaspontot -
torténelmi okokbol elséként - az 1922-es
szovjet Ptk. , ahol a joggal valé visszaélés ti-
lalmarél azért nincs sz6, mert az felesleges™
a jogokat csak a mar meghatarozott keretek
kozott szabad és lehet gyakoroini, igy a ne-
gativ iranyd (Qjraformulazads szikségtelen
lenne.39

A magyar Ptk. alapelvi rendszerét tekintve
a kérdést mar nem lehetett ennyire leegy-
szer(isiteni. Ertelmezni kellett ugyanis - az
elébb emlitettek fényében - a rendeltetés-
szerli joggyakorlas kovetelményének és az
5. § -ban részletezett joggal valé vissza-
élés-szabalynak a viszonyat. Az értelmezés
az 5. § /2/ bekezdésén alapult, amely sze-
rint a joggal vald visszaélés a rendeltetés-
szerl joggyakorlasi elvardshoz nem igazo-
d6 magatartasnak tekintendd, ellentmond-
va ezaltal a két jogintézmény kiillénbségét
igazolé és a magdnjogi chicane-tilalom
Jtavlatait” kissé utdpisztikus érvekkel felva-
zolé magyarazatoknak és nem kevés gon-
dot okozva igy a gyakorlat szamara is. 40
Figyelmen kivil maradt ugyanis - ahogy ezt
Kecskés L. jelzi tanuimanyaban - , hogy a
vizsgalt bekezdésben ,csupan a joggal vald
visszaélés egyik lehetséges eseteként van
sz0 a jog tarsadalmi rendeltetésével Gssze
nem féré célra iranyuld joggyakorlasrél.”4!

M. Az 1977 évi Ptk. -novella

1. Az 1977 évi V. térvény a Ptk. Bevezeté
rendelkezéseit is érintette. Mégpedig jelen-
t6s valtozast hozva az  egylittélési-
egylttmiikodési kovetelmény keretein belil,
annak tartalmi megnyilvanulasaként alapelvi
rangra emelte a felréhatésaghoz kotott fe-
lelGsség szabalyat. A 4. § /4/ bekezdése
szerint : ,Ha ez a térvény szigoribb kove-
telményt nem tdmaszt, a polgari jogi viszo-
nyokban agy kell eljarni, ahogy az az adott
helyzetben altalaban elvarhaté.”

38 d. Eorsi Gyula: Osszehasonlité polgari jog. Bp. 1975,
80. old.

39 v. 6. Eorsi Gy. : Oszehasonlité polgari jog, 76. old.
40 . 5, E6rsi Gy. : Osszehasonlité polgari jog, 78-79. old.
41 1d. Kecskés L. i. m. 5. old.
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E t8rvényi fordulat {athatéan megegyezik
a Ptk. 339. § /1/ bekezdésében foglalt
(vétkességi) felelGsség aléli kimenté sza-
baly szdhasznalataval, noha két eltérd fe-
lel@sségi kategdriarél van sz6. Ezen egye-
zés utobb meglehetdsen komoly
dogmatikai zavart” okozott, s ebbdl kévet-
kezden - mivei a novella indokolasa errdl
nem informalt - a gyakorlatban az elhata-
rolds nem mindig tértént meg a megfeleld
kovetkezetességgel: ,a tarsadalmi jogtu-
datban, de sajnos még a szakmai tudatbhan
is a felrohatosag és a vétkesség kodzotti
dogmatikai kilonbségtétel szempontjai is-
meretlenek maradtak. 42

A 4. § /4/ bekezdése ugyanis - ahogy erre
a torvényhozéi szandékot elemezve E6rsi
ramutat - tdgabb kategdriat, egy altalanos
magatartasi mércét jelél, amely magaban
foglalja a vétkesség és az dnhiba fogalimait,
de ezen tilmenden nemcsak a kartéritési
felelésség kérében relevans, hanem példaul
tobb mas alapelv (igy kiilénosen az érdek-
egység és az egyittmiikédés) konkrét ér-
vényesiilési korének meghatarozasanal is.
Az ,altalaban elvarhatésadg” nem az atla-
gosra, hanem annal joval tobbre wutal,
.vagyis a kovetelményszintnek hlzoerét
kell kifejtenie a tarsadalmilag atlagos szint
emelkedését elémozditandd. "43 Az elvar-
hatdsagi keretek tagitasaval tehat e tor-
vényhely - el6bbi értelmezésben - a feiréha-
tésag kritériumat fogalmazza meg.

2. A 77-es novella azonban mas tekintet-
ben is médositotta, pontosabban bévitette
a 4. § -t, ezaltal is konkretizalva az érdek-
osszhang és az egylttmikodési elv érve-
nyesitésének céizott terileteit. Igy kerlilhe-
tett a Ptk. -ba a gazdalkodo szervezetek
eljardsainak iranyt szabé, a ,népgazdasag
tervszer( aranyos fejlédésének kovetelmé-
nyével” valé dsszhangot igénylé fordulat,
valamint a tisztességtelen gazdalkodas al-
taldnos tilalmat rogzité /2/ bekezdés. E
korben kiilon is kiemeli (és elutasitja) a tor-
vény a gazdasagi eréfélénnyel vald vissza-
élést és a tisztességtelen haszonszerzést,
amit utobb az 1984 évi 33. tvr. - a tisztes-
ségtelen gazdasagi tevékenység tilalmardl
sz6l6 1984 évi V. tv. tartalmara is tekintet-
tel - a fogyasztok megtévesztését és a tisz-
tességtelen ar érvényesitését is a vizsgalt
norma szdvegébe integralva tovabb részle-
tezett.

Véleménylink szerint e specialis, s igy a be-
vezetd rendelkezések kozé funkcidjuk alap-
jan nem ill6 szabalyok felvétele nem volt in-

42 | d. Kecskés L. 1. m. 3. old.
43 \d. Eorsi Cy. : Bevezet8 rendelkezések, 55. old.
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dokolt, mindazonaltal ezzel is érzékelhetdvé
valt a gazdasagi-tarsadalmi viszonyok valto-
zasanak felgyorsulasa, amely végil az 1990-
91-es politikai fordulatban cstcsosodott ki,

IV. A Ptk. 1991. évi modositasa

1. A rendszervaltozas maganjogi ,vetiilete-
ként” az 1991 évi XIV. térvény - toébb mas
fontos rendelkezés mellett - a bevezetd sza-
balyokat is médositotta, atalakitvan ezzel a
polgari jog alapelveinek rendszerét. E valto-
zasok tiikrében maganjogunk generilis jog-
tételei - Kecskés Laszlé koncepcidja sze-
rint44 - a kévetkezdk:

1. / az alanyi jogok szabad gyakorlasanak
elve,

2./ a tulajdon védelmének elve,

3./ a j6hiszemliség és tisztesség (kodlcso-
nos bizalom) elve,

4, / a kéles6nds egyittmiikodés elve,

5./ a felréhatdosaghoz kotott feleldsség elve,

6. / a joggal valo visszaélés tilalma,

7./ a karmegelézés elve,

8. / a Ptk. értelmezési elve.

2. Az alanyi jogok szabad gyakorlasara vo-
natkozé 2. § /2/ bekezdése régi szabdly a
Ptk. -ban, csupan alapelvkénti kiemelése je-
lent ujdonsagot. A korabbiakban - érthetéen
- inkdbb a statikus megkdzelitést nyujté /1/
bekezdést igyekezett az elmélet kidombori-
tani (a személyek védelme elvének koncep-
ciéjaval), mig jelenleg a dinamikus szemléle-
ten, a jogok szabad gyakorlasanak biztosi-
tasan van a hangsuly. A szabad joggyakorlds
azonban nem korlatlan joggyakorlast jelent,
hiszen a jogok tarsadalmi rendeltetéshez
kotésével a torvényhozd a sziikséges kere-
teket felallitja. 45

3. A tulajdon védelmének - az el6z6 alap-
elvhez szorosan kapcsoldédd - torvényi dek-
laralasdban donté valtozast jelent a 3. sza-
kasz tarsadalmi tulajdon kiemelését célzé
/2/ és /3/ bekezdésének hatdlyon kivil he-
lyezése. lgy valéban egyenranginak és azo-
nos oltalomban részesitendének tekintheté
az Alkotmanyban elismert valamennyi tulaj-
donforma, azaz az alaptérvény 9. § -a sze-
rint a kéztulajdon és a magantulajdon kate-
goridja. Mindezekkel 6sszecseng az Alkot-
manybirésag két e targy( hatarozata, ame-
lyekben a testiilet a reprivatizacio illetéleg a
karpétlas kapcsan foglal allast a tulajdoni
formdk egyenranglsdga és védelme targya-
ban.46

44 |d. Kecskés L. i. m. 4-6. old.

45 Ld. Vékds L. I. m. 24-25. old. V. 6. még Eorsi Gy. :
Bevezetd rendelkezések, 38-40. old.

46 |4, 2171990 (X. 4.) AB hat. &5 16/1991 (IV. 20.) AB hat.

4. A legjelentdsebb valtozas a 4. szakaszt
érte. A szocialista egyiittélés kovetelménye
megszint, helyét a régi maganjogunkban
mar ismert és most ,Ujjaélesztett” j6hisze-
miiség és tisztesség elve vette at. A polgari
jogok gyakorlasa és a kotelezettségek telje-
sitése sordn a felek eljarasara vonatkozo
kblcsonés bizalom-kivanalom egy etikai me-
galapozottsaga mércét allit fel az egyébként
autondém, jogaikat szabadon gyakorldé cim-
zettjeinek  magatartasaval szemben. A
metajurisztikus kategéridknak generalklau-
zulak tartalmi elemeiként torténd - a klasz-
szikus maganjog természetétdl egyaltalan
nem idegen - szerepeltetése rugalmasabb, a
meéltanyos jogalkalmazas el6tt is utat nyitod
modszert jelent. A kolcsénds bizalom tehat
a maganautonomia elvével szorosan dssze-
figgd, annak tartalmat jelentés mértékben
meghatarozo alapkovetelmény. 47

5. Hasonléképp a maganautonémia elvé-
hez vald viszonyaban értelmezheté a kol-
csonds egyuttmiikodés kivanalma. Volta-
képpen egymas reciprokanak” tekintheték
arra tekintettel, hogy utébbi érvényesiilésé-
nek hatarat épp a maganautondmia jeldli ki.
48 A johiszemiiség és tisztesség kovetelmeé-
nyéhez hasonléan itt is a polgari jogi jogvi-
szony alanyainak mikénti eljardsat meghata-
rozé szabalyrél van szé, am etikai alapu
mérce helyett a torvényhozdé a jogalanyok
.egymassal szembeni kolcsonos figyelmes-
ségével kapcsolatos minimumelvarast” fejezi
kia 4. § /1/ bekezdésének e fordulataval. 49
Ebbd! kévetkezben - noha az egyuttmiikodés
kétségkiviil valamilyen ,célrairanyitott tevé-
kenységet” feltételez - vitatni kell Eo6rsi alta-
lanos cselekvési kotelezettséget megallapito
korabbi kijelentéseit, hiszen e két kategoria
nem egybevagé. 39

6. A felrohatésagi kritérium - amint mar
ezt fentebb kifejtettik - az 1977-es reform-
mal keriilt a Bevezetd rendelkezések kozé,
és tovabbra is indokolt alapelvkénti elisme-
rése. A magyar maganjogban ugyanis mély
gydkerei vannak e gondolatnak. 31 A fele-
I6sségi mérce szigoritasara vonatkozd,
végsdsoron a méltanyos joggyakorlas Mtj. -
ben is rogzitett elvére visszavezethetd el-
képzelések mar 1945 el6tt megjelentek és ,a
hajdani civilistak ezen torekvése ergsitést
kapott késébb a szocialista jog szovjet el-
méletéb6l atvett tanoktol, "32

47 Ld. Kecskés L. i. m. 4-5. old

48 | d. Vékds L. i. m. 29. old.

49 |d. vékds L. i. m. 28. old.

50 v. 6. Eorsi Gy. : Bevezets rendelkezések, 49. old.
51 |d. Kecskés L. i. m. 3. old.

52 |d. Kecskés L. i. m. 3. old.
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Ezen alapelv részeként szerepel a 4. § /4/
bekezdésében a nemo suam turpitudinem
szabalya, ahol a ,sajat felréhaté magatar-
tasra” hivatkozas - francia gyoker(s3 - for-
dulata a szbvegezésben is valdszinlsiti a
mar indokolt (de vitatott} allaspontot: ehe-
lyltt a vétkességi felelésséghez képest
emeltebb szintl, tagabb elvarhatésigi ke-
retekkel rendelkezé felel6sségi kategoria
altaldnos jogtételié mindésitésérdl rendelke-
zik a jogalkoté.

7. Lévén a chicane-tilalom klasszikus alap-
elve a maganjognak, a rendeltetésszerd jog-
gyakorlas koveteiményével vald targyait
szembeallitasa pedig nem volt soha aggaly-
mentes, célszerlibbé valt Gjra a joggal vald
visszaélés tilalmanak elveként megfogai-
mazni a Ptk. 5. § -aban foglalt generalis
szabdlyt. Kulénosképp arra tekintettel, hogy
e norma - Kecskés Laszld szerint - nemcsak
a kifejezetten jogellenes tényalldsokra vo-
natkozik, hanem ezeken tdimenden is
,szankciondlhatéva tesz egy meglehetbsen
széles tényallasi savot a 'meéltanyossagi’ és
'szocialis jogi' eszmék szellemében. "5% Nem
kell ugyanis jogellenes magatartas ahhoz,
hogy masok méltanylandd érdekeit sérelem
érje, s amelyek megoévdsara igy indokolt az
alanyi jogok szabad gyakorlasat biztositd
koncepcié eseti korrekci6ja. A joggal vald
visszaélés tilalmanak alapelve els6sorban
ezt a célt hivatott szolgalni.

8. A kdarmegelbzés évtizedes multu elve - a
Ptk. madositasait ,tuiélve” - jelenleg is alap-
vetd, szamos részletszabalyban felbukkano
iranyité eszméje a polgari jognak. Ugyanak-
kor az egyetien olyan alapelv, amelyet nor-
maba foglaltan nem talalunk meg a Bevezet§
rendelkezések kozott. Mas oldairél viszont
gyakorlatilag valamennyi - eddig felsorolt -
altalanos szabdly a karmegel8zést is szol-
galja. Kiindulva az utébbi felfogasbél e ge-
neralis kévetelményt leginkabb a Ptk. 6. § -
aban rogzitett utaldé magatartas (vagy mas-
képp biztatasi kar) tényallasa fedi. A karnak
részben vagy egészben térténd megtéritésé-
re azonban e szakasz alapjan jogellenes
karokozas esetén nem keriilhet sor, erre a
torvénykonyv specialis (kontraktualis illeté-
leg deliktudlis) karfelel6sségi szabalyai hiva-
tottak. Ezért hangstlyozza a jogirodalom a
jogintézmény szubszidiarius és korrekcids
jellegét. 5>

53 eredetileg: “nemo auditur propriam turpitudinem
allegans” Ld. : Roland, Henri Boyer, Laurent: Adages
du droit Francais Il. , Lyon 1986, 166. pont 579. old.

54 1 d. Kecskés L. i. m. 5. old. V. &. ll. fejezet 6. pont.

55 Ld. Vékds L. i. m. 44. old. Villdnyi (First) Laszlo:
Utalé magatartasok, Pécs, 1929
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9. A Ptk. értelmezési szabalyanak alapelvi
igényli rogzitése szintén hagyomanyos elem
polgdri jogunk kodifikaciotorténetében. A
Magyar Kéztarsasag gazdasagi és tarsadalmi
rendjével 6sszhangban allé térvényértelme-
zés kovetelménye egyrészt utal a birdi mér-
legelés lehetGségére, masrészt ennek korla-
taira illetve kivant iranyara. 56

A Polgari Térvénykényv - 1993 évi XCII.
torvénnyel tortént - novelldja azonban az
értelmezési alapelv jelent6s kiegészitését
eredményezte, amely (j dimenzidkat adott
valamennyi vdzolt aitaldnos jogtétel alkal-
mazasanak. A quebeci Ptk. bevezetd rendel-
kezésének mintajara Gjrafogalmazott 1. §
/1/ bekezdés alapjan ugyanis a kédex altal
érintett vagyoni és személyi viszonyokat
szabalyozé mas jogszabalyokat is a Ptk.
rendelkezéseire tekintettel kell értelmezni.
lgy a polgari jog alapelvei nemcsak a tor-
vénykonyv részlet-rendelkezéseit, hanem a
tagabb értelemben vett maganjog vala-
mennyi normajat athatjak. £z az érteimezési
szabaly - a miniszteri indokolas szerint -
.nem csak a jogalkalmazas szamara ad fon-
tos utmutatast, de bizonyos értelemben ki-
hat a jovébeli jogalkotis jogdogmatikai
modszereire is. "57 A kévetkezmények még
nem érezhetbek, am eibre jelezhetbk

V. Zaré gondolatok

Az életviszonyok valtozasai napjainkban és
az elkdvetkezd években hosszas és intenziv
jogalkotasi periodust sejtetnek a maganjog
terén is, llyen koériaimények kozott a tajé-
kozédasi pontokat” kijelsl generalkiauzu-
fak szerepe kiilondsen hangsulyos lehet an-
nak ellenére, hogy az alapelvi rendszer is
szitkségképpen folyamatos finomitdsra, kor-
rekciora szorul. Hisz ,az altaldinos magan-
jognak az ember természetébdl fakadé Gsin-
tézményei ... sokkal szivésabbak, semhogy
a korok valtozasa lényegiiket érintené. A
maganjog e mélyebb, altalanos elveinek ta-
nulmdnyozasa mindig az allanddsag és a
biztonsag megnyugtaté érzésével fogja el-
tolteni a jogaszt, a jogi napi események ka-
vargasa kézepette. "58

Véitozasukban is dllandésagot képviselnek
az allandoan valtozé jogéletben.

56 | d. Vékds L.i. m. 23. old.

57 Indokolas a Polgari Térvénykdnyv egyes rendelke-
zéseinek modositasarél sz6l6 térvényjavasiathoz. -
A Magyar Koztarsasag Polgari Torvénykonyve
(szerk. : Ficsor Mihdly, Kecskés Laszlo, Nemes And-
ras), Pécs 1993, 13. old.

58 Magyar Maganjog (szerk. : Szladits K. ), 105. old.
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Herke Csongor
egyetemi tanarsegéd

A fiatalkoruak elleni blinteto-
eljaras®

Bevezetés

A kulon eljarasok az altalanos (rendes)
eljarashoz képest specialis eljarasi sza-
balyokat tartalmaznak. A Be. XIilI-XVIl. fe-
jezetének rendelkezései mutatis mutandis
érvényesek, tehat a hagyomanyos eljaras-
hoz képest nyujtanak plusz garanciadkat,
vagy éppen ellenkezdleg, hagyhatjak el
akar a rendes eljaras teljes szakaszait is
(pl. a nyomozas elmaradasa tobbnyire a
maganvadas eljarasban vagy akar maga-
nak a targyalasnak a mellzése a bunte-
téparancsos eljarasban).

A Be. jelenleg ot kilon eljarast ismer: a
fiatalkortuak elleni blintetéeljarast, a ma-
ganvadas eljarast, a katonai biuntetdelja-
rast, a birésag elé allitast és a targyalas
mell6zését. Ezen eljarasok kilon szaba-
lyozasanak jogpolitikai indoka tobbféle
lehet. Bar a vétségi eljaras jelentés gyorsi-
tast és konnyitést jelent a blntetti elja-
rdshoz képest, még a vétségi eljarashoz
képest is az eljaras minél gyorsabb lefoly-
tatdsa a célja a maganvddas, targyalas
mellGzéses és a birdsag elé allitasos elja-
rasnak (utobbi jelenleg a leggyorsabb
blintet6eljaras). A masik két kiilén eljaras
indoka az, hogy mind a fiatalkortiaknal,
mind pedig a katonai eljaras ala vont
személyeknél a hagyomanyostol eltéré
életviszonyok talalhatok, melyek az alta-
lanostol eltérd szabalyozast is igényelnek.
Emellett mindketténél a blntetd anyagi
jog is eltéré szabdlyokat tartaimaz (ld.
Btk. VII. Vill. és XX. fejezet), melyeket csak
kiilon eljarasban lehet érvényre juttatni.

Irodalom: Gibicsdr, Gyula: Az elGzetes letartéztatés
nem lehet el8rehozott blintetés! [Hozzdszblas
Mdramarosi Istvanné: A fiatalkortak és az elézetes
letartéztatas c¢. cikkéhez. BSz 1990/10. ] RSz
1991/3. 81-83. 0. ; jdmborné Réth Erika: Fiatalok
fogsagban. [Hozzaszélas Mdramarosi Istvanné: A
fiatalkoruak és az el6zetes letartdztatas ¢. cikkéhez.
BSz 1990/10. ] RSz 1991/12. 80-83. o. Lajtar Ist-
van: A blntetés-végrehajtasi feligyeleti (gyész
eszkozei a blinmegel6zésben, kiilénds tekintettel a
fiatalkortakra. Kriminoldgiai kézlem. Kualénkiad.
1995. 151-155. 0. ; Mdramarosi Istvanné: A fiatal-
kortak és az eldzetes letartéztatas. BSz 1990/10.
57-59. 0. ; Vabrik Laszlé: A javitd- és a bintetés-
végrehajtasi intézetekbdl elbocsatott fiatalkordak
tarsadalmi beilleszkedése. BSz 1989/10. 28-35. o.

A fentiekbd! is latszik, hogy az egyes
kalon eljarasok hol ,felgazdagitott elja-
rast” eredményeznek (procedure enriche,
pl. fiatalkorhak elleni buntetéeljaras), hol
éppen ellenkezbleg ,zsugoritott eljarast”
tesznek lehet6vé (procedure reduite, Id.
targyalas mell6zése), de a kilon eljaras
illetéleg az abban hozott hatdrozat akar
.egyenértéki” is lehet a hagyomanyos el-
jarassal (procedure equivalente, Id. a ka-
tonai biintet6eljarast).

Onmagaban az, hogy a Be. kiilén feje-
zetben szabalyozza ezen eljarasokat, nem
jelenti azt, hogy azokat nem lehet egyiit-
tesen, parhuzamosan alkalmazni a ter-
helttel szemben (igy pl. katona vagy fia-
talkorid személy birésag elé allitasa).
Ugyanakkor vannak olyan eljarasok, me-
lyek kizarjak egymast: vagy a torvény ki-
fejezett rendelkezésébdl kovetkezben (pl.
katonai és maganvadas eljards egyiitt al-
kalmazasanak tilalma 333. § (4) bek. ),
vagy pedig értelemszerlen kizart az
egyutt alkalmazasuk (maganvadas elja-
rasban nem lehet birésag elé allitas, hi-
szen a birdsag elé allitds soran az tgyész-
re fontos teenddk harulnak).

Sor keriilhet az altalanos eljaras és kii-
I6n eljardsok kozotti attérésre is, hiszen
minden kilon eljarasnak mintegy ellen-
tétparja a hagyomanyos eljaras: a fiatal-
kortak elleninek a feln6tt korGakkal
szemben lefolytatott eljards, a maganva-
das eljardsnak a kézvadas, a katonainak a
nem katonaval szembeni, a targyalds
mell6zésének a normal (targyalasos) elja-
ras, mig a birosag elé allitdsnak a lassq,
megfelel6 garancidk mellett folytatott
biintetGeljaras. Ha az egyes kiilén eljara-
sok feltétele nem all fenn, akkor a birésag
attér a rendes eljarasra és annak szaba-
lyai szerint folytatja (illetve kezdi eldlrdl)
az eljarast (pl. birdsag elé allitasnal letelik
a 8 napos hataridd). De ez az attérés for-
ditva is megtorténhet, ha a hatésag ké-
sObb észleli, hogy valamelyik kiilon elja-
rasnak van helye (pl. a kordbban ismeret-
len terheltrél kiderul, hogy fiatalkoru).

A kovetkezbkben az egyes kilon eljara-
sokra vonatkozd eltéré szabdlyokat sze-
retném ismertetni.

l. A fiatalkoruak elleni biintetdeljaras

A fiatalkordak elleni bintetdeljaras f6
célja a nevel6 hatas érvényesitése. A fiatal-
korban elkovetett blincselekmény esetén
ezdltal a specidlpreventiv szempontok ke-
rilnek el6térbe s ez mind az anyagi, mind

JURA 1997/1.
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pedig az eljarasi szabalyokban meg-
nyilvanul. Eppen ezért rendelkezik Ogy a
Be. 304. §-anak (1) bekezdése, hogy a bi-
résag - attdrve a nyilvanossag, azon még
az ugyfélnyilvanossag elvét is - a targya-
last (vagy egy részét) a fiatalkoru tavollét-
ében tarthatja meg (ez a rendelkezés a ve-
dé és a torvényes képviseld jelenléti jogat
nem érinti). A fiatalkord tavollétében tar-
tott targyalason (targyalasrészen) lefolyta-
tott eljaras lényegét a tandcselndk a fiatal-
koraval legkésébb a hatarozathozatal cél-
jabol tartandd tandcsiilésre valo visszavo-
nuldsig koézli. Ugyancsak a nyilvanossag
elvével fligg 6ssze az, hogy a targyalason a
- nyilvanossagot akkor is ki kell zérni, ha ez

a fiatalkorii érdekében sziikséges (a hata-
rozatot ilyenkor is nyilvanosan hirdetik ki).

1. A fiatalkoruak elleni biintetéeljdrds
feltétele

Fiatalkorhak elleni biintetdeljaras akkor
folytathat6 le a terhelttel szemben, ha an-
nak életkora az elkovetés idején 14 és 18 év
kozott volt. Ha a terhelt a 14. életévét az
elkovetéskor nem toltdtte be, akkor a Btk.
23. §-a alapjan a gyermekkor mint biintet-
hetéséget kizaré ok miatt nem vonhaté fe-
lelésségre (ilyenkor a kozvetett tettes elleni
buntetéeljarasban legfeljebb taniként hall-
gathaté ki a Be. 63. § (3) bekezdés esetei-
ben a (4) bekezdésben meghatarozott mé-
don). Ha pedig az elkdvetéskor elmult 18
éves, akkor mindenképpen hagyomanyos
eljarast folytatnak le ellene. Ezen fészaba-
lyok alél harom kivétel lehet (vegyes ligyek):

a) idébelileg vegyes ugy;

b) az elkévetett blincselekmények tekin-
tetében vegyes lgy;,

¢) a terheltek szempontjabol vegyes ligy.

ad a) Id6belileg vegyes ligy esetén a ter-
helt fiatalkorban kovette el a blincselek-
ményt, azonban mire felelsségre vonjak
felnéttkor( lesz. llyenkor a terheltte] szem-
ben mindenképpen a fiatalkoriak elleni
bintetSeljaras szabalyait kell alkalmazni.
Ez a rendelkezés kiterjed a kuldnleges elja-
rasokra is (pl. el6zetes letartéztatas elren-
delése vagy meghosszabbitasa soran is
fiatalkordak birdésaganak kell eljarnia), sét
azon kiilonleges eljarasokban sem alkal-
mazhatéak a rendes eljaras szabalyai, me-
lyekre az alapeljaras jogerGs befejezése
utan keral sor (pl. utélagos osszbiintetésbe
foglalas, de csak akkor, ha minden 6ssz-
buntetésbe foglalandé itélet miatt fiatalko-
rdak elleni blintetéeljarasnak van helye).
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ad b) Ha ugyanazon terheltet altala fiatal-
korban és felnGttkorban elkovetett blincse-
lekmények miatt vonjak felel6sségre, a ha-
gyomanyos eljaras szabadlyait kell alkalmaz-
ni, hiszen itt mar semmi sem indokolja,
hogy a fiatalkortak elleni eljaras f6 céljara,
a neveld hatds érvényesitésére tekintettel
kilon eljarast folytassanak le. Ugyanez vo-
natkozik arra az esetre is, ha az allapot-
blincselekményt (pl. i6fegyverrel visszaélés)
a terhelt fiatalkorban kezdte meg, de a jog-
ellenes allapot atnyulik a felndttkorba
(hiszen ezen blincselekmény befejezettsége
az allapot megsziinésével kovetkezik be).

ad ¢) Veégiil tartaimilag vegyes ligy ese-
tén, amikor is egy eljarasban birainak el
fiatalkoru és felnéttkora terhelt Ggyét, Un.
.csonka fiatalkoraak elleni eljarasra” keral
sor, hiszen a fiatalkoraval szemben tekin-
tettel kell lenni a kalén eljaras szabdlyai-
ra, de a felnéttkorira azok nem vonat-
koznak. Természetesen nem minden sza-
baly esetén lehet ilyen elkllonilés (pl. a
birosag osszetétele mindkét terhelt ese-
tén a fiatalkortakra vonatkozé szabalyok
szerint lesz megallapitva), de pl. a kotele-
z6 védelemre, térvényes képvisel6re stb.
vonatkozé rendelkezések érvényesiilhet-
nek csak a fiatalkora tekintetében is.

Ha felnéttkord terhelttel szemben a
személyi 0sszefliggés folytan a fiatalkoru
birésag hoz itéletet, akkor a kizardlag
ezen személy elleni masodfoku eljarasban
illet6leg a joger6s hatarozat elleni peruji-
tas megengedhetdsége kérdésében mar
az altalanos szabalyok szerint dontenek.
Erdekes viszont, hogy ha mar az ossze-
fliggés miatt felndttkora és fiatalkoru ter-
helttel szemben egy (fiatalkoriak elleni)
birosag el6tt emeltek vadat, akkor az is-
meretlen helyen tartézkodo felnéttkord
terhelt Gigyének elkilonitése és a fiatalko-
ra terhelt ligyének érdemben valé elbira-
lasa esetén sem jarhat el késébb az alta-
lanos illetékességli birésag, hanem a fia-
talkordak tanacsanak kell itélkeznie, hisz
az ugy mar ott van folyamatban.

2. A fiatalkoruakkal kapcsolatos el-
térd szabalyok

2. 1. Az alanyok kére

A fiatalkortak elleni biintetGeljaras soran
az alanyoknal specidlis szabalyokat tala-
lunk a védével, az igyésszel, a birdsaggal,
a torvényes képviseldvel és az eseti gond-
nokkal kapcsolatosan.
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Az Ugyész és a védd részvétele a fiatalko-
riak elleni bintetéeljarasban kotelezé. Az
Ggyésznek (mégpedig a fiatalkortak iigyé-
szének) csak az elsG- és masodfoki bird-
sagi targyalason kell eljarnia, mig a védé
jelenléte az egész eljarasban nélkiilozhe-
tetlen (tehat a személyi alapos gyant koz-
lésétdl a nyomozason, elsé- és masodfoku
bir6sagi targyalason at a rendkivili peror-
voslatokig). A fiatalkordak elleni blintetd-
eljaras igy (a birésag elé allitasos kulon
eljards mellett) a 47. § f) pontjanak meg-
feleléen a kotelezé védelem térvényben
meghatarozott egyéb esete és targyalason
valé megsértése abszolt eljarasi szabaly-
sértés. Ha a birésag ezt nem veszi figye-
lembe, akkor a 250. § ll. pont d) alpontja
alapjan (a targyalast olyan személy tavol-
létében tartottdk meg, akinek részvétele a
torvény értelmében kotelez6) a masodfoku
birésag hatalyon kiviil helyezi az els6foku
birésag itéletét és azt Uj eljarasra utasitja.

A birésag jellegzetes Osszetételét a Be.
296. §-a szabalyozza, melynek figyelem-
bevételének elmulasztdsa szintén abszo-
lat eljarasi szabalysértés (250. § ll. pont a)
alpont: a birésdg nem volt torvényesen
megalakitva). Els6fokon mindig fiatalko-
raak birésaga jar el: vétseégi eljarasban a
kijelolt biré (egyesbiréként), biintetti elja-
rasban pedig a birésag kijelolt tanacsa (itt
a hivatasos tag a kijelolt biré és a tanacs
egyik tUlnoke pedagégus) jar el mint a fia-
talkortak bir6saga. Masodfokon csak ak-
kor jar el fiatalkoruak tanacsa (melynek
csak egyik tagja kijelélt bird), ha a megyei
birésag jar el. A kijeldlt birék személyét
az igazsaglugyminiszter allapitja meg.

A fiatalkoriak lgyében mindig a szék-
helyi birésagok jarnak el. Az 1995-0s
moédositas el6tt ez nem volt kotelezd sza-
baly, att6l el lehetett térni, ha az ugyész
mas birdsag el6tt emelt vadat. Azzal,
hogy ezt a szabdlyt hatalyon kiviil helyez-
ték, jelentésen megnovelték a széekhelyi
bir6sagok munkaterhét, hiszen igy me-
gyénként csak egy birésag rendelkezik
els6foku hataskorrel fiatalkoriuak elleni
eljarasban. A fiatalkorii megyei birésagi
hataskorbe tartozé, ugyében mar a tar-
gyalas el6készitése soran is (igy az el6ze-
tes letart6ztatds és az ideiglenes kény-
szergyogykezelés elrendelése vagy fenn-
tartasa targyaban) a fiatalkoriak tanacsa-
nak kell eljarnia, ellenkez6é esetben a bi-
réosag nincs torvényesen megalakitva.
Ugyanakkor az 6sszbiintetési eljarast ak-
kor is a legutébb befejezett (igyben eljart

elsé foku birdsag folytatja le, ha valamelyik
alapigyben a fiatalkoriak birésaga itélke-
zett (mégha az utobb befejezett Ugyben
hagyomanyos eljarast folytattak is le).

A torvényes képvisel6 a fiatalkortiak elleni
biintetGeljarasban mintegy ,masodvédé-
ként” jar el. A nyomozas befejezése utan
megilleti az iratmegtekintés joga azon
nyomozasi cselekményekkel kapcsolatosan,
melyeknél jelen lehetett. Jelenléti jogara pe-
dig - éppugy, mint az észrevételezési, fel-
vilagositas-kérési és inditvanytételi jogara -
a védod jogai iranyadok (Id. 52. §). Az els6-
foku itélet ellen a vadlott javara fellebbezés-
re jogosultak kore (242. § 1. pont) is kibéviil
a térvényes képviselének - a fiatalkor( hoz-
zajarulasa nélkal is gyakorolhaté - fellebbe-
zési jogaval, amellyel azonban a torvényes
képviselé csak akkor élhet, ha a terhelt az
elséfoku itélet meghozatalakor a 18. életév-
ét még nem toltotte be (Id. BH 1992/164.).

Végiil az eseti gondnokkal kapcsolatos
szabalyokat kell megemliteni. Eseti gond-
nokot harom esetben kell kirendelni. Az
elsé eset az, amikor a torvényes képviseld
a blincselekményt a fiatalkorival egyitt
kovette el vagy érdekei ellentétesek a fia-
talkoruval. llyenkor az ugyész illetbleg a
birésag a torvényes képviselSt kizarhatja
az eljarasban val6é részvételbdl az eseti
gondnok kirendeléséig is, ha gy latja,
hogy tovdbbi eljarasa veszélyeztetné a fia-
talkoru érdekeit illetGleg az eljaras lefolyta-
tasat. Eseti gondnok akkor is kirendelhetd,
ha a torvényes képvisel6 a jogai gyakorla-
saban akadalyozva van (pl. kulféldre uta-
zott, beteg sth. ). Az eseti gondnok kiren-
delésének harmadik esete pedig az, ha a
fiatalkorinak nincs torvényes képviselGje
vagy nem allapithaté meg, hogy ki az. Az
eseti gondnok kirendelése irant a vadirat
benyujtasdig az ligyész vagy nyomozodha-
tosag, a vadirat benyujtasat kovetben pe-
dig a birdésag fordul a gyamhatésaghoz. A
torvényes képvisel6 jogai -kirendelésével -
eseti gondnokra szallnak, igy azokra a ko-
rabban elmondottak iranyadok.

2. 2. A bizonyitékok kére

A fiatalkordak elleni buntetéeljarasban
az altalanos bizonyitékok mellett felhasz-
nalnak sajatos bizonyitékokat is. Ezek egy
része rendes eljardsban nagyon ritkan
vagy egyaltalan nem fordul el6, masrészt
pedig azaltal valnak specialissa, hogy a
torvény kilon megnevezi 6ket, mint ko-
telezbéen felhaszndland6 bizonyitékokat.
Ez ugyan megtori a szabad bizonyitas el-
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vét, azonban a fiatalkora érdekében vagy
az eljaras lefolytathatésaganak eldontése
miatt fontos a beszerzésiik, igy indokolt,
hogy azoktdl eltekinteni nem lehet.

Jellegzetes (mindig beszerezendé) bizo-
nyitasi eszkdzok a kornyezettanuimany, az
iskolai vagy munkahelyi jellemzés, vala-
mint a fiatalkora életkoranak koézokirattal
bizonyitasa. Emellett a fiatalkord gondo-
z6ja mindig koteles tantvallomast tenni a
fiatalkori egyénisége, értelmi fejlettsége
és életviszonyai feltardsa érdekében. A
gondozd a kihallgatas el6tt nem hivatkoz-
hat a 66. § szerinti mentességi jogara ezek
kézlése tekintetében (egyébként igen, sot,
a kizarasi okok ra is vonatkoznak).

2. 3. A kényszerintézkedések kire

A fiatalkordak elleni biintetéeljaras sza-
balyai kozott egy eljarasi és egy anyagi jo-
gi kényszercselekménnyel (elGzetes letar-
téztatas illetSleg javitointézeti nevelés) kap-
csolatosan talalunk specialis rendelkezést.

A fiatalkoru elézetes letartéztatasa alta-
lanos konjunktiv feltételeinek kore eggyel
bévil a 302. § (1) bekezdése alapjan. Igy
a blincselekmény kiilonés targyi salya is
szukséges ahhoz, hogy az egyéb altala-
nos és killdnos feltételek fenndllasa ese-
tén a fiatalkora letart6ztathaté legyen
(avagy forditva: hiaba allnak fenn az dlta-
lanos és kilonos feltételek, ha a fiatalko-
ra elézetes letartdoztatdsat a blincselek-
mény alacsony targyi stilya nem indokol-
ja). A kulénos targyi suly mindig a Btk.
kiulén6s részében meghatarozott binte-
tési tételre utal és legalabb harom-ot éves
szabadsagvesztéssel fenyegetettséget ta-
kar. Az indokolas szerint azonban a kulé-
nds targyi suly megallapithaté abban az
esetben is, ha a fiatalkori egyenként ala-
csonyabb bilintetési tétellel fenyegetett
blincselekményeket kovet el sorozatosan.
Ugyanakkor a kulénds targyi suly sem in-
dokolja 6nmagaban a fiatalkoru eldzetes
letartoztatasba helyezését illet6leg ott tar-
tasat: azt nem lehet elrendelni illetéleg
meg kell sziintetni még a legsulyosabb
blincselekmények (emberdlés, életveszélyt
okozé testi sértés stb. ) esetén is, ha a fia-
talkor(i eddigi életvezetése és a csaladi ko-
rilményei miatt fenntartdsa nem indokolt
(Id. BH 1994/36. , BH 1993/16.).

Az elGzetes letartéztatas végrehajtasara
is specidlis szabalyok vonatkoznak. A  ha-
gyomanyos” elGzetes letartéztatassal ellen-
tétben a birGésag a fiatalkord szemeélyiségé-
re vagy a terhére rétt blincselekményre te-
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kintettel dont, hogy javitéintézetben vagy
biuintetés-végrehajtasi intézetben, rendér-
ségi fogdaban hajtsak-e végre az elGzetes
letartoztatast. A birésagnak ez a dontése
az Ugyesz, a terhelt vagy a védé inditva-
nydra az eljaras barmely szakdban megval-
toztathatd. A végrehajtas soran a fiatalko-
ruakat el kell kiiloniteni a felnéttektdl.

A Btk. 118. §-a alapjan a fiatalkor( javité-
intézeti nevelése rendelheté el, ha a fiatalko-
ri eredményes nevelése érdekében intézeti
elhelyezése sziikséges. Ebben az esetben a
fiatalkort biinosségét nem mondjak ki, de a
blintigyi koltséget & viseli (Be. 305. §).

2. 4. Specidlis kiilénleges eljardsok

A fiatalkorGakkal kapcsolatosan a Be. ha-
rom specialis kilonleges eljarast szaba-
lyoz. Ezek kozil az elsé (szabadsagvesz-
tésre atvaltoztatas) megtalalhaté a rendes
eljarasbeli kulonleges eljarasok kozott,
csak tovabbi rendelkezéssel bévil, mig a
masik ketté a speciadlis jogkovetkezmény-
nyel, a javitéintézeti neveléssel fligg 6ssze.
A pénzbiintetés (pénzmellékbiintetés)
szabadsagvesztésre valé atvaltoztatasa ese-
tén érvényesek a hagyomanyos szabalyok,
azaz a birésag hivatalbdl vagy az lgyész
inditvdnyara atvaltoztatja azokat, ha a fia-
talkord a pénz(mellék)blintetést nem fizette
meg; itt azonban még egy kdvetelmény van:
a buntetés behajthatatlan legyen. Ha tehat
behajthatd, akkor az 6sszeg végrehajtasat
kell elrendelni, igy a fiatalkord nem valaszt-
hatja a pénz(mellék)blintetés szabadsag-
vesztésben valé letdltését, ha anyagi lehe-
tdségei lehetdvé teszik kifizetését. Az atval-
toztaté végzés ellen a fiatalkoranal sincs
helye fellebbezésnek.

A javitdintézeti neveléssel kapcsolatos
egyik kiilonleges eljaras a javitointézetbdl
val6é ideiglenes elbocsdtdas megsziinteté-
se. Erre akkor kerll sor, ha a fiatalkor(
megszegi az intézetb6l valé elbocsatasara
vonatkozdé szabdlyokat és a torvény alap-
jan a nevelés folytatasat kell elrendeini.
Ha errdél az alkalmazott Gjabb biintetés
(intézkedés) miatt kell hatarozni, akkor
err6l az Ujabb ugyben eljard birésag dont.
Amennyiben a javitéintézeti nevelésbdl
ideiglenesen elbocsatott fiatalkorut az el-
bocsatas tartama alatt elkovetett bilncse-
lekmény miatt utdbb szabadsagvesztésre
itélik, a javitdintézeti nevelés folytatasat
akkor is el kell rendelni, ha az Gjabb biin-
cselekmény elkovetésekor mar felnétt-
kort volt, de a 19. életévét még nem tol-
totte be (BH 1978/421.).
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Az Osszbiintetésbe foglalas mintajara a
javitéintézeti nevelés esetén is létezik
kiilonleges eljaras, az an. egységes intéz-
kedés elrendelése. A Be. itt utaldé szabalyt
tartalmaz: tébb javitointézeti nevelés el-
rendelésére az dsszblintetésbe foglalas és
az utélagos osszbiintetésbe foglalas sza-
balyai értelemszeriien iranyadok.

2. 5. A fiatalkoruakkal kapcsolatos
egyéb eltérd szabdlyok

Az eljaras soran hozott minden hataroza-
tot a torvényes képviseldvel is kozolini kell
(azokon feliil, akiket ez egyébként is meg-
illet). Az Ggydont6é hatarozat esetén pedig
ez a rendelkezés a gondozoéra is kiterjed.

A fiatalkora elleni biintet6eljaras tobbi el-
jarashoz valé viszonya valtozott azéta,
hogy a vétségi el|jaras szabdlyait fiatalko-
raval szemben is lehet alkalmazni. Korab-
ban — értelemszerlien — nem volt alkal-
mazhatd a targyalds mell6zéses eljarassal
parhuzamosan, ma mar azonban nincs
torvényes akaddlya (sét, kifejezetten indo-
kolt lehet, hogy a krimindlis fert6zés ve-
szélye, a targyalas nyilvanossagaboél adédoé
pszichikai problémdk elhdritdsa stb. miatt
lehetéleg targyalds mell6zésével dontse-
nek a fiatalkord Ggyében). A tdrgyalads
mell6zésénél a targyalas tartdsanak kéré-
sére dltalaban jogosult személyeken kivil
— a fellebbezés szabdlyaihoz hasonléan —
a torvényes képvisel$ is kérheti a targya-
last, a fiatalkord hozzajarulasa nélkdl is.

Szintén ajanlott és gyakori a fiatalkort bi-
rosag elé allitdsa, hiszen a gyors itélkezés
gyakran tobbet segithet a nevelésben és a

tovabbi biinelkévetés megel6zésében, mint
a garanciakkal korulbastyazott, de vontatott
eljaras.

A magdanvadas eljaras szabadlyai viszont fi-
atalkorival szemben nem alkalmazhatok
(Id. Be. 295. § (2) bek. ), hanem maganvadas
agyekben is a fiatalkorGak ligyésze jar el.

Végul sajatos a viszony a fiatalkortak el-
leni biintetGeljards és a katonai biintetéelja-
ras kozott. A Be-ben ugyanis nincs olyan
szabdly, ami kizdrnd a fiatalkord katonai
bintetSeljarasban val6é felelésségre vona-
sat, ha a fiatalkoriakra vonatkozé szaba-
lyokat egyébként betartjak. Ugyanakkor ka-
tonaval szemben a 344. § alapjan nem lehet
alkalmazni a fiatalkoruak elleni blintetGelja-
ras szabalyait. Tehat ha a nem katona ter-
helt (akinek cselekményét a targyi Ossze-
fliggés miatt szintén a katonai blintetdelja-
rasban biraljak el) fiatalkora, akkor ra a fia-
talkorak elleni eljarasra vonatkozé rendel-
kezéseket a katonai eljarasban is alkalmazni
kell, azonban a katondval szemben nem al-
kalmazhatok a fiatalkortak elleni szabalyok.
Ezaltal minden olyan szabalynal, amelynél
megoldhatd, hogy csak a fiatalkortval kap-
csolatban alkalmazzak azt, a fiatalkorira
irdnyadé rendelkezések érvényesiinek (igy
pl. a fiatalkorival kapcsolatosan akkor is
kotelezé a védelem, ha katonai tanacs bi-
ralja el az lgyét), ahol viszont ez nem le-
hetséges, ott a katonai eljards szabalyai
iranyadok (pl. a bir6sag nem a fiatalkortak
(székhelyi) birésaga, hanem a megyei bir6-
sag katonai tanacsa lesz).

Jurisprudentia

Bércesi Zoltan LL. M.
egyetemi adjunktus

Graffiti a berlini Falon

- A szerzéi jog ,hatarteriiletei” -

»A berlini Fal egyes darabjainak elidege-
nitése esetén a vételar megfelel6 része
azoknak a miivészeknek jar, akik a fal
adott darabjaira képet festettek, mivel az
elidegenités a miivészeket a német szer-
z0i jogi toérvény 17. § (1) bekezdése alap-
jan megilletd kizarolagos szerzoi terjesz-
tési jogot sért6 cselekménynek minésil. ”

A német Bundesgerichtshof itélete - 1995. 02.
23. -1 ZR 68/93 (Kammergericht, LG Berlin)!

Felperesek képzémiivészek. Az alperes a
Berlini Fal darabjainak addsvételével, vala-
mint ilyen lgyletek koézvetitésével foglalko-
zik. A felek vitdja arra irdnyult, hogy a fel-
peresek 1985 és 1988 kdozott készitett fal-
festményeivel (graffiti) diszitett falrészletek
alperes dltali elidegenitése a felperesek jo-
gait sérti-e.

1989-ben, amikor a Berlint kettészeld dl-
lamhatar megsziint, a hatdr mentén épitett,
s a hideghdborus korszak egyik ldtvdnyos

! Forras: Juristenzeitung (J2), 1995/17. sz., 835-837.
old. , ld. még Prof. Haimo Schacknak az itélethez
flz&te kritikajat, u. 0. 837-840. old.
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Jjelképeként ismert Falat” is lebontottak. En-
nek sordn a fal részét képezd, felperesek dl-
tal befestett betonfeliiletet is elemeire bontot-
tdk és eltavolitottak. E betonelemeket 1990
Jjuniusadban Monte Carloban az alperes dltal
szervezett drverés keretében vételre kindltak.
. Az drveréshez A Fal” cimmel katalégus keé-
sziilt, amelyben a felperesektél szdrmazé ké-
pek név szerinti megjelbléssel szerepeltek.

A felperesek mindezt szerzdi- és tulajdon-
jogaik megsértésének tekintették, és az alpe-
ressel szemben mindenekelétt adatszolgdlta-
tdsra és szamaddsi kitelezettség teljesitésé-
re vonatkozo igénnyel léptek fel. (Az adat-
szolgditatas és az elszdmoltatds célja az
alaptalan gazdagodds cimén fennadllo igény
érvénvyesithetdségének lehetévé tétele volt. )
Arra hivatkoztak, hogy alperes a Fal elemei-
nek értékesitése sordan az akkori NDK egyik
kiitkereskedelmi cégével egylittmikddve
villaita a faldarabok elidegenitésének fel-
adatdt. Az drverés Osszesen 1, 8 millé mdrka
bevételt erdményezett. Felperesek e bevétel-
bél megfeleld részesedésre tartottak igényt.

Alperes védekezésként azzal érvelt, hogy a
felperesek a kérdéses faldarabokon nem sze-
reztek tulajdonjogot. A jogalap nélkiili gazda-
goddsra hivatkozds dlldspontja szerint azért
téves, mivel a felpereseket a grdffiti-rajzok
tekintetében oltalmi igény nem illeti meg. A
Lparazita” falfirkdak ugyanis szerzbi alkotds-
ként nem értékelheték. A mi terjesztéséhez
kapcsolodo esetleges jogosultsdg egyébirdnt a
szellemi tulajdonkénti mindsités esetén is ki-
meriiltnek lenne tekinthetd, (Mindezeken feliil
pedig egy felperesi szerz6i jogi kdrtéritési
igény mdr azért sem lehetne megalapozott,
mert a Fal feldavaboldsdért az alperes felelds-
sége nem dll fenn. )

A Tartomanyi Birdsdg (Landesgericht - LG) a
Jjogalap nélkiili gazdagodds irdnti igényt
megalapozottnak tartva - fokozatos kereset-
bol kiindulva - az alperest részitélettel ma-
rasztalta (az ezen tulmendben érvényesitett,
meghatdrozott adatok szolgdltatdsdra vonat-
kozo igény elutasitdsa mellett), a fellebbviteli
birésag azonban a keresetet az adatszoigdlta-
tdsi kotelezettség tekintetében egészében el-
utasitotta. Felperesek feliilvizsgdlati kérel-
miikben a mdsodfoku hatdrozat hatdlyon
kiviil helyzését és az els6foku (LG) részitélet
hatdlydnak visszadllitdsat inditvdnyoztdk.

A feliilvizsgdlat sikerre vezetett. A Szbvet-
Ségi Birésdg(Bundesgerichtshof - BGH) a md-
sodfoku hatdrozatot hatdlyon kiviil helyezte
és az elsdfoku részitéletet helybenhagyta.

(A BGH meglehetlsen részletes és szerte-
agazé eredeti indokolasabél - terjedelmi és
didaktikai okokbdl - itt csupan a szerzéi jogi
dogmatika alapjait érint6, aitalanosité ko-
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vetkeztetések kdérvonalazdsara alkalmas for-
dulatokat elemezziik. )

1. Szerz6i mii, szerz6ség

A birésiagok egyike sem vitatta, hogy a
graffiti-rajzok szerzGi jogvédelem aiatt alinak.
A szerzdi jog ugyanis az irodalmi, miivészeti
és tudomanyos alkotdsok oltalmat szolgald
normarendszer. Az a szellemi produktum,
amely a jelzett miinemek valamelyikébe so-
rolhatd, miifajatol és esztétikai értékelésétsl
flggetlenil oltalmazott. A jogvédelem alapve-
t6 és egyetlen kritériuma, hogy a mu szerzé-
jének személyes, egyéni alkotasa legyen, s
megformalt eredeti gondolatsort titkrézzoén.
Ez a jellegzetesség pedig a targyalt esetben
egyértelmien megallapithaté. Még akkor is,
ha a képz6mlvészeti avantgarde e sajatosan
latvanyos megnyilvanulasat helyenként
vegyes érzelmekkel” fogadjak.

Kilonosen a mivészetek szférajaban je-
lentkeztek szadzadunk utébbi évtizedei soran
olyan - a hagyomdnyos miesztétikai foga-
jomtarral nem értelmezheté - irdnyzatok,
amelyek elismerése szakmai-mivészi korok-
ben is vitatott. A megfelelé miifaji keretek
kialakitdsa azonban nem a jogasz feladata. E
keretek folyamatosan formaélédnak, sét kul-
tarkdrénként eltérést is mutathatnak. A jog-
alkalmazénak esetenként a mindenkori ural-
kodé szakmai megitélés és a tarsadalmi el-
fogadottsag tiikrében kell dontenie valamely
szellemi produktumnak az irodalom, a m-
vészet vagy a tudomany teriletén létrejott
alkotassa mindsitésérél. 2

2. Szerz6i jog és tulajdonjog - szel-
lemi kontra dologi tulajdon?

A szerzdi jog torténetének egyes allomasait
tiikrozik e viszony kiilonb6zé meghataroza-
sai. A szellemi alkotdsokra vonatkozé mo-
dern jogfelfogas szerint a tulajdonjogi és a
.szellemi tulajdonjogra” vonatkozd szabaly-
rendszer elemei - az esetleges fogalmi egy-
beesés ellenére - nem moshatdk dssze. Elté-
ré targyi jellemzékkel, kiilonb6zé intézmé-
nyekkel és belsé Osszefliggésekkel rendel-
kezé jogteriiletek.

Ebbdl is kovetkezden az alperes tévesen
hivatkozik arra, hogy felperesek a kérdéses
fal-részeken nem szereztek tulajdonjogot. A
szerz8i jog és a milpéldany tulajdonjoga
ugyanis egymastél faggetlen alanyi jogosult-
sagok, egymas meliett léteznek. Utébbi a
dologra, elS6bbi pedig a szellemi teljesit-
ményre koncentral. A szellemi alkotas rog-
zithetd valamely dolgon, ,dologi hordozén”,
am e - nem sziikségszer( - tény a szabélyo-

2 Hubmann, H Rehbinder, M. : Urheber- und
Verlagsrecht, Miinchen 1995, 84-90. old.
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zas emlitett kettdésségét nem befolyasolja.
SGt, alapesetben a tulajdonjog azon dolgo-
kon, amelyek szerzsi jogvédelem alatt alld
alkotasokat testesitenek meg, csak korlato-
zottan, a szerzG6i jog séreime nélkil gyako-
rolhaté. 3 A tulajdonos dologra vonatkozé
abszolat uralmi helyzete tehat rendszerint
azon a ponton ,t6érik”, ahol mar a szerz§i
jogokat sértené,

Természetes azonban, hogy ez az alapelv
nem kivanhat feltétlen érvényesiilést. Ameny-
nyiben ugyanis a mi ,el6allitasa” egyben mas
tulajdonjoganak sérelmével is jar, ugy a tulaj-
donos igénybeveheti a tulajdonvédelem meg-
felel§ jogi eszkoztarat a tulajdont ért jogelle-
nes beavatkozdas elharitasa érdekében. A tu-
lajdonvédelem tulajdonost megilleté jogabdl
pedig a konkrét esetben az is kdvetkezhet-
ne, hogy a tulajdonos felléphet a graffiti-
muivészekkel szemben, és a tulajdonat ké-
pezé dologra akarata ellenére masok altal
festett (szerzé6i jogvédelem alatt alié) alko-
tast eltavolithatja, megsemmisitheti.

A targyalt esetben azonban alperesi olda-
lon nem lehet sz6 tulajdonvédelmi igény ér-
vényesitésérGl. Alperes ugyanis nem semmi-
sitette meg a tulajdonat képezé dolgot - és
az ezen talalhaté alkotast -, hanem feldara-
bolva, részenként, (gyakorlatilag exkluziv
torténelmi beccsel biréd mialkotasként) érté-
kesitette. A faldarabok vagyoni eértéket,
amelyet ekként a tulajdonos maga aknazott
ki, tehat nyilvanvaléan meghatarozta a hor-
dozott szerz8i miivek léte.

A tulajdonost természetesen a tulajdona-
ban all6, szellemi alkotdst hordozd dologra
nézve megilleti a rendelkezési jog, igy az
elidegenités joga. A tulajdonjog szerzok al-
tali megsértése azonban nem jelenti azt,
hogy a tulajdonos az ekként - jogellenesen -
megalkotott mud felhasznalasi jogat is meg-
szerezné. A felhaszndlds joga pedig maga-
ban foglalja a mi terjesztésére vonatkozé,
szerzét illetd jogot, amely terjesztés tipiku-
san a mipéldanyok elidegenitése (tjan valé-
sul meg. A mil terjesztése igy a szerz6 en-
gedélye nélkil nem jogszer(i. Erdekes, de
logikus kovetkezménye e gondolatmenetnek
tehat, hogy mig a tulajdonos szamara - a
tulajdonvédelmi igény okdn - megengedett a
mi megsemmisitése, addig az alkotassal
.egyesilt” dolog elidegenitése, anyagi érté-
kesitése a szerz8i jogra hivatkozva mar
megakadadlyozhat6. A szerz6 miivével kap-
csolatos vagyoni érdekei ugyanis a ,szerzdi
részesedési gondolatnak” adnak elényt.

Jogos ellenérvként persze felhozhaté, hogy
a szerzdi jogok ilyetén abszolutizalasa al-

3 BGB 903. §. Ld. még: RGZ 79, 379, 400 - Fresko-
Maiarei
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kalmas a vagyoni forgalom akadalyozasara,
a tulajdonosi rendelkezési jogosultsagok
semlegesitésére. A tulajdonosi maganauto-
noémiat a szerzdi jogosultsagok fennallasa
azonban indokolatlanul nem korlatozhatja. A
két jogilag biztositott érdekrendszer feszilt-
ségét a gondos eseti érdekvizsgalat és -
mérlegelés képes oldani. A targyalt esethen
e modszer a szerz8i jog fennallasat favori-
zal6 fentebbi kdvetkeztetést tamasztja ala. A
dologi hordozd, a berlini Fal megfelelé da-
rabja ugyanis eredetileg forgalomképtelen
volt, csak a feldarabolas utan kerlilhetett va-
gyoni értékkel biré forgalomképes dologként
arverési kalapacs ald. A mi elkésziltekor
tehat az alkoték nem szamolhattak a fel-
hasznalas ezen anyagi értelemben gylimél-
cs6z6 lehetdéségével. Az idegen dologra tor-
ténd rogzités, és a nyilvanos kifejezés ténye
tehat nem vezethet a szerz6i mlterjesztési
jogrol (és az ehhez kapcsolddé jogdijigény-
rél) valé hallgatoélagos lemondas vélelmezhe-
tédségére. Erre utal tovabba az a koriimény
is, hogy az alkoték - a graffiti-mdvészet
Jtorvényszer(iségeitdl” eltérben - névszerint
ismertek voltak, s6t a Falrél késziilt publika-
ciok, iHlusztraciok is rendszerint szerz&i mi-
n8ségik feltiintetésével emlitették szemé-
lyiiket. Mindezekbdl pedig kévetkezik, hogy
a kizardlagos terjesztési jog birtokaban* a
targyalt felhasznalasért jogdijigény illeti
dket.

3. Terjesztési jog és jogkimeriilés
problémaja

Alperes védekezésében a terjesztési jog
esetleges elismerésére tekintettel arra is hi-
vatkozott, hogy a mi terjesztésének joga az
an. jogkimerilés okan a felpereseket sem-
miképpen nem illetheti meg. A jogkimeriilés
az aruforgalom szabadsdgat és biztonsagat
szolgalé - szdmos jogrendszerben, igy a né-
metben is ismert - szerzGi jogi intézmény. Lé-
nyege, hogy amennyiben valamely miipéldany
a terjesztesi jog jogosultjanak hozzajarulasa-
val, elidegenités Gtjan keril forgalomba, gy
annak tovabbi terjesztése a szerz6/jogtulaj-
donos engedélye nélkiil is jogszer(. Utébbi-
ak tehat az egyszeri, jelzett médozata for-
galomba hozatallal elveszitik a miipéldany
tovabbi terjesztésének (elidegenitésének,
bérbe adasanak stb) ellendrzési lehetéségét:
erre vonatkozd kizarélagos engedélyezési
joguk ,kimeral”. 5

4 Német szerzGi jegi  torvény  (Gesetz  Uber
Urheberrecht und verwandte Schutzrechte vom 9.
September 1965) - UrhG 15. § /1/ bek ill. 17. § /1/
bek.

UrhG 17. § /2/ - a jogkimerilés vagyoni kovetkez-
ményei természetesen a szerzdk/jogtulajdonosok
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A targyait esetben a fellebbviteli birésag is
helyt adott az alperes ezen védekezd
allasponjanak. Ervei szerint ugyanis a jogki-
meriilés feltételeként kivant elidegenités ta-
gabban - nemcsak adasvételi lgyletre sza-
bottan - értelmezendd. Azzal hogy a felperes
szerz6k alkotasukat a nyilvanossag szamara
hozzaférheté modon egy nem a tulajdonukat
képezé dolgon, a  hatarlétesitményként”
funkcional6 falon helyezték el, gyakoriatilag
megvaldsitottak az elidegenités Gtjan torté-
né (szélesebb értelemben felfogott) forga-
iombahozatal kritériumat. Egyetien céljuk
ugyanis épp a mii e nyilvanos kézszemlére
bocsatasa volt. A forgalomba hozatal egyéb
modozataival - a fentebb emlitett okokbél -
eleve nem is szamolhattak.

A BGH mint fellilvizsgalati forum ezt a né-
zetet elvetette. Kétségteleniil helyes ugyan a
fellebviteli birdsdg azon megkédzelitése,
amely az elidegenités fogalmanak tagabb
értelmezést enged. Am e tagabb értelmezés
sem vezethet meghatarozott miifelhasznala-
si formak o6sszemosasahoz. Kilondsen nem
eredményezheti a terjesztési jog és a kialli-
tds joganak egalizalasat. A kozszemlére
bocsatassal a mire vonatkozd, szintén a
szerz$ kizardlagos jogaként értékelhetd ki-
allitasi jog kimertil. 7 De a kiallitds nem érinti
a mipéldany elidegenitését, illetbleg ezuton
torténé forgalomba hozatalat. A terjesztési
jog tehat a Fal feldarabolasa utdn fennma-
radt. E darabok elidegenitése csak akkor
eredményezhette volna a terjesztési jog ki-
merhlését, ha a ,mlipéldany” elsd - tehat az
arverésen torténd - elidegenitéséhez a szer-
z6k hozzajarulnak. A szerz6i hozzajarulas
azonban, mint lattuk, hianyzott. Mindez pe-
dig a BGH indokolasa szerint megalapozza a
felperesek igényét.

4. SzerzoOi jog - a szerzdk joga? (Egy
kritika kritikaja)

E dontés sem volt kritikamentes. A jogiro-
dalom - Haimo Schack professzor személyé-
ben® - tébb ponton is keményen biralta a
BGH felilvizsgalati allaspontjat és gondolat-
menetét, Vonatkoz0 nézete szerint ugyanis
nem a terjesztési jog kimeriilésének avagy
fennmaradasanak kérdése a jogeset mikeénti
eldontésének a kulcsa. A miterjesztési jog
ugyanis jelen esetben eleve nem illette meg
a felpereseket. A terjesztési jog kizarélagos-
sagara vonatkoz6 szerz6i jogi normat

altal az elsd elidegenitéskor kalkufalhaték és meg-
felelden kompenzalhatdk

6 A nyllvanos bemutatds mas - nem testi hordozdn
torténd mifelhasznalasi médozatait itt nem tar-
gyaljuk

7 UrhG 18.§.

8 | d. fentebb 1. Ij. 839. -840. old.
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ugyanis a képzémivészeti alkotofolyamat
sajatossagaira tekintette! kell érteimezni. E
sajatossdg pedig a tulajdonjoggal valo {itks-
zé&s mar taglalt komoly esélye. Ha valaki mi-
alkotasanak elkészitéséhez - nyilvanvaléan
jogellenes médon - idegen tulajdont mint
dologi hordozét vesz igénybe, nem varhatja
el, hogy e dolog elidegenitésére vonatkozé
hozzajarulasi jogosultsagot nyerjen - a jog-
ellenes magatartas ,honorariumaként”. Ez a
visszaélésszer(i jogi helyzet tulajdonosi és
szerz6i érdekek egyensilyanak aranytalan
eltolédasahoz vezetne. Ha pedig a kizaréla-
gos terjesztési jogot mégis elismernénk, Ggy
ennek gyakorldasa valna kétségessé, hiszen a
tulajdonost a jogellenes beavatkozas illets-
leg az ennek kovetkezményeként értékelhe-
t6 szerzdi joggyakorlas folytan kar éri,
telepiteni. Ebbél is kovetkezéen Schack sze-
rint a terjesztési jog megtagadasa mellett az
un. koévetd jog (droit de suite) intézménye
biztositja hasonlé esetekben a szerzé va-
gyoni érdekeit. A kovetd jog alapjan ugyanis
a képzédmlvészeti alkotas szerzéjét a mii-
példany elidegenitésének ellenértékébdl
megfelelben részeltetni kell.

Nézetlink szerint ez az (t latszélag feloidja
tulajdonjg és szerzdi jog Utkodzését, am tal
nagy aron. A szerz8 hatranyara tdl nagy
aron. Két egymasnak fesziilé alanyi jogosult-
sag illetbeg az altaluk biztositani kivant ér-
dekek kompromisszumanak nem az a meg-
felelé6 modja, hogy az egyiket elvetjik. Mar-
pedig a terjesztési jog elvetése, a szerzi
vagyoni jog mint a szerzdi alanyi jogosuitsag
fontos szeletének megtagadasa a szerzéi jog
lényegét, az altala biztositott engedélyezé-
si/tiltasi poziciot lazitja fel. A targyalt eset
kapcsan nem feltétlenill kell a visszaéléssze-
ri joggyakorids elemét tipizaini és erre hi-
vatkozva alkotoi pozicidkat gyengiteni. Ez
ugyanis a ritkabb el6fordulas, amely a ter-
jesztési jog ,vezéraldozata nélkul” is, a jog-
gal valo visszaélés eseti vizsgalatanak lehe-
tésége mellett is kezelhet6.

A szerz6i jog klasszikusan a szerzék mivel
kapcsolatos vagyoni és személyhez f(iz6dd
érdekeit hivatott biztositani. Evszazadokon
ativel6 torténete allandd kihivasokkal teli.
Napjainkban a modern technikai fejl6dés ha-
tasa készteti reakciéra a szerzdi és jogos
felhaszndléi pozicidk érdekkiegyensilyozasa
€s a jogbitorlasok egyre szaporodéd és egy-
szerlisodd lehetGségeinek kivédése érdeké-
ben. Ebben a folyamatban a szerzék egyre
kiszolgaltatottabb helyzethe kerilnek, a ha-
tékony oltalom lehetGségei sziikiilnek. Leg-
alabb a szerzéi jog ,hatarteriiletein” legye-
nek erdsebbek...
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1996. évi XXV. torvény a helyi dnkor-
manyzatok adéssagrendezési eljarasa-
rol

Az Orszaggylilés a helyi dnkormanyzatok fi-
zetOképességének helyredllitdsa, a hitelezék
kovetelésének kielégitése és a helyi énkor-
manyzatok kotelez6 feladatainak az addssag-
rendezési eljards alatti folyamatos teljesitése
érdekében rendezi az eljaras szabalyait. A
hitelez6k hatékony jogvédelme érdekében
hatarozza meg az adéssagrendezésbe vonha-
to illetve nem vonhaté vagyon korét. Az elja-
ras lefolytatdsa az Onkormanyzat székhelye
szerint illetékes megyei (févarosi) birésag ha-
taskorébe tartozik.

1996. évi XXXVIIL. torvény a nemzet-
kozi biiniigyi jogsegélyrdl

Mas allamokkal biintetéligyekben torténé
egylttmikodésre kerilhet sor, ha az nem
csorbitja a Magyar Koztarsasag felségjogait s
nem veszélyezteti biztonsagat vagy sérti koz-
rendjét. A nemzetkdzi binigyi jogsegély
formdja lehet: kiadatas, blintetéeljaras atada-
sa ill. atvétele, szabadsagelvonassal jaro biin-
tetés vagy ilyen intézkedés végrehajtasanak
atvétele ill. atengedése, eljarasi jogsegély és
feljelentés kilfoldi allamoknal, melyek soran
az igazsdgiigyi miniszter vagy a legfébb
ugyész jar el.

1996. évi XLIV. torvény a hadkoételes
katonak szolgalati viszonyarol

A sor-, tartalékos és péttartalékos katonak
alapvetd jogairdl és kotelességeirdl a demok-
ratikus jogdllam keretei kézt rendelkezik a
torvényhozé. A kotelességek mértékét jelzi az
elvaras, hogy azt ,fegyelmezetten és ha kell,
az 6nfelaldozasig terjed6 bator helytallassal”
teljesitsék, mig jogaikat a ,valasztojog”, az
.anyanyelv hasznalata”, az ,egyesiilési és
gyilekezési jog”, a ,lelkiismereti és valldssza-
badsag” és a ,szabad véleménynyilvanitas”
cimszavak példazzak - a szolgalati viszonybdl
fakadé korlatozasok mértékének megfeleld-
en.

1996. évi LVI. torvény Nagy Imre mar-
tirhalalt halt minisztereinok és martir-
tarsai emlékének térvénybe iktatasarol

Az elsé szabadon valasztott Orszaggylilés tor-
vénybe foglalta az 1956-os forradalom és sza-
badsagharc  jelentéségét, majd ennek
folytatassaként - Nagy Imre sziletésének 100-ik
évforduldjan - most a minisztereinék magyar
torténelemben elfoglalt kiemelkeddé szerepérél
beszél a tiszteletadé jogszabaly. ,Az Orszag-
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gyllés kinyilvanitja, hogy Nagy Imre személyi-
sége, allamférfili magatartasa, erkélcsi helytal-
lasa elvalaszthatatlan... a demokrécia és a nem-
zeti fiiggetlenség eszméjétdl. ”

1996. évi LVIL toérvény a tisztességte-
len piaci magatartas és a versenykorla-
tozas tilalmarol

A piaci verseny fenntartasahoz fliz6dé koz-
érdek miatt az Orszaggylilés a tiszta és sza-
bad verseny biztositasat az allami feladatok
korébe utalja. A torvény rendelkezik a tisztes-
ségtelen verseny és a fogyasztoi dontések
tisztességtelen befolydsoldsdnak tilalmardl, a
gazdasdgi erdfélénnyel valé visszaélés és a
gazdasdgi versenyt korldtozé megdflapoda-
sok tilalmarél is. A véallalkozasok 6sszefond-
dasanak ellendirzését a Gazdasagi Versenyhi-
vatal latja el, a versenyfeliigyeleti eljaras e
torvényben megallapitott szabalyainak meg-
feleléen.

1996. évi LXIV. toérvény a sportrol

Az Alkotmannyal és az Eurdpai Sport Charta-
val dsszhangban allé szabalyozas a sport
egyetemes kultdraban elfoglalt kiemelkedé
helye és a személyiség formalasaban - igy ki-
Ibnosen az ifjisag nevelésében - betoltott sze-
repe miatt dllami és helyi 6nkormdnyzati ha-
tdskérbe tartozo feladatokat sorol fel. Az 6n-
kormanyzatok feladatai kilonosen az ellendr-
zési, pénziigyi és gazdasagi kérdésekre szorit-
koznak, mig a kozponti allami feladatok ella-
tasarél killon szerv, az Orszdgos Testnevelési
és Sporthivatal gondoskodik, mely a Kormany
iranyitasa alatt lévs, onallé, orszagos hatds-
korrel rendelkezé kozigazgatasi szerv. A
Sporttandcs kiemelkedd szakemberekbél allo
testiilet, mely az allami feladatok ellatasanak
tarsadalmi segitését, dsszehangolasiat és a
végrehajtas ellendrzését latja el.

1996. évi LXXV. téorvény a munkaiigyi
ellendrzésrol

Az alkotmanyi elvek alapjan a foglalkozta-
tasra vonatkozé jogszabalyokban megallapi-
tott kotelességek megtartasa allami ellen6r-
zés targya. A nem megfelelé foglalkoztatas
visszaszoritdsa és a munkavallalok és érdek-
képviseleti szerveik védelme érdekében a tor-
vény meghatarozza az eljaras rendjét, szer-
vezeti és személyi kereteit s a jogsértés ko-
vetkezményeit. A munkaiigyi ellenérzést a
megyei illetve févarosi feligyeldségek dolgo-
z6i latjak el, akik engedély és elGzetes beje-
lentés nélkiil jarhatnak el.

()
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1996. évi CVIII. torvény az allam- és
kozbiztonsagrol szoélé 1974, évi 17.
torvényerejli rendelet modositasarol

A torvényhozé szerint allami feladat az élet-
és vagyonbiztonsag fenntartdsa caljabol - az
allatok védelmének és kimélésének érdeké-
ben - az dllatviadalok megakaddlyozdsa, va-
lamint a veszélyesnek min6siilé ebekkel
szembeni védekezés. Veszélyes eb a pit bull
terrier és a keresztezésébél szarmazoé keve-
rékek, valamint a telepiilési 6nkormanyzat
jegyzdje altal veszélyesnek mindsitett egyes
egyedek, melyek ingerlés nélkil stlyos sérii-
lést okoztak. Ezeknek szaporitasat tenyészté-
sét, behozatalat illetve kivitelét és elidegeni-
tését tiltja meg a jogalkoto.

1996. évi CXIll. torvény a lakastaka-
rékpénztarakrol

Az elGtakarékossag Osztonzésére a sajat
erébél térténd lakascélok megvalositasa ese-
tén és a lakdsvagyon allomanyértékének a
megdrzésére lakdstakarékpénztirak szakosi-
tott hitelintézetként torténé felallitdsardl don-
tott a Parlament, mellyel biztonsagos keretet
és az allami tamogatas zart és elkiillénilt
rendszerét hozta letre. A lakas-
el6takarékossagi szerzodés megkodtése be-
tétgyljtésre és hitelnyujtasra iranyulhat,
amely kulénésen a fiatal, lakassal még nem
rendelkezé rétegnek jelent 4j lehetfséget.

1996. évi CXVL torvény az atomener-
giarol

Az Orszaggyllés tdrvényben rendezte az
atomenergia felhaszndldsdnak lehetéségét és
modjat. Az atomenergia békés céld alkalma-
zasa elGsegiti az emberiség életfeltételeinek
javitasat, de karosithatja is a természeti kor-
nyezetet: a szabalyozas célja az volt, hogy a
kockdzat mértéke ez altal mas tevékenységek
tarsadalmilag elfogadott kockadzatanak nagy-
sagat ne haladja meg s igy a lakossag védelmi
igényének mindenképp megfeleljen. A ren-
delkezés a hazai jognak a nemzetkézi el6ira-
sokkal valé 6sszhangba allitasat jelenti a biz-
tonsagi kovetelmények teriiletén.

1996. évi CXXVI. térvény a személyi
jovedelemadé meghatarozott részének
az ad6zo rendelkezése szerint kozcéla
felhasznalasarol

A személyi jovedelemaddrdl szold 1985. évi
CXVIL, torvény jogot ad a maganszemélynek ar-
ra, hogy befizetett addja - SZja torvényben
meghatarozott részének - kézcéla felhasznala-
sar6l torvényben megjelélt kedvezményezett
javara nyilatkozatban rendelkezzen. Kedvezmé-
nyezett lehet: a lekiismereti és vallasszabadsag-
rol, valamint az egyhazakré! szélé6 1990. évi IV.
torvény szerinti egyhdz, valldsi felekezet, valldsi
kozosség, az egyesilési jogrol szo6lé 1989, évi ll

Corpus juris

torvény szerinti tdrsadalmi szervezet (kiv. : part,
munkaadéi és munkavallaloi érdekképviseleti
szervezetek) és alapitvany, kézalapitviny, egye
orszdgos kdzgylijtemények és és egyéb intéz-
mények, elkiilonitett dllami pénzalap, szinhd-
zak, kézgyljtemények és kdzmiivelGdési intéz-
mények.

1996. CXXVII. torvény a nemzeti hir-
ligynokségrol

A véleménynyilvanitas és a tajékoztatas sza-
badsaganak és flggetlenségének biztositasa
céljabol a nemzeti hirligynékség kételes a hazai
és kuifoldi, érdekl6désre szamot tarté esemé-
nyekrél sokoldali, tényszer(i, gyors, hiteles,
targyilagos és kiegyensulyozott tdjékoztatast
adni. Az alkotmanyos rend és az emberi jogok
tiszteletbentartasan alapuld tevékenységének
tartalmat maga hatdrozza meg s ezért felelds-
séggel tartozik. A hiriigynokségi feladatok ella-
tadsara az Orszaggylilés egyszemélyes részvény-
tarsasagként hozza Iétre a Magyar Tdvirati Iro-
da Rt-t, s részletesen rendelkezik az Rt. elntke-
rol, feliigyel6bizottsagarél, Tulajdonosi Tanacs-
add Testiiletérdl, a konyvvizsgalordi és az Rt.
feladatair6l.

BH 1997/6.

I. Nem a folytatolagosan elkovetett lizletsze-
rii kerités blintettét, hanem a kitartottsag
blntettét valdsitja meg, aki az (zletszerd
kéjelgést folytatdé személyek részérél rend-
szeres anyagi juttatasban részesiil, anélkil
azonban, hogy az lzletszerld kéjelgéshéi &l6
nok és az aikalmi nemi partnerek kapcsolata-
nak kialakitasaban, vagyis a ndk ,megszer-
zésében” kdzremiikddott volna.

il. A rabirassal elkévetett (izletszer( kéjel-
gés el6segitésének a blintette és a kitartott-
sag biintette biinhalmazatban nem dllapitha-
té meg.

BH1997/16.

Il. A vadirat benyujtasa utan a fiatalkord
vadiott el6zetes letartoztatasanak a fenntar-
tasa targyaban hozott végzés hatalyon kivil
helyezésének van helye, ha a tanacs egyik l-
nok tagja nem volt pedagégus.

Il. A fiatalkoru vadlott el6zetes letartoztata-
sanak a fenntartasa tdrgyaban hozott vég-
zésnek tartalmaznia kell azt is, hogy a kény-
szerintézkedést hol kell végrehajtani.

BH 1997/17.

Kénnyl testi sértés vétsége miatt inditott
blintetfeljards megszintetésének nincs he-
lye, ha a sértett azért tett feljelentést az
ligyészségen, mert a rend6rok intézkedésik
soran 6t bantalmaztak, és ennek soran nyolc
napon til gyogyulé sériilést szenvedett.
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Universitas

Fenyvesi Csaba
egyetemi adjunktus

Small countries have to be
smarter” avagy mitél sikkes,
eleven, ligyes, élénk Hollandia?

(Ismertetd a holland képzési formadkrol)

1. Nemzetkoziesedés, kritikussag és
fiilggetlenség

Hollandiaban nincs tradiciéja a campus jel-
legli szervezeteknek, nem taldihaték hatal-
mas koncentratumok. Az egyetemek és azon
itnézmények, amelyek Un. magasabb szakmai
képzést nyljtanak (hogescholen-féiskoldk) az
utobbi években némileg koncentraltak karai-
kat, tanszékeiket, de ezek is helyileg elkiiio-
nilnek, szerteszét talalthatok az egyes varo-
sokban.

Ha campus nincs is, van azonban igazi
egyetemista kultGra. Egyetemistak altal veze-
tett, az intézmények altal tamogatott - gya-
korta nemzetk6zi - sport és szabadid6é egye-
stleti halozatok, kedvenc szérakozdhelyek
(cafe), éttermek és talalkozoéhelyek.

A valtozatos nemzetkézi egylttmikodési
programoknak koszénhetdéen mindig tobb és
tobb kalfoldi hallgaté érkezik az orszagba,
kiteljesiteni tudasdt, doktordtust szerezni.
Mar az '50-es évek 6ta ajanianak angol nyelv(i
- leginkabb posztgradualis - kurzusokat, fé-
leg a kilfoldi jelentkezbknek és féleg azon
terlileteken, ahol

Hollandia hosszU ideje vezetd szerepet tolt
be. Ezek kozé tartoznak: menedzsment isme-
retek, az agrartudomdany, csillagdszat, orvos-
las, mérndki tudomanyok, (tavvezérlés), és a
miivészetek.

A holland diakok - az ango! nyelv hasznala-
taval - minden idében és helyen alkalmaz-
kodnak kulfoldi tarsaikhoz, még akkor is, ha
azok korabban tanultak  hollandul, A
Jnemzetkoziesedés”  egyébként  napjaink
egyik divatos szava az egyetemistak, foisko-
lasok korében. Minden intézmény kuifoidi
partnereket keres, gyakran hallgaté-csere
céljabol.

A kilféldi didkok hamar észreveszik az
egyetemi oktatdsban, hogy mindenkité! el-
varjak az aktiv beszélgetést, a verbalis be-

kapcsolodast. A tradicionalis oktatdsi forma,
melyben egy professzor a nagyteremben el6-
adast tart, csekély részt tesz ki. Ezt legfeljebb
az alapvetd kérdések elmagyardzasanal al-
kalmazzak, am a részletkérdéseket kis cso-
portos szeminariumokon vitatjak meg. A je-
lenlevé tandr inspirdlja a résztvevéket a kriti-
kus, tobbszempontu megkozelitésre, amely
szerencsés, ha a témat érinté egyéni olvas-
manyokra is alapul. llyen munkacsoportokban
mindenkité! elvart az intenziv részvétel, hi-
szen a vizsgan nem csak az anyagismeretet
kell demonstralni, hanem a jol megalapozott
egyéni véleményalkotast is tiikroztetni sziik-
séges.

Egy holland egyetemi programba beiratko-

zas kemény munkat és mindenek félotti fug-
getlenséget jelent. Mivel a képzési szisztéma
célja nem pusztan a tényismeret atadasa, ha-
nem a lényeglatds (a mogétekintés, belelatas)
és a kreativitds kifejlesztése. Nem elég csak
bemagolva megjegyezni a kért tananyagot,
hisz szamtalan hallgatét megkérnek; hozza el
magaval vizsgdjara az altala oivasott irodalmi
listat, amit benyujtanak az el6addnak jovaha-
gyasra.
- Igen széles kore van a vdlaszthaté tantar-
gyaknak, olyannyira, hogy az a diak, aki
megmagyarazza, miként kapcsolédik relevan-
san egy szokatlan tantargy a sajat program-
jahoz az megkapja a sziikséges engedéiyt a
tanulmanyok folytatasara. Ez is a fent emlitett
fiiggetlenség része.

2. Egyetemek és foiskolak, IE

Hollandiaban két f6 intézményi formaja van
a felsdoktatasnak; az egyetemi és a sz6 sze-
rinti forditasban ,magasabb szakmai képzés”,
ami kb. a magyar fdiskola megfeleléje (HBO -
hoger beroepsonderwijs). Az egyetemistak
inkdbb a tudomanyok fliggetien tanulmanyo-
z0i, mig a f8iskolasok (maradjunk ennél a
terminusndl) kifejezetten gyakorlat oriental-
tak, ket kozvetlen a szakmai karrier felé ori-
entaljak képzésik soran. A két intézmeény ti-
pus kozott lehetséges az atjaras.

Mindkét intézményi formaban (University,
Hogescholen) négy év az altalanos tanulma-
nyi id6, &m néhany esetben ezt meghaladé.
llyen kivétel példaul az 6téves miiegyetem.

A holland tanév - keménysége mellett -
hosszl, augusztus végén indul és junius ko-
zepén végzddik. Hetente 40 tanérat tartanak,
beleértve az oktatdi kapcsolatokra és az
egyéni feladatokra forditott idét is.

A hollandok azt valljak az egyetemi szinvo-
nalnak orszagosan egyformanak kell lennie,
igy az a lényeg milyen fokozatot értél el, nem

JURA 1997/1.
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az, hogy hol. Ugyanezt az elvet valljak a fGis-
kolak is egymas kozoétt.

A szabalyos négy éves egyetemi és fGiskolai
programokon kivill egyéb magas szintii kép-
zést is ajanlanak Hollandidban immar 40 éve.
Ezen halado kurzusok angol nyelviiek és vi-
lagszerte ugy ismertek mint International
Education”, vagy IE.

2. 1. Egyetemi képzés

Hollandia 13 egyeteme k&zill a leideni a
legbregebb, 1575-ben alapitotta Oraniai Vil-
mos Herceg, mintegy a varos spanyolokkal
szemben tanusitott heroikus ellenailas ajan-
dékaként.

A legfiatalabb a limburgi, 1976-t6l miikodik.
A legnagyobbak Amszterdamban és
Utrechtben taldlhaték, egyenként 28. 000 ko-
rili didkkal, szemben az atlagos 12. 000-rel.

A tizenharombd! kilenc egyetem (Leiden,
Amszterdam, Groningen, Utrecht, Limburg,
Nijmegen, Tilburg, Rotterdam és az amszter-
dami Vrije Iniversiteit) széles spektrumot olel
fel; természet-, orvos-, jog-, nyelv-, tarsada-
lomtudomanyokat, kézgazdasagtant, kultu-
ralis ismereteket.

Harom egyetem (Delft, Twente, Eindhoven)
legféképpen miegyetem, mig egy (Wageningen)
az agrartudomanyra specializalodott.

Altalaban az els6é egyetemi év (propadeuse)
altalanos bevezeté a valasztott terllethez,
alapokat ad a késobbi, mar specialis ismere-
teket ado évekhez. A tanuimanyock egy - sajat
kutatasokra alapozédd - értekezéssel
(disszertaciéval) végzddnek.

2. 1. 1. Fokozatok, cimek

A doktoratus (doctorate) el6tt egyetlen fo-
kozat van: a ,doctoraal”.

Az ebben - kilénbéz6é terileteken -
résztvevék hasznalthatjak a ,doctorandus (drs.
Y', az ,ingenieur (ir)" vagy a ,meester (mr)”
megjelolést. Az " cim a mérndk és agrar-
meérnok, az ,mr’ a joghallgato, mig a ,dr’ a
minden mas teriileten tanulé docotraal-okat
ilteti meg.

A holland egyetemeknek egyébként joguk
van hasznalni a nemzetkozileg inkabb ismert
Master” megjeldlést, amely kb. ekvivalens a
holland ,doctoraal” fokozattal, illetve a német
LDiplom”-mal, a francia ,Maitrise/DEA”-val.

a) Master’s fokozat megszerzése

A holland intézmények egyre novekvo
szamban ajanlanak master's fokozat elérését
célz6 programokat. 1996-ban 40 egyetem 65
ilyet hirdetett meg. Ezek angol nyelviiek és
mikodésik soran nem ritkasag, hogy
egylttmikddésben alinak brit egyetemekkel.
Az atlagos tanulmanyi id6tartam 12-14 hénap
k6zétt mozog, amihez 6sztondijat tobb for-

JURA 1997/1.

rasbol lehet szerezni. (European Development
Fund-EDF, European Comission, Fullbright,
EU-South Africa Fellowships Programme, Bri-
tish  Council, Netherlands Fellowships
Programme-NFP, International Student
Exchange Programme-ISEP)

Gyakran specialis kovetelményeket tamasz-
tanak a felvételhez, ilyen példaul egy (induld)
diploma a szakteriileten, kivalésig a téma-
ban, wvagy az un. GMAT (Graduate
Management Admission Test) teszten vaid
megfelelés.

b) Doctorate (Ph. D. ) fokozat megszerzése

A legtobb egyetemi tanulmany doctoraal-lal
fejezédik be, azonban a késébbiekben van
lehetdség a folytatasra. Példaul az an. post-
doctoraal kurzusok valamelyikében, ami koé-
vetelmény is pl. kozépiskolai tanitashoz.

Azon hazaiak és kilféldiek, akik a doctoraal
fokozattal (illetve azzal egyenérték(ivel) ren-
delkeznek a ,post-doctoraal” tanuimanyok
masik fajtdjaval - megszerezhetik a legmaga-
sabb holland egyetemi fokozatot a ,doctor’s
graad”-ot, ami a doctorate, vagyis a Ph. D.

A holland Ph. D. -jeléltek rendszerint egye-
temi alkalmazottak, kutaté asszisztensek,

Altalaban négy évet vesz igénybe a felké-
sziilés, de tobb is lehet. Az els6 lépés, hogy
talaljon a jelolt egy iranyitdét, ellenérzét
(supervisor-t}), akit a hollandok ,promotor’-
nak (tAmogaténak, segitének) neveznek. Ez a
személy rendszerint egy - a valasztott téma-
ban jartas - egyetemi tanar. A jelolt ezutan
megirja a kutatasi céljat, elképzeléseit, tervét,
amelyet a karnak el kell fogadnia.

Ezt koveti a tényleges kutatasi szakasz és a
disszertacié megirdsa, majd ennek nyilvanos,
szObeli megvédése.

A védés soran tobb professzor és szakter-
leti specialista kérdezi a jeloltet, aki holland,
angol, francia vagy német nyelven adhatja el6
kutatdsi eredményeit. Minden mas nyelvi
el6adashoz kiildén engedélyt kell kérni.

Kiifoidiek részére nincsen holland egyetemi
o6sztondij Ph. D. fokozat eléréséhez, azonban
a mar emlitett IE (International Education) in-
tézményei - ugyan csekély szamban - lehetd-
séget, Osztondijat nyajtanak fejlédé orszagok
didkjainak ezen céira. A holland kormany al-
tal adott koltségvetési tamogatas elnyeréseé-
hez mindenképpen fejlédé orszagbdl kell ér-
keznie a jeldltnek és vallalnia kell, hogy a ta-
nulmanyok befejezése utan visszatér hazaja-
ba dolgozni.

Tobb holland egyetem tesz erdfeszitéseket
az utébbi idében, hogy mas orszagokbdl is
érkezzenek Ph. D. -jel6ltek. Példaul bevezet-
ték az an. ,szendvics-modell™t, amelynek lé-
nyege: a jelélt elbkésziti (megirja, elfogad-
tatja) a kutatasi project-jét a holland egyete-
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men, majd ezt megvaldsitja sajat hazajaban,
végil visszatér az ,anyaegyetemhez”, ahol
megvédi irdasos desszertdcidjat és megszerzi
a fokozatot.

itt jegyezziik meg, hogy léteznek ugyneve-
zett nyitott egyetemek (Open University),
amelyek egyetemi illetve féiskolai szinti - je-
lentés részében angol nyelvi - képzéseket
nyljtanak. Szoros egyittmiikddésben vannak
a brit hasonlé intézményekkel (British Open
University), kolcsondsen elfogadjak a két or-
szagos hdlozatban szerzett krediteket. Ha-
sonlé - mas orszagokat érintd - megallapoda-
sok el6készitése, kotése folyamatban van.

2. 2. Féiskolai képzés Higher Profes-
sional Education (HBO)

A gyakorlat orientdlt iskolatipusbol 70 talal-
hat6 ebben a kis orszagban, 6sszességében
kb. 260. 000 diakkal. Méretiikk valtozatos;
600-20. 000 k6zOtt mozog a létszam.

Aitalaban magukon 6rzik a régiéjukat jel-
lemzé  karaktereket, szoros kapcsolatban
vannak a szakmai, Gzleti kamarikkal, helyi
ipari és kereskedelmi bazisokkal. Biszkék a
rugalmassagukra, ,éberségiikre”, a piachoz,
az 0j ismeretekhez kotédé  gyors
reagaloképességiikre.

Nemzetkodzi 6sszehasonlitasban ez az isko-
latipus a német Fachhochschulen-ekhez all
legkozelebb.

Egyharmaduk egy tudomanyteriiletre szako-
sodott, kétharmaduk valtozatos egész- és
részidés programokat kinal hét terileten:
mérnoki-technikai, kodzgadasagi és me-
nedzsment, egészséggondozasi, miivészeti,
képzési, agararmérnoki és szocidlis munka-
ban.

Az elsf - csakiigy mint az egyetemeken - (n.
propaedeuse, alapkérdéseket taglald év.

A masodik évben a téma mélyebb 6sszefiig-
géseit vilagitjak meg, lehetéség nyilik a
specializaciéra, mig a harmadik évben mar
gyakorlati ismereteket szereznek a kontak-
tusban fevé munkahelyeken.

A negyedik évet az o&nalibsag jellemzi,
ak, ami altaldban eqy létezd, gyakorlati
probléma megoldasat tartalmazza.

A HBO képzésben résztvevék  a
.baccalaureus”, rov. ,bc” megjel6lést hasznal-
hatjak. Am a mérnékdk és agrarmérndkok az
.ingenieur” rov. ,ing”-t. Egyébként a holland
féiskoldknak joguk van a nemzetkozileg is-
mert és leginkabb ezzel egyenértéki
+Bachelor” cimet is hasznalni.

A féiskola befejezése utan is van lehetfség
tanulmanyok folytatasara, ami két héttél két
évig tarthat. El lehet jutni posztgradualis
diplomaig, de nem kizart a master's fokozat
megszerzése sem.

2. 3. Beiratkozds kiilféldi részére:

Barmelyik holland egyetemre, fiskolara be-
keriilés gondos elGkészitést kivan. Célszeri
kb. egy évvel a tanévkezdés el6tt megindita-
ni. Sorrendben a kévetkezdket kell tenni:

- kivadlasztani a felveendd programot, kur-
Zust,

- a sziikséges informdacidk beszerzése - al-
taldban a dékan az Un. ,contact person” at-
jan,

- a dékannak cimezve, irasban jelentkezni,

- beszerezni (EU orszagok, USA, Ausztralia,
Uj-Zéland, Kanada kivételével) az idéleges tar-
tozkodasi engedélyt az adott orszag holland
nagykodvetségén (hollandul: Machtiging tor
Voorlopig Verbliff-MVV)

- gydjteni, majd befizetni a cseppet sem ala-
csony évi tandijat (1995/1996-ban 2. 250
NLG, azaz kb. 225. 000, -Ft korili 6sszeget
mindenképpen kértek az egyes intézmények.
Ettd! csak foifelé tértek és térnek el. )

Ha posztgraduadlis képzésrdl van sz6, be kell
mutatni egy holland VWO diplomaval egyen-
értéki iratot, példaul ilyen a német Abitur, a
francia baccalauréat, a brit GCE A-fokozat, az
amerikai szisztémaban egy ,jonevl, csics”
high schoo! diploma, illetve kevésbé jonevd
high school és egy év college elvégzése.

A holland féiskolai Havo diplomahoz a né-
met Fachabitur és a brit GCSE hasonlit és fo-
gadhato el,

Ezek ara 1. 000, -NLG (kb. 100. 000, -Ft)-tol
54. 000, -! NLG (kb. 5. 400. 000, -Ft)-ig terjed.
A jog - mindenekel6tt EU ismereteket nyujté -
terliletén példaul egy kéthetes nyari kurzus
az amszterdami egyetemen 2. 000, - NLG, az-
az kb. 200. 000, -Ft, és ez csak a tandij, min-
den mas koltség (utazas, szallas, étkezés,
biztositds, stb. )} is a résztvevit terheli.
Ugyanez 32-42 hétben mar 6-10. 000, - NLG,
600. 000-1. 000. 000, -Ft korili tandijat je-
lent.

Az egyes diplomak, fokozatok dsszehasonli-
tasdt, egymashoz vald viszonyat az egyes or-
szagokban az aldbbi tblazatban foglaljuk
dssze, mutatjuk be. Hozzaillesztettik az EU-n
kivili hazank cim- és fokozat rendszerét,
amely nem feltétel nélkili elfogadast jelent a
tobbi - jelzett - orszagban.

JURA 1
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Petrétei 16zsef
egyetemi adjunktus

Joghallgaték szakspecifikus
idegennyelvi képzése a trier-i
egyetemen’

A trier-i egyetem jogi karan 1989-ben kerilt
bevezetésre joghallgaték szamara a szak-
specifikus idegennyelvi képzés (Fachspezi-
fische Fremdsprachenausbildung - FFA).!T A
képzés sajatos jellege abbdl adédik, hogy ez
alapvetden jogi képzés, mégpedig a valasztott
jogrendszer idegen nyelven valé megismeré-
sét és alapjainak elsajatitasat szolgalja, de
természetesen ennek soran kiszélesiti és el-
mélyiti az adott nyelv ismeretét is.

Az FFA a jogtudomanyi tanulmanyok kiegé-
szitéseként jelenleg az angol-amerikai, a
francia, a spanyol, az olasz, a portugal és a
japan jog, illetéleg jogi szaknyelv megismeré-
sének lehetfségét kinalja. Az ebben a keret-
ben folytathaté tanulmanyok tartalmarél és
feltételeirsl a képzési és vizsgaszabdlyzat,?
valamint a félévi tantervek adnak tdjékozta-
tast.

I. A képzés struktaraja és a képzésben
vald részvétel feltételei

1. A képzés strukturdja

A képzés alapvetben két szakaszra, Ossze-
sen négy szemeszterre tagolt. Az elsé két
szemeszterben a nyelvismeret elmélyitése (a
szdveg- és hallasértés, a beszéd- és iraskész-
ség javitasa és fokozasa, jogi szovegek elem-
zése stb. ) mellett olyan alapvet6
orszagismereti, és az adott jogi kultarara vo-

Késziilt a S-JEP 07732/94 sz. TEMPUS project kereté-
ben

Bar ez a képzési forma nem mindsiil posztgradualis
képzésnek, talan nem haszontalan az ezzel kapcsola-
tos tapasztalatok és a ra vonatkozd szabdlyozas atte-
kintése. Ennek alapvetéen két indoka jeldlheté meg:
egyrészt a magyar jogdszképzés szamara az eurbpai
integracios torekvések folyamatos és egyre ndvekvd
kihivast jelentenek az Eurépal Unié allamal jogrend-
szerének és jogi szaknyelvének alapos elsajatitasara
vonatkozdan, masrészt az itt ismertetésre keriil§ kép-
zési forma akar ebben, akar kdltségtéritéses posztgra-
dudlis képzés keretében is megszervezhetd.

2y Ausbildungs- und Priifungsordnung fir die
fachspezifische Fremdsprachenausbildung fir furisten
an der Universitdt Trier (FFAQJ) vom 25. August 1989.
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natkozé ismereteket kdzvetitenek a valasztott
nyelven, amelyek a jogi nyelvhasznalat soran
megkoveteitek. Az elsd szakasz képzésében
valo részvétel teljesitését az elGirt szamonké-
rési formakkal - hazi dolgozat készitésével,
rovid referdtumok tartasaval, zarthelyi dolgo-
zat vagy teszt megirasaval -, illetéleg az okta-
tasban valé rendszeres részvétel egyéh eldirt
formajaval sziikséges igazolni. A kurzus is-
mételhetdsége nincs korladtozva. Az elsé sza-
kasz eredményes teljesitésének igazolasa az
FFA nyelvvizsgdra bocsatasanak is el6feltéte-
le.

A képzés masodik szakaszaban - a kévetke-
z6 két szemeszterben - mar az adott orszag
jogrendszerének és egyes jogdgainak részle-
tesebb megismertetésére keril sor, mégpedig
ekkor mar el6adasok formajaban.3

A hallgatéknak szemeszterenként a valasz-
tott nyelven meghirdetett kurzusok kozil
legaldbb kettét - dltaldban heti négy orat - ko-
telez6 felvenniuk. Emellett a képzés masodik
szakaszdban az eléadasokon kivil sor keril
un. blokkrendezvények szervezésére is, ame-
lyek latogatasa szintén kotelezd.?

A négyszemeszteres FFA képzés nem tar-
talmaz koételezé kulféldi tanulmanyi (rész-
Yképzést, mégis sok hallgato él ezzel a lehe-
téséggel. A kilfoldon folytatott tanuimanyok
egyrészt beszamithatok az FFA képzésbe,
méasrész az elmélylltebb nyelvismeret na-

3 igy pl. az 1995-96-05 tanévben szemeszterenkénti és
szakaszonkénti bontasban angol és francia nyelven az
alabbi kurzusok keriltek meghirdetésre:

Téli szemeszter, angol nyelv:

- FFA L. : Legal Research; Legal Culture

- FFA 1L, : English Legal System; Contract Law

Nyari szemeszter, angol nyelv:

- FFA L. : Legal Terminology; Legal Writing

- FFA I, : Law of Torts; Criminal Law

Téli szemeszter, francia nyelv:

- FFA 1. : Introduction aux méthodes de recherche
juridique; Les institutions constitutionnelles et
politiques de la France

- FFA Il. : Introduction au droit francaist et droit
constitutionnel; Droit des obligations, les contrats
Nyari szemeszter, francia nyelv:

- FFA |, : introduction & la langue juridique; Production
de textes juridigue

- FFA {l. : Droit administratif; Droit des obligations - la
responsabilité civile

A blokkrendezvény azt jelenti, hogy az adott téma fel-
dolgozasara altalaban 1-2 nap alatt, intenziv formaban
- 4ltaldban egyszerre 10 6ra megtartasara - kerdl sor.
llyen blokkrendezvények voltak pl. :

Angol nyelv:

- Téli szemeszter, FFA L. . introduction to Company Law
- Nyari szemeszter, FFA Il. . Constitutional Law; History
of Common Law

Francia nyelv:

- Téli szemeszter, FFA 11, ; Droit commercial

- Nyari szemeszter, FFA il. : Droit de la famille; Droit
commercial
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gyobb esélyt jelent a végzés utani elhelyezke-
désnél.

2. A képzésben valo részveétel feltételei

A képzésben minden beiratkozott joghallga-
to, aki megfelel a szabdlyzatba foglalt elGfelté-
telnek, részt vehet.5 Ez alapvetSen egy (n. be-
vezetd irdsbeli teszt eredményes megirdsa,
amely azt garantalja, hogy a képzésre jelent-
kezé hallgaté elegendd altalanos nyelvisme-
rettel rendelkezik ahhoz, hogy a
szakspecifikus képzés anyagat elsajatithassa.
A bevezetd teszt az aitalanos nyelvismeretet
vizsgalja. Ennek megfelelGen a teszt feladatai
szOvegértésb6l, grammatikai részbdl, szé-
kincsvizsgalatbdl, valamint egy rovid, altala-
nos témaju

fogailmazasbél tevédnek 6ssze.® A megira-
sara - amely zarthelyi dolgozat formdjaban
rendszerint a téli szemeszter elsé napjan tor-
ténik - kilencven perc all rendelkezésre.

A bevezet teszt aloli felmentésre csak kivé-
teles esethen van lehet&ség. Erre altaiaban
akkor keriilhet sor, ha a hallgaté igazolja,
hogy a valasztott nyelven, adott orszdg egye-
temén legaldbb egy szemeszteres tanulmanyi
kotelezettségének eleget tett. A felmentési
kérelemrél az FFA vizsgabizottsag dont.

A hallgatok mar tanulméanyaik megkezdése-
kor, az els6 szemeszterben jelentkezhetnek a
jogi kultira és a jogi terminoldgia elsajatita-
sat biztosité idegennyelvi bevezetd kurzusok-
ra, azaz az FFA képzés els§ szakaszara. A
tanterv és a foglalkozasok anyaga - az Gssze-
hangoltsaga kovetkeztében - mar e korai kez-
dést lehet6vé teszi. Természetesen a jelent-
kezés kés6bbi idépontban is lehetséges, de
mindig csak a téli szemeszter kezdetekor.

Nem kizart, hogy a hallgaté egyidejiileg akar
két FFA kurzuson is részt vehessen, de ez ak-
kor sem ajaniott, ha a hallgatdé nagyon jo
nyelvismerettel rendelkezik. A tapasztalatok
ugyanis azt mutatjak, hogy az id6- és a mun-
karaforditas miatt a fokozott terhelés tobb
szemeszteren keresztiil nem tarthat6. Egyéb-
ként is lehet6ség van arra, hogy egymas utan
akdr két vagy hiarom FFA képzésben részt le-
hessen venni, akar kiiféldén végzett tanul-
manyok elismertetésével, réviditett formaban
is. Ha wvalaki mégis egyidejlileg akar két

3 gz jelenleg kozel 800 fét, az 6sszjoghallgatoi létszam
joval tébb mint egyharmadat jelenti.

6 A teszt szinvonala angolbél és franciab6! az 6téves,
spanyolbdl és olaszbol a hdroméves iskolai nyelvtanu-
lasi ismeretnek felel meg. Japan nyelvbél lehetdség van
a szakspecifikus kurzus keretében integralt intenziv
nyelvi képzésre.

idegennyelven tanulni, ennek lehetésége biz-
tositott.

A kulfoldon, vagy mas német felsGoktatdsi
intézményekben folytatott szakspecifikus
képzés elismertethetd az FFA képzés kereté-
ben folytatott tanulmanyokként is, amennyi-
ben e tanulmanyok eredményének igazoldsa
megfeleléen megtorténik. A vizsgabizottsag
dont arr6l, hogy az elismerésre milyen mér-
tékben keriithet sor. Alapvetéen az elismerés
két FFA szemeszterre terjedhet ki.

3. A képzés személyi és anyagi feltételei

Az FFA képzés keretében 38 kilfoldi oktatd -
megbizasi szerzédéses formaban? - tevékeny-
kedik. Koziliuk kilenc jogdsz egyidejlileg az
Eurdpai Birésagon, tovabba a Trierben miiko-
dé Eurdpai Jogi Intézetben és az Eurdpai
Jogakadamian dolgozik.8

1993 ota a trier-i jogi karon Common Law
tanszék kerult felallitdsra, amelyen a nyari
szemeszter alatt egy brit vagy amerikai pro-
fesszor dolgozik. Angol, francia, olasz és
spanyol professzorok un. blokkszeminariumai
egészitik ki az FFA tantervét.

Trier kedvezé foldrajzi helyzete - a briissze-
li, a luxemburgi és a strasbourgi eurdpai inté-
zetek kozelsége -, illetve az egyetem nemzet-
kozi kapcsolatai - 130 ERASMUS-hallgatéi hely
tobb mint 6tven partneregyetemen - jelentds
mértékben jarulnak hozza az FFA képzés sike-
réhez.

Az FFA képzés teljes finanszirozasa az allami
koltségvetési kerethdl térténik.

Il. A szakspecifikus idegennyelvi vizs-
ga feltételei és lebonyolitasi médja

A szakspecifikus idegennyelvi képzést lezaré
vizsga célja, hogy a hallgaté igazolja az adott
jogi nyelv szobeli és irott szévegeinek megér-
tését, valamint azt, hogy széban és irdsban
megfeleléen képes kifejezni magat, valamint
az adott idegen nyelven a jogi kérdéseket a

7 Egy oktatdé maximum hat 6rat tarthat, azaz harom
targyat oktathat. Az dradij mértéke 88, - DM/éra, ami
mellett utazasi kéltségtéritésre van még lehetdség.

8 A kedvezs feltételek ellenére az FFA képzéssel kap-
csolatban a legnagyobb szervezési problémat mégis a
megfeleld - szaknyelvi ismerettel rendelkezd - oktato-
személyzet biztositdsa jelenti. A jelenlegi feltételek
mellett nehéz olyan oktatét taldini, aki heti rendsze-
rességgel tart eldadast. A blokkszemindriumok szerve-
zése kénnyebben megoldhato, de ez az oktatasi forma
nem tul szerencsés az idegennyelvi képzés esetében,
mivel ebben a formaban csak révid ideig tarté, intenziv
oktatasra van lehetdséq, a heti rendszeres képzést ez
nem biztositja.

JURA 1997/1.
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szaknyelv alkalmazasaval képes megtargyaini
és taglalni.

A vizsgara bocsatas feltétele, hogy a vizsga-
z6 a trier-i egyetem jogi karanak beiratkozott
hallgatdja legyen,® az FFA képzés elsd szaka-
szat sikeresen lezarja, és rendszeresen részt
vegyen a masodik szakasz oktatdsi rendezvé-
nyein.

A vizsga idépontjat a vizsgabizottsag!? alla-
pitja meg és hirdeti ki. A vizsgdzénak a meg-
adott hatariddig kell a vizsgara jelentkeznie.

A vizsgdra vald jelentkezéskor a vizsgazé-
nak nyilatkoznia kell, hogy megkisérelte-e
mar az FFA vizsga letételét, nincs-e kizdrva az
FFA vizsgabdl, illetSleg a jogi oktatast lezard
allamvizsgabdl. A jelentkezéskor a vizsgara
bocsatas el6feltételeinek fenndlidsat is meg-
felel6 madon igazolni kell.

A jelentkezés alapjan a vizsgdra bocsathato-
sagrél a vizsgabizottsdag dont. Az elutasitas-
nak csak akkor van helye, ha a jeldlt nem felel
meg a fent emlitett el6feltételeknek. Az eluta-
sitas tényét a jeiolttel irasban kell kozdlni.

Az FFA vizsga irasbeli és szobeli részbél all:

- Az irasbeli vizsga szintén két részbél tevs-
dik 6ssze. Az elsé részben - amely két és féi
oraig tart - a jeloltnek eldre megadott jogi
kérdésekrdl kell irasban értekezést irnia,
amelyért maximum 35 pont adhaté. A maso-
dik részben - amely masfél 6rds - 6sszefiiggd
szakszOvegre vonatkoz6 kérdéseket kell
megvalaszolnia a valasztott idegen nyelven,
és egy adott szovegrészt kell németre lefordi-
tania. £zért a feladatért Osszesen maximum
25 pont adhaté. Az irasbeli vizsga eredmé-
nyérdl a jelolt a szobeli vizsga el6tt értesilést
szerezhet,

A szobeli rész egyrészt adott szakszévegnek
- tizen6t perces el6késziilet utdni - idegen
nyelven torténd taglaldsat jelenti, amelyért
maximum 15 pont adhatd, masrészt a palya-
zonak - érdeklGdési kérébe tartozd jogi téma-
rol - rovid elGadast kell tartania és az ehhez
kapcsolodd beszélgetésben részt vennie,
melynek sordn sajat specifikus ismeretét vagy

9 Ez aldl a vizsgabizottsag indokolt esetben kivételt te-
het. V4. FFAQ) 5. § (1) bekezdés 1. pont.

10 A vizsgabizottsdg - melynek elnékét, helyettesét és
tagjait a jogi kari tanacs valasztja - a jogi kar egyik jo-
gaszprofesszorabél, a bolcsészkar nyelvi szakanak f&-
foglalkozasu oktatéjabdl, tovabba azokbél a jogaszok-
bél all, akik az adott idegen nyelven a képzéshen részt
vesznek. A vizsgabizottsag f& kotelezettsége a vizs-
gaztatas végrehajtisa, melynek soran jogosult a vizs-
gaztatok kijelolésére, és a vizsgabizottsag hozza meg
a képzéssel kapcsolatos - szabalyzatban megallapitott
- dontéseket.
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nézetét juttathatja kifejezésre. Ezt a részt
maximum 25 ponttal lehet értékelni. A va-
laszthato témakat a vizsgabizottsag a vizsga
elétt egy héttel teszi kbzzé. A szobeli vizsga
ideje nem lehet hosszabb tiz percnél, és egyi-
dejlileg egyszerre négy jeloltet vizsgaztathat-
nak.

Az igénybe vehet6 segédeszkozokrdl a vizs-
gabizottsdg dont.

Az eredményes vizsga letételéhez legalabb
51 pontot el kell érni.ll A sikertelen vizsgat
egy alkalommal, egy éven beliil lehet megis-
mételni, melynek soran a teljes vizsgat szik-
séges Ujbdl letenni. Az eredményes vizsgarol
a vizsgabizottsag bizonyitvanyt allit ki.'2

Ill. Az FFA képzés eredményének
haszna

Az FFA képzés idedlis el6készitést jelent a
kalfoldi tanulmanyokra, a kilféldén végzendd
szakmai gyakorlatokra, illetbleg a szakvizsga
elétti gyakorlat kilfoldi valasztott alloméasanak
abszolvalasara. A hallgatok altalaban a ne-
gyedik vagy a hatodik szemeszter, illetve az
elsé allamvizsga utan hasznaljak ki a jogi
szakteriiletnek egész Eurdpaban, tobb mint
otven partneregyetemmel fennalld kapcsola-
tait, és egy vagy két kuiféldon hallgatott sze-
mesztert abszolvainak, illetbleg a szakmai
gyakorlat egy részét teljesiti kilféldon.

Az FFA képzés megfelelé elGképzettséget
biztosit valasztott f6 szakteriiletek - pl. nem-
zetkozi szerz6dési jogi, gazdasagi jogi stb. -
tovabbi tanulmanyozésara, kilénbézd vallal-
kozasok kilfoldi részlegeiben, valamint nem-
zetkOzi megbizassal is rendelkez6 ligyvédi
iroddkban folytatott tevékenységre, de nem-
zetkézi hivatalokba torténd alkalmazasra is.

oA vizsga érdemjegyét a kovetkezGképpen allapitja meg
a szabalyzat: 91-t6l 100 pontig nagyon jo, 76-t6l 90
pontig j6, 68-t6] 75 pontig teljesen kielégitd, 61-181 67
pontig kielégitd, 51-t61 60 pontig elégséges.

12 Az FFA képzésre vonatkozé szabalyzat rendelkezik
még a vizsga halasztasarol, a visszalépésrél és mu-
lasztasrél, tovabba a vizsgarend megsértésérdl.
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- 75 év taviatabol -

1. A torténet. ..

.Székhelyiiknek a trianoni béke kévetkezté-
ben tortént elvesztése miatt az 1872. évi XIX.
torvénycikkel feldlilitott kolozsvari m. kir. Fe-
renc Jozsef-tudomdnyegyetem ideiglenesen
Szegede, az 1912. évi XXXVI. t. -cikkel felalli-
tott pozsonyi m. kir. Erzsébet kirdlyné-
tudomdny-egyetem pedig ideiglenesen Pécsett
nyer elhelyezést. ™

Az 1367-ben Nagy Lajos altal alapitott pécsi
egyetem modern kori torténete - a tébb sza-
zados huilamvolgyek kora utan - 1921-ben a
pozsonyi m. kir. Erzsébet Tudomanyegyetem
ideiglenes pécsi athelyezésével kezd6dott el.
2

A jog- és allamtudomanyi kar a bélcsészeti
kar valamennyi és az orvosi néhany intézete
mellett a Rakdéczi u. 80. sz. alatti kézponti
éplletben nyert elhelyezést, ami természete-
sen tulzsufoltsagot eredményezett. S bar az
50 f&s tantermek nem csak Gl6, hanem még
megfelelé szamua alléhelyet sem biztositot-
tak3 a joghallgatéknak, az oktatis megkez-
dodott. Az elsé félévben 1443, a masodikban
pedig 1509 fé iratkozott be. 4 Az uj tanév
kezdete elétt, 1922 nyardn a jogi karon nyolc
fé kinevezésére keriilt sor: Falcsik Dezsé,

T 921, éviXXV. tv. 1. §

2 vs: Kajtdr istvadn: A pécsi egyetem évszazadal.
inJanus Pannonius Tudomanyegyetem évkonyve
1992-1995 Pécs, 1996 1-8. old. és Kajtdr Istvan: A
pécsi jogaszprofesszorok emlékezete 1921-1945, ki-
adas alatt

3 Ezta hidnyt az aula és a fizikai el6adéterem igénybe-
vételével probaltak felszamoldi, mig a jogi kar tan-
termeit az egyetlen elfaddéval sem rendelkezé bol-
csészeti fakultasnak engedték at a nap egyes szaka-
szaiban. A tarthatatianna vald allapot megszinteté-
sét - az épitésre kilatdsba helyezett koltségvetési ta-
mogatas elmaradasa utan - 1932-ben a varos vallaita
magara. A régi épilethez egy 0 szarnyat toldottak,
melyet Pécs varosa az egyetem allam- és jogtudoma-
nyi karanak engedett at.

Vitéz Szabo Pal: A m. kir. Erzsébet Tudomanyegye-
tem és irodalmi munkdssaga, Pécs, 1940 54. old.

4
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Késmdrky Istvdn, Mihdlffy Erné, Vinkler jd-
nos, Irk Albert, Vasvdry Ferenc, Faluhelyi Fe-
renc és Schaurek Rdfael nyertek egyetemi ny.
r. tanari kinevezést. Ez volt az elsd ilyen al-
kalom a pécsi dttelepitést kovetden, melynek
1997-ben 75. évforduldjira emlékeziink.
Mindez lehetdséget ad arra, hogy akar a kar
hallgatéjaként, akar oktatdjaként dtgondoljuk
azt az orokséget, melynek részesei lettiink.
Milyen kotelezettségiink szarmazik abbdl a
ténybdl fakaddéan, hogy az Egyetem polgarai
vagyunk s mik azok az értékek, melyek meg-
Grzése feitétlenil kivanatos? A 75 évvel ez-
el6tt kinevezett professzorok palyafutdsanak
rovid ismertetése most alljon itt eléttiink Ggy,
hogy abbdél mindenki a maga belatdsa szerint
felelhessen a fenti kérdésekre s kivalaszthas-
sa koziiliik a tudomanyos zsinérmértéket.

2....6s arészietek

Az uradalmi gazdatiszt és féldbirtokos fia-
ként szlletett Falcsik Dezsé (1862-1924) ta-
nuiméanyait Budapesten a bdlcsészeti fakulta-
son kezdte meg, innen lépett at a jogi karra.
1887-t61 el6szor Ugyvédjeloltként, majd a
szolnoki térvényszéknél, illetve az ottani ja-
rashirosagnal joggyakornokként praktizalt.
Harom év utan lépett a kézigazgatds szolga-
lataba, ami végre testhezallé feladatokat sza-
bott ki rA. 1893-t6l mar helyettes tanar volt
az egri joglyceumban, két év midlva itt jelen-
tette meg 135 oldalas munkajat a kézigazga-
tasi jog alapkérdéseirdl: célja a kdzigazgatas-
ra vonatkozé jogtételek rendszerbe foglaldsa
volt. A folytatast az 1900-ban napvildgot laté
.Magyar koézigazgatasi jog” c. konyvecskéje
jelentette. 34 évesen egyetemi magantanari
képesitést nyert kézigazgatasi jogbdl, bar a
pozsonyi jogakadémian a kereskedelmi és
valtéjogi, valamint a peres és perenkivili elja-
rasi tanszék vezetéje volt. Ennek a korszak-
nak a gylimolcse a polgari perjogi tankdnyv,
majd zarasként a Pozsonyi m. kir. Erszébet
Tudomanyegyetemn 1916/17. tanévi irataiban
fennmaradt ,Dicséilt I. Ferenc jozsef apostoli
kirdlyunk feiett mondott emiékbeszéde”, ami

AT

nak, 3 hiszen az 1922 évi egyetemi ny. r. ta-

5 A kézigazgatasi jog alapkérdései. Eger, 1895 135.
old. , Kozigazgatasi birdskodés. A m. kir. kdzigazga-
tasi birdsagokrol sz616 1896. évi XXXI. T. c. magya-
razata, a végrehajtasi rendelettel. Eger, 1897 203.
old. , A magyar kbzigazgatasi jog, Bp., 1900 96. old.
. A polgari perjog tankonyve. Pozsony, 1907 363.
old. , Dicsdilt 1. Ferenc jézsef apostoli kiralyunk fe-
{ett mondott emlékbeszéd. in: A Pozsonyl m. kir. Er-
zsébet Tudomanyegyetem 1916/17. tanévi irataibél.
Pozsony, 1917 3. fiz., 9-24. old.
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narra vald kinevezése tudomanyos munkas-
sagaban irdsos nyomot nem hagyott.

A pécsi tudomanyegyetem katolikus szel-
lemét legjobban a jog- és allamtudomanyi kar
demonstraita, A fakuitds professzorainak
tobbségét erds szalak flizték a romai katoli-
kus egyhazhoz, Nagyobb része ugyanis vala-
melyik katolikus jogakadémia tanaraként ke-
rilt az egyetem szolgalataba. "¢ A pécsi ke-
resztény-nemzeti napisajtd megalapitasat és
jranyitasat a katolikus egyhazi fdéhatosag
Késmarky Istvdnra (1865-1926) bizta.
Késmarky 1865 augusztus 4-én Szekszardon
sziletett, apja jarasi f6szolgabird volt. Teol6-
giai és jogi diplomat szerzett, majd 10 esz-
tendén keresztil a Kdrolyi csaladndl dolgo-
zott nevel6ként. 1897-ben Pécsett a
joglyceum tanara lett, ahol egyhazjogot és
jogtorténetet adott elé. Ekkor tette kozzé a
katolikus egyhazi vagyonrdél sz6l6 monografi-
ajat, melynek alapjan Budapesten egyetemi
magantanari képesitést szerzett. 1922 au-
gusztus 24-én nevezték ki az Erszébet Tudo-
manyegyetem egyhazjogi tanszékére egyete-
mi ny. r. tanarra, tudomanyos munkassaga
azonban gyorsan véget ért’ a Pécsi Kézlony,
majd a Dunantil cimii pécsi napilapnal vég-
zett tevékenysége miatt. Tobb mint 1000,
nagyrészt névtelenil it  cikkében a
szentistvani gondolat elkételezett képviseld-
jeként foglalt allast 1926-ban bekévetkezett
halalaig.

Mihdlffy Ernd (1863-1945) 1883-ban, 20
évesen irta meg elsé munkajat ,Az erdé koz-
gazdasagi jelentGsége” c. alatt, mellyel a pé-
csi joglyceum 50 éves fennallasa alkalmabol
meghirdetett palyazaton 10 arany jutalmat
nyert el: a torténeti szemlélet(, leird jellegl
tanulmany az erdének a természet haztarta-
sidban lév6 szerepével foglalkozott. 1885-ben
jogtudomanyi, majd 1988-ban allamtudoma-
nyi oklevelet szerzett, s még ugyanebben az
évben a pécsi joglyceum helyettes tanaraként
kezdte meg palyafutasat. 1896-ban pénziigy-
tanbdl egyetemi magantanari képesitést szer-
zett, igy 1922-ben az Erszébet Tudomany-
egyetem kozgazdasag- és pénziigytani tan-
székére nevezték ki egyetemi ny. r. tanarra. A
rektori székfoglaldé beszéde - kora aktualis és
stirgetd kérdésével, a revizié ,helyes” madja-

&  Ravasz Janos: Pécsi Tudomanyegyetem (1923-1950)
V. rész. Kézirat. 426. old.

7 Késmdrky tudomanyos munkassaga soran a kovet-
kezé irasokat tette kdzzé: A harangokrél. Bp. , 1894
83. old. , Az esztergomi érseknek, mint Magyaror-
szag primdasanak jogai és kivaltsagai. Egyhazjogi és
kézjogi tanuimadny. Bp. , 1896 116. old. , A katolikus
egyhéazi vagyonjog. Pécs, 1900 255, old. , A jogi sza-
kositds reformja. in: Pécsi Kézlony, 1902 21. és 22.
szam, Pécsi régi iparos életre vonatkozd eredeti ok-
iratok. in: A Pécs - Baranya megyei Muzeumi Egyesi-
let évkonyve, 1908 1. 19-30. old.
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val foglalkozott. A j6 gazdasagpolitika szerin-
te egy olyan kivdnatos orszagot hoz létre,
melyhez a csatlakozas anyagi jolétet és ma-
gasabb kultdrat eredményez. Nyomtatasban
csupdn két dolgozata latott napvilagot, s ez-
zel ki is meritette szaktudomanya miivelését.
8

A foldmlives csaladbol szarmazé Vinkler
Janos (1886-1968) jogi tanulmanyokat a bu-
dapesti egyetemen folytatott, majd 1909-t6l
joggyakornokként ismerkedett a peres elja-
rdssal elészér Székesfehérvaron, majd Buda-
pesten a févarosi blinteté torvényszéknél, il-
letve a kereskedelmi és valtétérvényszéknél,
1912-ben gyakorlati birdi vizsgat tett, mikoz-
ben meghivast kapott a pécsi puspoki
joglyceumba is. A Peregyezség” cimi tanul-
mannyal négy év mulva mar egyetemi magan-
tanari képesitést szerzett, s igy 1922-ben 6 is
az ajjonnan kinevezetek kézt volt. F6 mive
A magyar igazsagszolgaltatdsi szervezet és
polgari peres eljards a mohacsi vésztél 1848-
ig, " mely Hajnik Imre perjogtérténeti mun-
kajanak folytatasat adta. ,A szerzé nagy el-
mélyedéssel, lelkiismeretes utdnjarassal és
széleskord jogtorténeti, perjogi tanulmannyal
fejtegeti a vizsgalat targyava tett rendkivil
nehéz és bonyolult kérdést. "9 irasa a huszas
évek hazai jogirodalmanak egyik legértéke-
sebb terméke. Dogmatikai munkaiban hang-
sulyozott helyen allnak az igazsdgot keresé
és a per céljanak szolgalataba allitott elméleti
kutatdsok, melyek azonban hatdsukban
messze elmaradtak a perjogtdrténeti irasok
mogott. Vinklert 1928-ban a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelezé tagjava valasztot-
ta. Harminckét éven keresztiil, 1954-ig okta-
tott a pécsi jogi karon. 10

Irk Albert (1884-1952), mint a magyar pol-
gari biinteté jogtudomany egyik legnagyobb
dogmatikusa, bar elsésorban biintetd jogtu-
dés volt, kriminoldgiaval, nemzetkézi joggal

8 Az erds kozgazdasigi jelentGsége. Tanulmany a
kézgazdasag korébdl. Pécs, 1883 146. old. , Magyar-
orszdg kilkereskedelmi politikdja és az 0j vamtarifa.
in: A m. kir. Erzsébet Tudomanyegyetem 1924/25.
tanévi irataibdl. Pécs, 1933 13-41. old. , véleményes
jelentés és javaslat dr, Neubauer Gyula egyetemi ma-
gantanari képesitése céljabél bemutatott miveirdl.
Pécs, 1928 8. old. , Véleményes jelentés dr. Kisléghi
Nagy Dénes egyetemi magéntandri képesitése tar-
gydban. Pécs, 1932 7. old.

9 Ravasz: uo. 549. old.

Vinkler janos munkai kozi) néhany kiemelése a fel-
dolgozott témak koérébe ad betekintést: Az {téiémes-
teri joghatésdg kialakuldsa. in: Klebersbherg-emlék-
kényv, Bp., 1925 322-330. old. , A kirdlyi itélGtabla
fejlddése. in: Magyar jogaszegyleti Ertekezések. 1925
Xv. két. 86. fuz. 9-26. old. , Krisztusi életprogram.
in: Vox Academica. 1928/29 Ill. évf. 4. sz. 97-100,
old. , Nemzetiélek és szentistvani dllameszme. in: A
m. kir. Erzsébet Tudominyegyetem 1939/40. tanévi
irataibol. Pécs, 1940 101-108. old.
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és jogbolcselettel is foglaikozott. Az erdélyi
fiatalember kolozsvari tudoméanyegyetemen
szerzett jogi diplomat, majd nagy anyagi al-
dozat aran hdrom szemesztert Liszt berlini
szeminariuman to6ltott el. Franz von Liszt
munkassaga alapjaiban befolydsolta Irk biin-
tetjogi szemléletét s ez végigkisérte palydja
soran. 1912-t61 a vallas-és kozoktatasiigyi
minisztériumban fogalmazé gyakornokként
doigozott, mikézben Kolozsvarott egyetemi
magantanari képesitést szerzett. 1917-t6l
jogakadémiai tanar volt Nagyvaradon, majd
1922-ben kinevezték az Erzsébet Tudomany-
egyetem anyagi biintetéjogi és blntetd elja-
rasjogi tanszékére egyetemi ny. r. tanarra.
Tagja volt a Magyar Jogdszegyletnek, a Nem-
zetkdzi Bintet8jogi Egyesiletnek, az Erdélyi
Mizeum Egyletnek s a Szent Istvan Akadémi-
anak is. Tudomanyos palyafutasa elismerésé-
nek tekinthetd, hogy a Magyar Tudomanyos
Akadémia 1936-ban levelezé tagjava valasz-
totta. 1950-ben nyugdiiba helyezték, majd
hatvannyolc évesen 1952-ben hunyt el. 1!

Az Ujjaszervezett keresztényszocialista™

frakcié és annak szellemi atyja Bangha Béla
prater tamogatdkra taldlt a pécsi jogaszpro-
fesszorok kdrében: bar a Magyar Kultiranak,
Bangha prater folyéiratanak kétségkiviil leg-
szorgalmasabb munkatdrsa Bozoky Géza volt,
Vasvdry Feren (1872-1952) irasaival sietett a
mozgalom megsegitésére, s a minden évben
november 19-én a ,megdicséilt Erzsébet ki-
ralynénak” nevenapjan rendezett nnepségen
valésagos dicshimnuszokat zengett a kiralyné
isteni rendeltetésérél és igaz magyarsagarol.
Vasvary 1872-ben sziiletett Pécsett, jogi ta-
nulmanyait Budapesten végezte, majd 1900-
16l - igen gyors karriert futva be a kdzigazga-
tasi praxisban - a pécsi plspéki jogliceum
rendkiviili, majd rendes tanara lett egészen
az 1922 évi egyetemi ny. r. tanarra valo kine-
vezéséig. Bar a statisztika professzora volt a
jogi fakultason, irasai tilnyomd részt koz-

U1 irk Albert munkassagabdl csak néhany példat kira-
gadva is az altala feldolgozott témak széles skadldja
jelenik meg az olvasd el6tt: A bintettes dsztonok at-
oroklésérsl. in: Urania, 1910 11. 402-403. old. , A
gyitkossdg és a szandékos emberdlés térvényhozasi
Adalékok Szerbia bintet6jogénak fejlédéséhe. in:
Jogdllam, 1912 11. 405-408. old. , A fiatalkoruak
biintet6joga Eszakamerikaban. in: Erdélyrészi jogi
Kozlény, 1913 6. 2-4, old. , A halalbintetés és a ma-
gyar buntetSkényv revizidja. in: Blinligyi Szemle,
1913-14 66-74. old. , A parizsi békeszerzddések ér-
vénytelenitése. in: jogtudomanyi Kozlény, 1923 S8,
98-99. old. , Schopenhauer jogfilozofidja. in:
Athenaenum, 1918 4. 297-314. old. , A sterilizacio és
a kasztracié kriminalpolitikai szempontbél. in: Binte-
téjogi Dolgozatok. Finkey Ferenc irodalmi munkas-
saga négyévtizedes évforduldjanak emiékére. Pécs,
1936 133-143. old.
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igazgatasi targyldak.'? Legnagyobb lélegzetii
miive a ,Magyar kozigazgatds kozponti alap-
szervei’ ¢. kdnyve, mely bevezetést jelent a
kdzigazgatasi jog tudomanyaba - egyes
problémak érzékelésében a kor magyar jog-
dogmatikai irodalmat megelGzve. Statisztikai
munka az 1910. évi népszamlalas fébb ered-
ményeinek vallasi szempontl elemzése, s egy
révidebb terjedelmii kozigazgatds-statisztikai
jegyzet. Palydjara jellemzd, hogy annak tu-
domanyos kutatasi fazisa az elsé vilaghabo-
raval lezarult. Utdna inkabb koézéleti tevé-
kenységnek szentelte életét. "13

Faluhelyi Ferenc (1886-1944) 1921-ben
szerzett nemzetkozi joghol egyetemi tanari
képesitést. Az elsd vildighabori utani békeko-
tések altal igen kedvezétien helyzetbe keriild
Magyarorszagon a kor sllya a tudomanyos
életre is ranehezedett, igy fokozott mérték-
ben a nemzetkdzi jog miiveldire. Faluhelyi -
eredetileg ugyan mas jogagak kérdéseit vizs-
gdlta -, pont e nyomas hatdsara szanta magat
e jogterilet miivelésére, 1922-t6l mar egye-
temi ny. r. tanarként. ,Allamkozi jog” cimi
tankdnyve elsGsorban a jogi dogmatika alap-
vetd kérdéseit targyaita, melyre természet-
szerlien hatott a Horthy-korszak trianoni bé-
keszerzédések felulvizsgalatara iranyulé poli-
tikai torekvése is. Tudatosan, a nemzetkozi
jog kitétellel szembeadllitva alkalmazta az al-
lamkézi jog megnevezést, nem csak elfada-
saiban, hanem maganbeszélgetések soran is.
Tudomanyos munkassaganak jelentds részét
a nemzetiségi kisebbségi jogok toltik ki, ami
konnyen magyarazhaté Faluhelyi nagyvaradi
szilletésével. Nagy aktivitast fejtett ki a pécsi
kisebbségi intézet megszervezéséhen és ve-
zetésében is, de a talfeszitett munkal4 és az
immar Pécset is eléré habora hatdsara 1944-
ben fiatalon elhunyt.

TV

12 vasvdry Ferenc 26 tételt tartalmazé bibliogréfidjanak
felsorolasdra e megemlékezés nem ad lehet8séget,
érdekességként azonban kiemelést érdemel néhdny
miive: A m, kir. kdzigazgatasi birdsag hataskdrének
rendeleti Gton vald kiterjesztése. in: jogtudomanyi
Kézibny, 1901 XXXVI. évf. 41, sz. 293-294. old. , A
magyar renddri biraskodds. in: jogtudomanyi Kéz-
lony, 1901 XXXVI. évf. 28. sz. 217-218. old. , A fiatal
biindstknek kegyelemre ajanlasa Ausztridban. in:
Magyar Kodifikdcid, 1903 1. évf. IV, sz. 81-83. old. ,
Pécs felszabadulasa a torok hodoltsag alél. in: Pécs
szb. kir. varos kbzségi polgari fitiskoldjanak ertesi-
téje az 1936/37. tanévrdl. Pécs, 1937 3-6. oid.

13 Ravasz: u. 0.510. old.

14 Rendkivil nagy szamu irasa kiuzol néhany: Eskidt-
szék az osztrak parlamentben. in: Magyar jogélet,
1913 v. évf. 28. sz. 2-3. old. , A blintet§ itéietek re-
vizidja. in: Blnlgyi Szemle, 1912/13 1. évf. 4. sz.
206-208. old. , Locarno és a német-olasz semleges-
ségi szerzddeés. Pécs, 1926 XV, 219 old. , A honossag
problémai a Nemzetek Szovetségének jogkodifikalé
programjaban. Pécs, 1928 43 old.
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A magyar nyelven kiviill németil, angolul,
franciaul, olaszul, latinul, szerbil és horvatul
is beszéld Schaurek Rdfael (1882-1960) édes-
apja, a pécsi joglyceum tanaranak Gtjat jarva,
maga is a jogi pdlya mellett dontétt. 1909-
ben szerzett doktori diplomat, majd rovid
idére a kozigazgatasban helyezkedett el,
1911-ben mar a pécsi joglyceum tanara volt.
Hét évvel késébb Pozsonyban egyetemi ma-
gantanari képesitést szerzett, majd 1922-16l
nyugdijba vonuldsdig a pécsi egyetem magyar
és osztrak maganjogi tanszékén oktatott. A
miivészetek, kiillondsen a zene iranti elkote-
lezettségét jelzi, hogy klasszikus zenei esté-
lyeket és hangversenyeket szervezett, ahol &
maga is tobb izben kdzremikddott zongora
és orgonakisérettel. 15 Szakmai tevékenysé-
gének elsd terméke” LA hitbér” ciml magan-
jogi tanulmany, mely egyetlen nagyobb léleg-
zetl irdsa. A hitbér intézményének torténeti
fejlédésén keresztiil Schaurek - a kortars jog-
torténészek véleményével szembehelyezked-

15 Ravasz: uo. 546. old.
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ve - bizonyitottnak latja, hogy létezett dnallé
magyar jogalkotas, s hogy a hitbér tartalma-
nak megvaltozasa csak a késGbbi, german
hatas kovetkezménye. A kezdd tanuimanyt
néhany kisebb iras kévette a szakfolydiratok
lapjain6, de Schaurek Rafael igazi teriilete
mindvégig a katedra maradt, ahol el6adas-
mddjaval pedagégiai értelemben is hatdst
gyakorolt a hallgatosagra.

16 Magénjogi kodifikacié és a békerevizid. in: A Magyar
Nemzeti Szdvetség pécs-baranyai korének békerevi-
zi6s évkoényve, Pécs, 1929 38-42. old. , Az akarat ér-
tékelése a magdnjogi kodifikaciékban. Pécs, 1930
14. old. , Frank Igndc tanitasa a k&zos végrendelet-
rél. in: Kir. Kozjegyzbk Kozlonye, 1934 XXXHI. évf.
10. sz. 372-375. old. , Glosszak a hdzassagi torvény-
ben. in: Pécsi Jogasz, 1935 | évf. 4. 5z. 2-9, old. , Az
ismeretlen 0rokds. in: Emlékkonyv Kolozsvary Balint
dr. jogtanari mikodésének 40-ik évforduldjdra. Bp. ,
1939 398-403. old. , A gyermek maganjogi védelme.
in: A m. kir. Erzsébet Tudominyegyetem 1942/43
tanévi irataibdl. Pécs, 1943 27-35. old.

Boleratzky Lorand

In memoriam dr. Arat6 Istvan

Ez év januar eisején 83 éves koraban varatla-
nul meghalt dr. Araté Istvan. Neve a fiatalabb
jogasz nemzedék el6tt kevéssé lehet ismerés,
annal inkabb az iddsebb genericio elétt, mint-
hogy tudomanyos miikodése a tavolabbi malt-
hoz kotédik.

Araté Istvannal a magyar jogasztarsadalom
egy kiemelkedden jol képzett alakja tavozott
el, aki bolcsességével, példamutaté emberi
helytallasaval szétlobbant lstékdsként vilagos
eléttiink. Az 6 szava mindig irdnyad6, mérték-
adé voit, ha valamiben kétségeink tamadtak.
Elete bizonysagtevés volt azok mellett az elvek
mellett, melyekért egyediil érdemes volt éini,
sorsa, akdrcsak a nemzeté, tele volt megpré-
baltatasokkal, méltatlan meliGzésekkel.

Erdeki6dése a jogi palya, elsésorban a nem-
zetkozi ké6zjog és maganjog felé vitte. 1936-
38-ban és 1939-ben a berlini egyetemre kap
osztondijat és az Institut fir ausldndisches
und internationales habilitaciéja alapjaul szol-
gald kitiné tanulmanyat, amely 1942-ben pé-
csi egyetemen a magantanari képesités meg-
szerzéséhez vezet. Ez a munka, nemkilénben
egyéb tanulmanyai -, koztiik az allamkézi jogi

felel6sségrdl sz6l6 német nyelvii munkaja - jo-
gaszi szempontbdl egyairant kivald alkotés,
mert éles elmével, teljesen eredeti felfogast
képviselve mutat ra a jogi problémakra és ke-
resi a helyes megoldast.

Ragyogd jové alit eldtte, de igazsagligy-
minisztériumi beosztasa a Rakosi idokben
megsziinik és a tudomanyos életbd! is kiszo-
rul, amikor a partallami diktatira az egyetemi
magantanari képesitést egy tollvonassal meg-
sziinteti. A napi megélhetési gondokon igen
sokoldalu, kivalé nyelvtudasa segiti at, bar jogi
palya helyett az Orszagos Mezd6gazdasagi
Kényvtarban kénytelen mezdégazdasagi széve-
gek forditasara attérni. A kommunista rend-
szer ezt a kivalo elmét is arra kényszeritette,
hogy ,véka ala rejtve”, félreallitva kizdjon a
mindennapi megélhetésért.

Egész életvitelére raillik Marcus Aureliusnak
az Elmélkedésekben olvashatd irdsa: ,Légy,
mint a szirtfok, melyet a hulldmok folyton
csapkodnak, az pedig rendiiletlenitl all s ko-
rilétte elcsendesiil a habzo forgatag. ”

Aratd Istvan, mint az igazan nagy emberek,
sohasem kivant fényleni - hisz kozismerten
szerény ember volt -, mégis mindig vilagitott.

Vilagitson tovabbra is szamunkra halala utan
is.
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Adamneé Babics Anna
szaktdjékoztatd

Az Eurdpai Unié Dokumentacios
Kozpontja a Nemzetkozi- és
Eurépajogi Tanszéken

A JPTE Allam- és Jogtudomanyi Kara 1992-t6l
rendszeresen és térités mentesen kapja Lu-
xembourgbdl az Eurépai Unidé Hivatalos Ki-
adéjatél az EU mikodését tartalmazé doku-
mentumokat angol nyelven. (Id. A Publisher for
Europe. Twenty five vyears of EUR-OP. =
European Access 1995. 1. 23-24. p. ) Az egyre
gyarapodo6 gyljteményt a Kar Nemzetkdzi- és
Eurépajogi Tanszékének keretében mikoédd
Dokumentaciés Koézpont (a tovabbiakban:
Kozpont) kezeli. A gylijtemény a jogi Kar elsé
emeletén a Kari Koényvtar mellett nyert végle-
ges elhelyezést és hétf6tél péntekig 9-13 oraig
ingyenesen hozzaférhetd az egyetemi és kiilsé
érdeki6d6k szamara. Az EU kiadvanyok nem
kolcsonozhetbek, de fénymasolasukra térités
ellenében lehetdség nyilik.

Az elmult években a Jogi Kar dékanja, a Kéz-
pont vezetdje és munkatarsai, valamint a Jogi
Kar szamitoégépesei sokat tettek annak érde-
kében, hogy ennek a fontos informacids hely-
nek felszereltsége (szamitdgép, printer, fax,
fénymasold), segédkonyvtari hattere és szak-
tajékoztatd személyzete megfeleljen a korsze-
ri igényeknek. (Id. lan Thomson: Challenges
facing European Documentation Centres. =
European Access 1995, 6. 16-19. p. ) A feltétel-
rendszer megteremtésében Phare, Tempus és
mas palyazatok szolgaltattik az anyagi bazist.

Jelenleg a szaktajékoztatdé munkdt az EU
nagyértékii dokumentumai mellett a kévetkezé
eszkdzok és lehetbségek segitik.

1. CD-ROM-ok: Justis Celex, Justis Official jour-
nal "C” Series, justis European References, justis
Official Journal "S" Series, Cordis, Euro-Lex, Worid
Data - World Bank Indicators 1960-1995. , United
Nations Statistical Yearbook. Ezek k&zil az els6
harom a Jogi Kar halézatan is elérhetd.

2. INTERNET: A legfrisebb informacidékhoz valé
gyors hozzajutast elémozditjia az Eurdpai Unid
servereinek ismerete és hasznalata, valamint az
ECHO on line adatbazis (http:/ www. echo. lu).
(id. lan Thomson: Europa on the INTERNET. =
European Access 1996. 2. 21-24. p. - European
Union database directory. A guide to electronic
information services. Luxembourg: European
Commission, 1997.)

Hozzédférhetd a Kozpont szamitégépén a Fi-
renzében taldlhatd  European  University
Institute Kényvtaranak és Eurdpai Dokumenta-
ciés Kdzpontjanak on-line kényvtari katalégusa
is (http://www.iue.it). Ez utdbbi azért nagyon
hasznos, mivel a firenzei Eurépai Dokumenta-
cids Kézpont az ENSZ és az Eurépa Tanacs Do-
kumentumait is gyljti. Magyarorszagon jelen-
leg ezek a dokumentumok «c¢sak az
Orszagylilési Konyvtarban, illetve az Europa
Tanacs Gylijteményében talalhatéak meg.

3. Hattérinformaciék, magyar vonatkozasu
adatok és irodalom utan kutatva a Kézpont ta-
jékoztatdé munkatarsai, illetve a gy(ijtemény
hasznaléi tamaszkodhatnak a JPTE Kényvtara
allomanyanak egy részét feltaré on-line katal6-
gusra, a jogi kari haldzatrol futé Complex CD
Jogtarra, valamint a Pressdok CD-ROM-ra. A jogi
vonatkozasoknal pedig hasznalhatjdk az ebben
az évben megérkez6 és a tdjékozodasban nél-
kiilozhetetlen Index to Foreign Legal Periodicals
CD-ROM valtozatat. Ezeken kiviil hasznosithat-
jak a Miniszterelndki Hivatal és a Parlament egy-
re boviilé INTERNET szolgaltatasait is.

A Kdzpont allomanya és hasznaldinak szama
allandéan novekszik, amely nélkulozhetetlenné
teszi, hogy hogy az EUR-OP-tél kapott dokumen-
tumokbo! sajat szamitdégépes adatbazist épit-
siink. A JPTE Kényvtaranak jelenleg kiépllé on-
line katalébgusahoz (OPAC) kapcsolédva a
"Voyager" integralt konyvtari rendszerben a fel-
dolgozast a Kozpont munkatarsai ez év tava-
szan megkezdik. A leiras, tdrgyszavazas és
jelzetelés rendszerének kialakitdsanal minta-
ként, egyszeriisitett formdban a firenzei Eurdpai
Dokumentacids Kozpont gyakorlatat célszerd
kovetni. Az erre vonatkozé tapasztalat meg-
szerzését az 1996-ban elnyert Euro-GTAF Phare
palyazat "staff trainingje” tette lehetdvé. A sajat
konyvtari katalogus kiépitése mellett tervként
szerepel még, hogy a JPTE kiilonbozé tanszé-
kein vagy a régio egyes intézményeinél felmérés
induljon, mert ez segitené a rendszeres, sze-
melyi igényekhez igazodd tajékoztatast és ki-
vansagra a gylijtemény 162 féle folydirat, iiletve
periddikus kiadanyaibél current contents szol-
galtatas meginditasat.

Befejezésiil megallapithatd, hogy az Eurdpai
Unié Dokumentaciés Kdzpontja Egyetemlnkén
segiti és a jOvOben egyre nagyobb mértékben
tamogatja az Eur6pai Unié minden iranyd tevé-
kenységével foglalkozé egyetemi oktatok és
hallgatok munkdjat, valamint a posztgradualis,
illetve a PhD képzést. A Kozpont kOnyvtari és
szaktajékoztatasi munkaja nemcsak  az
europajog kutatasat és oktatasat, hanem a JPTE
tobbi Kararél érkezé érdeklddést is hivatott
szolgalni. E toérekvések mellett a régié koézha-
talmi szervei, intézményei, gazdasagi szerveze-
tei munkatarsainak és mas szakembereknek is
rendelkezésére all.
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