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ELOSZO

Az 1811. évi erdélyi biintetGkédex-javaslat latin nyelven — a korabeli orszdg-
gytlési jegyzSkonyvekben és azok digitalizdlt véltozatdban a vildghdlén is —
hozzéférhetd szévege magyar nyelvre forditdsdnak és forraskiadasként torté-
né megjelentetésének gondolatival Néandsi Laszl6 keresett meg 2017 Gszén.
O volt az, aki a hazai jogtorténészek koziil — a Kolozsvarott utébb, 2018-ban
megjelent Erdeély jogtorténete cimd konyv' egyes biintetdjogi fejezeteinek
szerz@jeként is — vizsgdlni kezdte e javaslat kodifikacids folyamatait és az el-
késziilt opus f6bb megolddsait.?

Beszélgetéseink sordn elmondta egyebek mellett azt is, hogy kutatésai so-
rén Jakab Elek torténésznél a 19. szazad utolsé éviben taldlt arra vonatkozé
utaldst, hogy az 1820-as években késziilt egy magyar nyelvii szovegvaltozat
a kédexjavaslatbdl, azonban az nyomtatdsban nem jelent meg, a magyar nyelvii
kéziratot pedig mar a 19. szdzad végén sem sikeriilt felkutatni. Ndndsi Laszlé
— amennyire megismerhettem — a javaslat (4jb6li) magyarra forditdsatdl leg-
inkdbb azt remélte, hogy kénnyebben vizsgdlhatéva vélik annak a biintetd
anyagi és eljardsjog 18-19. szdzadi fejl6dési palydjan elfoglalt helye, és ezéltal
— osszevetve kiilénosen az 1795. évi magyarorszagi tervezettel — valamelyest
bevonhatévi viélik a hazai jogtorténet-tudomanyi vizsgal6das lat6korébe is.
A forditast, illetve a korszak erdélyi jogi sajatossdgainak és azok gyokereinek

'Veress Em6d (szerk.): Erdély jogtorténete. Kolozsvar, 2018. Forum Iuris. A kitet mdsodik
bavitett és javitott kiaddsa: Veress Emdd (szerk.): Erdély jogtorténete. Budapest—Kolozsvir, 2020.
HVG-Orac—Forum luris

 NANAst Lészl6: 5.3. BiintetGjog. In VEress EmGd (szerk.): Erdély jogtorténete. Kolozsvér, 2018.
Sapientia, Forum Iuris, 297-337. p.; NANAst LdszI6: 6.3.3. A magyar biintetSjog Eszak-Erdélyben
194044 kozott. In Veress Emad (szerk.): Erdély jogtorténete. Kolozsvar, 2018. Sapientia, Forum
Turis, 432—-446. p.
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megértését segitendd — minthogy személyes érdeklédésem kozéppontjiaban
inkdbb a kiozépkori magyar kozjogtorténet vizsgélata dll — tobb szakirodalmi
forrdst osztott meg velem, majd miutdn 2018 janudrjaban megkezdtem a ké-
dexjavaslat forditdsat, a részére fejezetenként megkiildstt magyar szoveget
mindig szakmai lelkesedéssel tidvozolte.

A forditdssal 2019 tavaszdn késziiltem el, majd annak nyelvi lektoraldst
kovetSen — amiért eziton is koszénetet mondok allandé konzulensemnek
és mentoromnak, Béli Gdbor jogtorténésznek, aki annak idején a magyar
jogtorténet és a kozépkori latin nyelvii forrdsok sajit forditdson alapulé fel-
dolgozasa felé terelte a figyelmemet — meriilt fel annak gondolata, hogy a
biintet6kédex-javaslat forditdsat bevezetd tanulmanyokkal és kiegészitd meg-
jegyzésekkel felszerelten kisérelhetnénk meg kozre adni. Ennek reményében
készitettem el 2020-ban a kédexjavaslatot a magyar tudoménytorténeti el§z-
mények sordban elhelyezd bevezetd tanulmanyt, a forditas céljait, kihivisait
és segédeszkozeit, illetdleg a forditdshoz kapesol6d6 néhdany megjegyzést tag-
lal6 kiegészitd anyagokat, tovabba — Nandsi LészI6 6tlete alapjan és vele egyez-
tetve — a kddexjavaslatban hivatkozott kordbbi jogszabalyok libjegyzetelését,
valamint a kédexet hatédlyba léptetni hivatott 1811. évi erdélyi 42. térvény-
cikk javaslatdnak és a szentesitést megtagado kirdlyi leiratnak magyar nyelvii
forditisat.

A tovabbiakban — sajit szerzdségem keretei kizott maradva — ezeknek az
anyagoknak a kozlésére szoritkozhatok. A kodifikdcids folyamat és az erdélyi
biintetdjog késébbi alakuldsa tekintetében pedig, amely kérdéskoroket Néandsi
Laszlé dolgozta volna fel (és munkaanyagaink megosztdsdnak tantdséga sze-
rint ez el6bbi részében szinte el is késziilt), az olvasét az emlitett Erdély jog-
torténete cimd konyv éltala irt — jollehet, a forraskiaddsi terveinknél kevésbé
részletezd — vonatkozo fejezeteinek megismerésére buzdithatom.

E gondolatokkal kivinom megkdszonni Néndsi Laszlonak a terjedelmes
kédex forditdsanak felvetését és buzditdsat, a megkezdett — és varatlanul félbe-
maradt — kozos jogtorténeti munkélkoddsrél megemlékezni, az olvasét pedig
vizsgdlati targyunk felé terelni.



AZ 1811. EVI ERDELYI
BUNTETOKODEX-JAVASLAT
A MAGYAR TUDOMANY-
TORTENETI ELOZMENYEK
TUKREBEN

Bevezetés

Az 1811. évi erdélyi biintet6kédex-javaslat, akdrcsak Magyarorszagra vo-
natkozéan az 1795. évi tervezet — amelyek kidolgozisa kizel egyidében, az
1790-es évek elején kezdddott — a kozbiineselekményekre vonatkozé biintetd
anyagi jogi és eljarasi szabdlyokat tartalmazé, atfogg, frott jogi norma kivint
lenni. Mindkét tervezetre igaz az is, hogy az uralkod¢ éltali szentesités esetén
a maga érvényesiilési teriiletén az els§ atfogé szabdlyozést nyijté jogszabdly
lehetett volna a dontGen szokdsjogi el6zmények utin. E szokdsjogi el6zmé-
nyek is tartalmaztak ugyan a tigabb értelemben vett biintetgjog teriiletéhez
tartoz6 normdkat, mégis — ahogy Balogh Elemér fogalmaz — kozépkori jogunk
éppen a biintet§jog terén ,.a legnagyobb szabalyozatlansag dllapotdban volt™.?
Ilyen torténelmi adottsdgok mellett az 1811. évi erdélyi kédexnek a bﬁntet()’jog
fejlédésében elfoglalt helye minthogy a korabbi szokésjoggal torténd kime-
ritG Gsszevetés parttalan és ehelyiitt joszerével lehetetlen volna — leginkdbb
a biintetd anyagi jogot és biintetd eljarasjogot feldolgozé tudomanytorténeti
el6zményekkel, a biintetdjog-tudomény néhany korai alkotasaval torténd 6sz-
szevetés alapjan foghaté meg.

Bar a 16. szdzadtdl (a kirdlyi) Magyarorszdg és Erdély kiilonféle formaciok-
ban alapvetden kiilon igazgatds alatt alltak, részben, de nyilvanval6an a kizos
szokdsjogi el6zményekbdl is eredGen, az erdélyi jog és jogtudomany nem sza-
kadt el teljesen a magyar jogtdl és jogtudomanyt6l. Ezért aztan az 1811. évi
erdélyi biintetkddex-javaslat tudomanytorténeti el6zményeit a 18. szdzadi

3BavocH Elemér: A magyar biintetStorvény-tervezetek szerkezeti fejlédése. In Tota Kéroly
(szerk.): Tanulmdnyok dr. Nagy Ldszlé egyetemi tandr sziiletésének 90. évforduldjdra. Acta Uni-
versitatis Szegediensis: Acta Juridica et Politica 64. Szeged, 2004. Szegedi Tudomdnyegyetem
Allam- és Jogtudoméanyi Karanak tudoményos bizottsiga, 27. p.
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magyar biintetGjog-tudomanyi mivekben (is) kell keresniink, és ezek mellett
emlitést kell tenniink egy kimondottan az erdélyi jogot targyal6 forrasrol.

A 18. szazad kozepétdl megjelend, ténylegesen jogtudoményi munkdk mel-
lett (és részben azok el6tt) azonban meg kell emliteni néhény — a maga kora-
ban a gyakorlatban és kvazi jogirodalmi kitféként is hasznalt — forrast, amelyek
koziil kiemelkedd jelentdségti a Werbdcezy Istvan Hdrmaskinyve, valamint
a Praxis Criminalis, ugyanis — ahogy Hajdu Lajos fogalmaz —, még a 18. szdzad
mésodik felében is ezeken alapult a magyar ,feuddlis” biintetjog rendszere.*
A jogirodalmi forrdasok maguk korabeli gyakorlati hatdsa pedig annak ellenére
sem elhanyagolhat6 (s6t!), hogy — bar mér a 18. szazadi biintetdjogjog-tudo-
ményi munkédk rendszerint széInak a biré sziikséges jartassagarél —, a biinte-
tGiigyekben legtobbnyire eljaré® megyei torvényszék (sedria) birdi esetében
a jogi tudds hivatalos igazoldsét csak a 19. szazad 40-es éveitdl kovetelték meg .

A biintetGjog-tudomanyi munkak
korai el6zményei — a Harmaskonyv
és a Directio Methodica

A magyar jog torténetének korai, gyakorlati és tudomdnyos érdemd munka-
ja, aleginkabb jogkinyvnek tekinthetd és a gyakorlatban ekként is hasznositott
forrdsa WerbGczy Istvannak az 1811. évi erdélyi biintetSkddex éltal is tobbszor
hivatkozott Hdrmaskonyve (1514), amelyet azonban a szakirodalom — ahogy
Nagy Ferenc 6sszegzi — ,sem céljandl, sem tartalméandl fogva nem tekinti
a biintetdjog tudomdnyos mivelése kisérletének”.” A szerzg maga tehdt nem
tudomanyos miivet kivant alkotni, utéhatdsa azonban ebbe az irdnyba vitte
az opust. Ahogy a Szent Korona t6bbi orszdgiban, tgy Erdélyben sem 1é-
pett hatélyba torvényként a Harmaskonyv, de a gyakorlatban a kezdetektdl
fogva hasznaltik jogforrasként.® Bar a mi tilnyomé részben a nemesi magén-
jog szokésjogi szabdlyait foglalja 6ssze, a szerzg szamos helyen definidl vagy

4 Hajpu Lajos: Az elsé (1795-0s) magyar biintetékédex-tervezet. Budapest, 1971. Kozigazgatasi
és Jogi Konyvkiadé, 30. p. .

> MEzNERICS IvAn: A megyei biintetd igazsdgszolgdltatds a 16-19. szdzadban. Ertekezések
Eckhart Ferenc jogtorténeti szemindriumédbdl 1. Budapest, 1933. Sarkany-Nyomda R.-T., 26. p.

6Uo. 17. p.

TNAGY Fle)renc: A (biintetdjog)tudomény ismérveirdl, hazai el6zményeirdl és kezdeteirdl.
In Junisz Zsuzsanna — Nacy Ferenc — Fantory Zsanett (szerk.): Unnepi kitet dr. Cséka Ervin
professzor 90. sziiletésnapjdra. Acta Universitatis Szegediensis: Acta Juridica et Politica 74. Sze-
ged, 2012. SZEK Juhész Gyula FelsGoktatasi Kiad6, 356-357. p.

S Domokos Andrea: Az Erdélyi Fejedelemség biintetSjoga. In Veress Eméd (szerk.): Erdély
Jogtorténete. Kolozsvir, 2018. Forum Iuris, 215. p.
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magyardz egyes — és nem feltétleniil csak maganjogi — jogintézményeket, il-
letve helyenként sajét dlldspontjat is igyekszik beépiteni a jogi normék sordba.

Taldlhatunk WerbGezy miivében olyan témdkat is, amelyek erdteljesen
kozjogias jellegiiek, sét, kifejezetten biintetdjogi kérdések is tobb helyen ke-
riilnek bemutatdsra, bar ezeknél is gyakran felfedezhetd valamilyen magénjogi-
vagyonjogi Osszefiiggés. Ezek koziil kiemelhetd a hitlenség btincselekmé-
nyének kérdéskore, amelynek anyagi jogi, eljarasjogi és végrehajtasi jogi
aspektusait a szerz§ a mi kiilonb6z6 pontjain, 6sszesen mintegy negyven
cimben érinti, és 1ényegében elmondhatd, hogy annak jogi megitélésérdl ét-
tekinté képet ad.” Mds biintetdjogi témdkat azonban édltaldban nem targyal
ilyen részletesen Werbdczy, ezért Finkey Ferenc fejtegetése a Harmaskonyv
biintetdjogi targyt rendelkezéseirdl kissé tilzéan keltheti azt a latszatot, hogy
Werbdczy a teljes magyar biintetgjog rendszerét beledolgozta volna mivébe.'
Balogh Elemér pedig megjegyzi, hogy Werb@czy az éltala vizsgélt biintetd
anyagi jogi kérdéseket is zomében perjogi megfogalmazéisban kozli."

Az igazsdg, a jog és a jogtudomadny, a jogforrdsok, a pertani alapfogalmak,
valamint a biréra, a biréi meggy6zddésre és lelkiismeretre vonatkozé altalanos,
tankonyvszerd lefrdsokat tomoritd Bevezetésbdl kiemelhets, hogy maganjog
és kozjog megkiilonboztetése soran WerbGezy az utébbi szemléltetésére éppen
biintetdjogi példat hoz: , kivaltképpen a fGhatalmat, az orszdgok korményzatat
és a nyilvanos érdeket tartja szem el6tt, s a valldsi tigyekre, az egyhdzi és vilagi
hatésdgokra vonatkozik, minélfogva, aki a papokat és valldsos dolgokat, avagy
a vildgi hat6sagokat, azaz a nép korméanyzéit megsérti: mindenkitsl kozbiintett
vadjaval timadhat6 meg”."?

Az Elsé részben megtaldlhat6 egyebek mellett a nemesi sarkalatos szabadsa-
gok kozé tartozo letartéztatasi tilalom és az e tilalom aldli, egyes biintettekhez
kapesolodé kivételszabalynak; a hiitlenségbe nem esett, de f6vesztéssel stjtott
rablok, tolvajok és gyilkosok vagyona sorsdnak; valamint a hitlenségi és a {G-
benjaré itélet kozotti kiilonbségeknek lefrasa.’® A nemes letartéztatdsanak
tilalmabol, és ebbdl ad6ddan a tortira fGszabélykénti alkalmazhatatlansdagabol

9Vo. LiszLo Baldzs: A hitlenség intézménye a Harmaskonyvben. In Barocu Ele-
mér — HomokI-Nacy Mdria (szerk.): Tripartitum trium prgfessorum. Hdrom szegedi
jogtorténész. Polay Elemér Alapitvany Konyvtara 58. Szeged, 2017. Pélay Elemér Ala-
pitvany-Turisperitus Kiadd, 107-118. p.

YFINkEY Ferenc: A magyar biintetdperjogi tudomdny hdaromszdzados fejlédéstorténete 1619—
1914. Sarospatak, 1948. (Kiad.: Sdrospatak, 2000. A Jogaszok a Kultirdért Alapitvany, Sdrospatai
Nyomda Kft.) 47-48. p.

' Barocu 2004. 26. p.

BWersGezy Istvan: Tripartitum. A dicsséges Magyar Kirdlysdg szokdsjogdnak Harmaskonyuve.
Ford. Csiky Kdlmén. Budapest, 1990. Téka Kényvkiadd, 29. p.

13Uo. 72-73., 86-90. p.



16 LASZLO BALAZS

eredezteti egyébirdant Finkey azt, hogy hazankban nem honosodott meg egé-
szen a nyugati tipusid inkvizitérius eljards."

A jogforrasokat, per- és itéletfajtdkat, valamint a per folydsat és a bizonyitds
szabdlyait részletesen tirgyalé Mdsodik részben megtaldlhat6k egyebek mel-
lett az dlorcdssdgra, a hitszegékre és hamis eskiivékre (ludasokra), a f6benjaré
és a fejvaltsagi itéletekre, ezek végrehajtasara, a kegyelemre, a letartoztatdsra,
az elitélt javaiban val6 oroklésre, a széksértésre, a patvarra, valamint a nyelv-
véltsdgi itéletre vonatkozé megillapitisok.” Erdély vonatkozasiban kiilon
kiemelést érdemel annak a kérdésnek targyaldsa, miszerint a hitlenségi biin-
tetés esetén a vagyonkobzis kiterjed a Szent Korona ald tartozé valamennyi
orszagrészben birt javakra, a f6benjiré és a fejviltsagi itélet azonban csak
az eljaré biré illetékessége szerinti teriiletre (igy kiilon-kiilon Magyar-, Dal-
mat-, Horvét-, Tét- vagy Erdélyorszdgra) terjedhet ki.'®

A Harmadik részben ir WerbGczy tobbek kozott az emberolSk dijardl (ho-
magium), meglehetds részletességgel az onvédelem és jogos védelem szabi-
lyairél, valamint a nyilvanos gonosztevsk iildzésérdl.'” Az erdélyi jog tekin-
tetében azonban e rész I-IV. cimei a leglényegesebbek, amelyek az egyes
orszigrészek (a Szent Korona ald tartozé orszigok) részben kozos, részben
kiilonb6z8 jogardl, sajat jogalkotdsardl és jogalkalmazdsdrdl, ezen beliil pél-
dakkal is szemléltetve a kiilonds erdélyi szokdsjogrdl, valamint az erdélyi ki-
véltsdgos székelyekrdl szélnak.'®

A Hdrmaskinyv nem egyszertien csak egy az erdélyi jog forrdsai kozott.
Désa Elek az dltala részletesen feldolgozott ,.erdélyhoni” jogtudomény for-
rasainak (az orszdgos torvények és a szokdsjog) egész rendszerét Werbdezy
miivének jogforrastandra épiti fel: a 16. szazadig terjedd idGszak torvényi
és szokasjogi forrdsait tulajdonképpen azzal egyezden hatdrolja be, magit
a Harmaskonyvet pedig a régi magyar kirdlyok végzeményei utdn, az Appro-
batae Constitutiones, a Compilatae Constitutiones és az tjabb torvénycikkek
el6tt, az orszagos torvények kozott sorolja fel "

Emlitést érdemel még Kithonich Janos kirdlyi jogiigyigazgaténak a birésa-
gok polgiri és biintetGiigyekben alkalmazott gyakorlatdt néhany anyagi jogi
utaldssal kiegészitve tdrgyal6, nagyrészt a Harmaskonyv magyardzatin alapuld,
de a két m( sziiletése kozott eltelt évszazad djabb dekrétumaikat is figyelembe

M FiNkeY 1948. 40-41. p.

BWersGCezy 1990. 337-339., 362-363., 382-384., 400-407., 411-415., 421-434. p.

16Jo. 415-417. p.

17Uo. 487-488., 506-513., 532-533. p.

18Uo. 477-487. p.

Y Dosa Elek: Erdélyhoni jogtudomdny. Melyet az alkotmdnyos Erdélyhonban az 1000-dik év
olta torvényszeriien kolt, s az 1849-dik évig érvényességgel birt torvények és szokdsok szerint.
I konyv: Erdélyhoni kizjogtan. Kolozsvir, 1861. Nyomatott Gdman Janosndl, 3—4. p.
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vev( tankonyv jellegi munkdja, a Directio Methodica (1619).* Kithonich mtve
ugyan nem kifejezetten a biintet§ anyagi és eljardsjog kimerit tudomanyos
elemzésére torekszik, de a szerzg, hasonléan Werbdezy miivéhez, szamos
jogintézmény egzakt definicidjat kindlta, illetve az opus a joggyakorlat mellett
a késébbi tudomanyos munkdkra is hatott. Kimondottan sokszor hivatkozza
példaul a 18. szézad kozepén Huszti Andrés az erdélyi magyar jogtudomanyrdl
52616 konyvében (lasd aldbb).

A Hdrmaskonyv tobb évszazadon ativeld pélyafutdsanak fényében a Direc-
tio Methodica tudoménytorténeti jelentdsége megitélésének nehézségét jol
szemlélteti Nagy Ferenc, amikor a mtvet — Finkey taldlé paradoxonit felidéz-
ve —a magyar biintetd(per)jog tudoménya szerény uttoréjének nevezi.** Maga
Finkey azonban e jelz6 mellett — bar maga is megjegyzi, hogy e mi jelentésége
nem mérhetd a Harmaskonyvhoz — Kithonich mivét felbecsiilhetetlen forras-
miinek és hézagpétlonak is nevezi, amely megnyitotta a magyar biintetd perjog
haromévszizados fejlédését; a mi szerzgjét pedig Finkey a magyar biintetd
perjogi tudomany elsg képviselGjének titulalja.?

A Praxis Criminalis és hatasa

Bar maga nem jogtudomdnyi md, mégis a magyar biintetjog-tudomény tor-
ténetének jelentds dllomdsa a III. Ferdindnd altal Als6-Ausztria szaméra ki-
adott biintetd rendtartds, a Ferdinandea (1656) Kollonics Lip6t esztergomi
érsek dltal 1687-ben latinra fordittatott (majd masodizben 1718-ban kiadott®)
Praxis Criminalis, amely torvényként ugyan sohasem lépett hatdlyba Magyar-
orszdgon, de bekeriilt a Corpus Juris Hungarici gytdjteményébe, ezzel pedig
pozitiv hatdsai mellett — Finkey szerint — sajndlatosan az addig ki nem tejese-
dett, valodi inkvizitérius eljards elemeit is erdsitette a hazai gyakorlatban.**
Ha dltaldnosan alkalmazott térvénnyé nem is vélhatott, a Praxis Criminalis
harom irdnybdl is hatott a jogfejlédésre.

El6szor, kodifikélt biintetdjog hidnydban tobb helyen alkalmaztik azt a gya-
korlatban, igaz, a jogtorténeti kutatdsok eredményei szerint kizdrélag Magyar-
orszig teriiletén.” Egyértelmtien kimutathaté példaul a Dunédntilon Zala,

20 BiLr Gdbor: Magyar jogtorténet. A tradiciondlis jog. 2. kiadds. Budapest-Pécs, 2000. Dial6g
Campus Kiado, 30., 226. p.

2INacy 2012. 357. p.

ZFINKEY 1948. 47-52. p.

# Korronicz, Leopoldus (ed.): Forma prucessus iudicii criminalis, seu praxis criminalis. Editio
II. Tyrnaviae, 1718. Typis Academicis, per Joannem Andream Hormann

M FiNkEY 1948. 41-42. p.

25 BEL1 2000. 151. p
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Somogy és Tolna megyék varmegyei birdskoddsiban és a kamarai igazgatds
ald keriilt varosokban (példdul Pesten és Buddn), de soha nem a nemesek
vonatkozdsiban.” Ezzel szemben Erdélyben a Hdrmaskonyv mellett olyan,
a biintetGjogot a maganjoggal vegyesen targyal sajitos erdélyi jogforrdsok
és szokdsjogi gytdjtemények jelentek meg, mint Bethlen Gébor perrendtartasa,
a Specimen Juridiciprocessus (1619), illetve az Approbatae Constitutiones®
(1653) és a Compilatae Constitutiones® (1669); ezek mellett a Praxis Crimi-
nalis kbzvetlen alkalmazdsit a jogtorténet-tudomdany eleddig nem mutatta ki.*

Misodszor, a biintetd anyagi jog és a biintetdeljaras szabdlyait dtfogéan
targyalé magyar, illetve erdélyi jogszabdlyok hidnyaban a Praxis Criminalis
hatott a jogtudoményra is, mind a kérdéses jogteriiletek targyalasinak szer-
kezete, mind az egyes jogi fogalmak és jogintézmények szintjén. Erételjesen
kimutathat6 ez a hatds példdul Huszty Istvannal® és Bod6é Mitydsnal,* akit
pedig az erdélyi joggyakorlatban is hivatkoztak.*

Harmadszor, a Praxis Criminalis nyilvinval6an hatdssal volt a jogalkotdsra
és a kodifikicios torekvésekre is. Példanak okdaért Maria Terézia ausztriai
biintetStorvénye, a Constitutio Criminalis Theresiana (1768) — mikézben
az eljardsjogban inkdbb a cseh tartomanyoknak késziilt Constitutio Crimi-
nalis Josephina (1707) szolgalt mintdjaul —, a Praxis szimos rendelkezését
sz6 szerint dtvette, f6leg az anyagi jogi szabdlyok korében.® A Theresiana
pedig szokdsjogi forrasként részben és foldrajzilag szérvanyosan szintén be-
épiilt a hazai joggyakorlatba, Erdélyben jellemzden a szdsz teriileteken.*
Torvényként azonban az uralkodénd tébbszori nekifutdsra sem tudta elfo-
gadtatni azt — ahogy a biintetGjogi szabdlyokat is tartalmazé Codex Theresia-
nus Transsylvanicusnak nevezett, kifejezetten Erdélynek késziilt tervezetet
(1764) sem.® Végiil, ahogy a Theresiana szabdlyai is hatottak példaul Huszti

26 BELL Gébor — KaJTAR Istvén: Az osztrdk (-német) biintetd jogszabdlyok hatdsa a magyar jogban
a 18. szdzadban (a Praxis Criminalis). Dolgozatok az dllam- és jogtudomanyok kirébdl XIX. Kiilon-
nyomat. Pécs, 1988. Janus Pannonius Tudoményegyetem, 29., 39-40., 56-57. p.

27 Approbatae Constitvtiones Regni Transylvaniae & Partivm Hvngariae eidem Annexarvm.
Clavdiopoli, 1815. Typis Lycei Regii. In Erdély Orszdgdnak Hdarom Konyvekre osztatott Torvényes
Kényve. Melly Approbata, Compilata Constitutiokbol, és Novellaris Articolusokbol dll. Elsé Konyv.
Approbata Constitutiok. Kolosvar, 1815. Kirallyi Lyceum

2 Compilatae Constitvtiones Regni Transylvaniae & Partivm Hvngariae eidem Annexarvm.
Clavdiopoli, 1815. Typis Lycei Regii. In Erdély Orszdgdnak Hdrom Konyvekre osztatott Tor-
vényes Konyve. Melly Approbata, Compilata Constitutiokbol, és Novellaris Articvlusokbol dll.
Mdsodik Kinyv. Compilata Constitutiok. Kolosvar, 1815. Kirdllyi Lyceum

2 Dowmokos 2018. 215. p., NANAst 2018. 297-300. p.

30Nacy 2012. 361. p-

31 BeLi-KajTir 1988. 57. p.

32 NANAst 2018. 299. p.

33 BeLi-KajTAR 1988. 29., 35-37. p.

3 BiLr 2000. 151. p.; NANAst 2018. 299-300. p.

% NANAst 2018. 300-302. p.
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Andriés jogtudés munkdssdgara, gy a Praxis Criminalis bemutatott gyakorlati,
jogelméleti és jogalkotdsi hatdsai is tovabb- és tovabbburjanzottak kolesonos
hat4saikban mindhdrom teriileten.

A Praxis Criminalis két részre, ezeken beliil 58, illetve 42 cikkre tagol6dik.
Szerkezete — ami azutdn visszakoszon a jogirodalomban is, f6leg Huszty Istvan-
ndl és Bod6 Matydsndl®* — processzudlis szemléletd. Az Elsd rész f6leg az dlta-
lénos eljardsi szabdlyokat, a Mdsodik rész pedig az egyes biincselekményeket
targyalja az azokhoz kapcsol6dé specidlis eljarasi szabdlyokkal egyiitt, mikoz-
ben még hidnyzik az anyagi jogi dltaldnos rész (illetve annak egyes szegmensei
is az dltaldnos eljdrédsi szabdlyok kozott jelennek meg). A mi felépitése, ahogy
Balogh Elemér a hasonlé szerkezetd 1712. évi — tin. Bencsik-féle — biintetd-
torvény-javaslat kapcsan irja, ,jellemz8en mutatja a kor gondolkodését: az el-
jardsjog elsé helyet foglal el, mert az egykort felfogds szerint a birénak el6bb
van sziiksége az elfogatds médozatainak ismeretére, mint a biincselekmények
tényadllasanak szabdlyozdsara”.*” Egyébként is, az anyagi és az eljardsjogi nor-
mék élesebb elkiiloniilése és az anyagi jognak az eljardsi szabélyok el6tt torté-
ng elhelyezése csak ,a 19. szdzad hatalmasan fellendiilt biintet6jogi irodalma,
s ennek tanitdsa nyomén az eurépai biintettorvénykonyvek” dltal terjedt el.*

Az Elsd részben taldlhat6k példdul a biintetd joghatdsdgra (1-2. cikkek),
a perbeli személyekre, a feljelentésre és a vadra (8-9., 20-21., 41. cikkek), a
bizonyitdsra, a gyanijelekre és a kinvallatdsra (12-19., 22-25., 32., 35-40. cik-
kek), a befogatasra, a letartéztatdsra és a menlevelekre (3-7., 26-29. cikkek),
az itéletre és a jogorvoslatokra (42., 47., 50. cikkek), az eléviilésre (43. cikk), a
biintetésekre, azok végrehajtasara és az elitélt vagyondnak sorsdra vonatkozé
szabdlyok (48—49., 51-53., 55., 57-58. cikkek), valamint a biincselekményre
dltaldnossdgban érvényes enyhitd és silyosité koriillmények (44-45. cikkek).

A Madsodik rész az egyes biincselekményeket taglalja, anélkiil, hogy nagyobb
szerkezeti egységekben kifejezetten megnevezné a biincselekménycsoportokat,
mégis a védett jogtargyuk szerint rendelve egymas mellé azokat. A jogtargyak
sorrendje pedig tobbé-kevésbé a deliktumok megitéléséhez, silyossigédhoz
igazodik, igy az els6 hdrom helyen az istenkdromlas (59. cikk), a boszorkdnysdg
(60. cikk), majd a felségsértés, lazadds és hazadrulds tényalldsai (61. cikk) kove-
tik egymast. A 62-72. cikkek differencidltan szabalyozzik az élet elleni btincse-
lekményeket, a kiilonb6z3 biingsségt, motivacioji vagy specidlis sértett elleni
ember6lési alakzatokat, de itt taldlhat6k olyan jelenségek is, mint az énvéde-
lemben elkovetett 6lés, a biintetendd 6ngyilkosség és a mérgezés. A 73-82. cik-
kekben olvashaték — ugyancsak meglehetésen differencidltan — a nemiséggel

36 Nacy 2012. 362. p-
STBarocu 2004. 28. p.
% Finkey 1948. 20. p.
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kapcsolatos biincselekmények szabélyai, majd a 83-86. cikkekben a vagyon
elleni deliktumok (gyijtogatds, lopds, szentségtord lopas, rablgyilkossdg).
A 87-94. cikkekben a viltozatos csaldsi-hamissdgi biincselekmények sora-
koznak, mint a pénz-, pecsét-, mérleg- és mértékhamisitdsok, hatdrjelekkel
kapcsolatos deliktumok, ragalmazasok, a perbencsalds és a szemfényvesztés.
A biincselekmények nyolcadik kérébe tartozik az emberrablas, a fogolysziokés
és az ebben torténd kozremikodés (95-97. cikkek), a 99. cikk pedig a kiilon
nem nevesitett biincselekményekre vonatkozé rovid megallapitdst tartalmaz
(miszerint azok esetében a kozonséges jog szabalyai szerint kell eljarni).

A Praxis Criminalis Mdsodik részében, az egyes biincselekményekre vo-
natkoz6 szabdlyok szerkezetében tobb olyan megoldast taldlunk, amelyek
visszakoszonnek a 18. szdzadi biintet§jog-tudomanyi munkdkban is, ilyenek
a ténydlldsi elemek és a kiszaband6 biintetés meghatarozdsit kivetSen a spe-
cidlis enyhitd és sulyosit6 koriilmények, a gyantjelek, valamint a vallat6 kérdé-
sek felsoroldsa. Bar a Praxis biintetési rendszere még meglehetdsen szigort,
mondhatni kegyetlen,* azonban vitathatatlan eredménye és hatdsa az utékorra
(mind a gyakorlatra, mind a jogirodalomra) — egyes alapfogalmak meghat4-
rozasa mellett — az dltaldnos és specidlis enyhit§ és sulyosit6 koriilmények
differencidlt rendszerének, a vizsgilatra, a befogatésra, illetve a kényszer-
vallatdsra vonatkoz6 gyandjelek rendszerének meghonositdsa, valamint egyes
biincselekménytipusok dogmatikdjanak — igy az élet elleni, a vagyon elleni vagy
éppen a nemiséggel kapcsolatos biincselekmények — részletes és differencialt
kimunkéldsa.*

A Praxis Criminalist kovetd jelentSsebb biintetd jogalkotasi aktusok koziil
emlitést érdemel a Theresiana, bar a maga kordban mér nem feltétleniil volt
korszerd (Finkey szerint példdul a korabbi szdzadokat meghazudtoléan ke-
gyetlen biintetési rendszere mar a 18. szdzad végén sem lehetett kovetendd
minta*!). Eppen ezért a rendelkezéseit az uralkodé utébb tobb intézkedésével
feliilirta, mint példaul a részletes torvényi szabélyok hijan leginkdbb a Praxis

39BEL 2000. 152. P

40 BeLi—KajT4r 1988. 33-34. p.

Y FiNkEY Ferenc: Az 1792. évi biintetdtérvényjavaslat 150. évforduldja. Székfoglalé elGadas.
A Debreceni Tisza Istvin Tudomdnyos Térsasdg I. Osztilyanak Kiadvanyai VIIL. kotet 8. fiizet.
Debrecen, 1942. Debrecen sz. kir. vdros és a Tiszintili reformatus egyhédzkeriilet konyvnyomda-
véllalata, 10. p.
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Criminalis hatfokd vagy Bodé tizenegyfokii rendszere szerint, vagy akdr egé-
szen 6nkényesen alkalmazott tortira* megsziintetése kapcsan 1776-ban (amely
rendelkezést azonban a gyakorlat eleinte nem tartott be maradéktalanul, mig-
nem a korményzat 1783-ban végleg betiltotta a kinvallatdst*3). Mégis, a Praxis
Criminalis vivméanyainak a jogalkotdsba torténd tovdbbvitele, illetve a gya-
korlatba és a jogtudomény felé torténd kozvetitése mellett a jogtudomény
szdmara is fontos — igy kiilondsen Huszti Andras munkéssagdban visszakoszo-
né — tobbleteredményt is felmutatott a Theresiana: példanak okdért visszaszo-
ritotta a magdnosok vadloi fellépését, részletesen kimunkalta a tanibizonyités
szabdlyait, és dltaldban az eljardsi szabélyai részletesebbek voltak a Praxis
rendelkezéseinél. *

Jollehet, II. J6zsef reformjai — Meznerics Ivan szavaival élve — néhdany
évre egészen felforgattik a (megyei) igazsdgszolgéltatds képét,” azonban az
1787-ben hatdlyba léptetett biintetGtorvénye, a Josephina csupan hiarom évig
volt hatdlyban, igy hosszabb tivon a gyakorlatra sem fejthetett ki jelentds
hatdst.* Bar voltak eléremutaté megoldasai, mint a haldlbiintetés eltorlése
és helyette a szabadsdgvesztés preferédldsa, azonban a tényleges tarsadalmi
kornyezettdl valé idegensége — példaul a biintetés-végrehajtis megfteleld intéz-
ményrendszerének hidnya,'” az eléirdsok merevsége* — miatt a gyakorlatban
és a biintetGjog tudomanyaban sem tudott mély nyomot hagyni. E hidnyos-
sdgait vélhetden csak tetézte az uralkodénak a magyar viszonyokhoz igazi-
tasra irdnyul6 torekvéseket letord akarata és a rendeleti hatédlyba léptetésnek
a magyar jogi hagyoményoktél valé idegensége.* Bizonyos esetekben pedig a
haladé szemlélet is olyan elavult megoldédsokkal keveredett, mint a nagyobb
elrettentés érdekében a szabadsdgvesztés silyositott — tulajdonképpen halalos
itélettel egyenértékd — alakzataként a kordbban mar eltorolt gélyarabsag fel-
élesztése gilyavontatds formdjdban, amit Finkey szemléletesen , baromi sorsra
kirhoztatasnak” nevez.>

2 Happu Lajos: Biintett és biintetés Magyarorszdgon a XVIII. szdzad utolsé harmaddban.
(Nemzet és Emlékezet.) Budapest, 1985. Magvetd Konyvkiads, 81-85. p.

$Uo. 89-90. p.

# BrLi—KajT4r 1988. 35-39. p.

4 Meznerics 1933, 25-26. p.

 Birr 2000. 151. p.

YTFINkeY Ferenc: Biintetéstani problémdk. A M. Tud. Akadémia Jogtudoményi Bizottsdgdnak
kiadvdnysorozata. 4. szdm. Budapest, 1933. Sylvester Irodalmi és Nyomdai Rt., 100-101. p.

48 NANAst 2018. 303-306. p.

19 KorsosNe Delacasse Krisztina: A csalds torvényi szabdlyozdsanak alakuldsa a XIX. szdzadi
biintetjogi kodifikdcié elStt. A XVIII. szdzad végének két kodifikécios kisérlete Magyarorszagon.
Acta Universitatis Szegediensis: FORVM Acta Juridica et Politica, 2019. 1. sz. 100-101. p.

S FiNkey 1933. 106. p.
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Huszti Andras és
a Jurisprudentia Hungarico-Transilvanica

A 18. szdzad kozepének jelentSs tudomanyos munkdi sordban idérendben az
elsd, és a vizsgalt mivek koziil az egyetlen, amely kifejezetten az erdélyi jog-
tudomény termékének tekinthetd, a Kolozsvari Reformétus Kollégium tana-
ranak, Huszti Andréasnak a Jurisprudentia Hungarico-Transilvanica [Magyar-
erdélyi jogtudomény] cimi konyve.” E md jelentségét j6l mutatja Kolosvary
Balint megemlékezése,” aki a korszak erdélyi jogéletérdl szélva tigy fogalmaz,
hogy ..olyan romok kizé” kell visszavezetnie az olvasét, ,amelyeket elfedett
és eltemetett egészen a feledés pora”, ugyanakkor sajndlattal jegyzi meg, hogy
Huszti mivét ,a forrasmtivek koziil szinte érthetetlen moédon kinullazta az iro-
dalom”, és ennek kovetkezményeként az ,,0ly gyorsan kiveszett a koztudatbdl,
s nem érvényesithette azt a termékenyitd hatést, melyet valoban mélyen szinté
és sokoldaln [sic] tudomanyos ismeretrdl tanuskodé (sic) fejtegetései folmu-
tathattak volna”.»® ValGjaban azonban nem a késdbbi szerzék hibdja Huszti
miivének mell6zése, hiszen az 1742. évi dévai reformatus zsinat elkoboztatta
és — néhany fennmaradt példany kivételével — megsemmisittette azt.
Huszti 6tvenét cimre osztotta mivét, azonban a cimek mogott fellelhetd
tartalom alapjan két nagyobb részt és ezeken beliil két-két jelentdsebb téma-
kort kiilonithetiink el. Az elsé nagyobb egység témakorei az igazsag és jog
(1-13. cim), valamint a jogforrasok (14-25. cim), mig a mésodik logikai rész a
causa (26. cim) elemzése utdn a perbeli személyekkel (27-39. c¢im), majd a per
folyamatédval (40-55. cim) foglalkozik. E kényvnek nincs kifejezetten biinte-
tGjogi része, s6t, az erdélyi jog vizsgalt intézményeit is alapvetGen maganjogi
nézGpontbdl szemléli, rendszeresen visszautalva WerbGezy Harmaskonyuvére
és Kithonich Directio Methodicdjara. Ugyanakkor a szovegben elszértan szi-
mos helyen — jellemzden a maganjogi tigyek szabélyaitdl valé eltérés kapesan —
taldlunk a biintetdiigyekre vonatkozé megallapitisokat is. E szerkesztésm6dbdl
pedig az kovetkezik, hogy Huszti dltalinos megéllapitdsai, amelyek tehdt jel-
legiiknél fogva nem kifejezetten és kizdrdlag a magénjogra és annak eljaras-
jogara vonatkoznak, a biintetd anyagi és eljarasjog tekintetében is irdnyadok.

! Huszri, Andreas: Jurisprudentia Hungarico Transilvanica. Cibinii in Transiluania, 1742.
A Johanne Barth.

%2 Kolozsvary Bdlint Huszti Andrasrél sz616, az ,Erd. muzeum-egylet tirsad, és jogi szak-
osztdlydban 1913. febr. 15-én tartott” el6addsa tanulményként az Erdélyrészi Jogi Kozlony tébb
szdmdban jelent meg folytatélagosan: Korosviry Balint: Huszti Andrds, az elsG erdélyi jogtandr
és munkéssdga. Erdélyrészi Jogi Kozlony, 1913. 8. sz. 86-87. p.; 9. sz. 95. p.; 10. sz. 105-106. p.;
11.sz. 114-115. p.; 12. sz. 124-125. p.

%3 KOLOSVARY 8. sz. 86. p.

S FINKEY 1948. 68. p.
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Huszti munkdja, bar elsGsorban a Hérmaskonyvbdl indul ki, nem ragaszkodik
ahhoz szolgai médon, a joghoz kapcsol6dé jelenségek, fogalmak elemzésével
messze meghaladja annak kereteit, kiilonosen a XXVI. cimtdl kezdve pedig
atalakul ,.a perjogi alapismeretek encyclopaedidjava [sic]”, ezdltal munkéjanak
~éppen a perjog miiveldi részérdl tortént teljes elmellgzése alig talalhat ma-
gyarazatra avagy inkdbb mentségre” >

Az igazsig és jog témakorében a szerzg kiilon cimet szentel az igazsdg,
a jog és jogtudomadny, a jog(tudomany) osztdlyozasa, majd az isteni természet-
jog, a népek joga, az isteni pozitiv jog, tovibbd az ember alkotta jog, a rémai
maganjog, a kdnonjog, a feudalis jogok, valamint az erdélyi magyar jog, végiil
a magdnjog és kozjog, illetve az frott és nem frott jog kérdéseinek targyaldsara.
Az igazsagrol értekezve kifejti, hogy annak elérése a jogtudomany célja is.”
Kiemelhetdk innen a jogtudoménnyal kapcsolatos, az egész mivet dthat6
megillapitdsai, amelyeknek lényege szerint a jogtudomadny célja a gyakorlati
érvényesiilés szolgdlata, igy aki akdr az alapos tuddsnak, akdr a megfeleld al-
kalmazdsi képességnek hijan van, az nem jogtudds, hanem ,tuddkos betiira-
g6” (sic) vagy ,iires szdjaskodd, patvarkod6”.”

Az erdélyi magyar jogrdl sz6l6 11. cim lényegében végigvezeti az olvasét
Erdély torténelmén, utalva a dikokra, a rémaiakra, a magyar jogra, a székelyek
és a szdszok kiviltsagaira, illetleg az erdélyi jog hdrom irdsos forrdsaként on-
all6 szakaszokat szentel az 1811. évi biintet6kédexben is tobb helyen hivatko-
zott Harmaskonyvnek, valamint az Approbatae Constitutiones és a Compilata
Constitutiones gytjteményeinek.”™ Kifejti azt is, hogy e harom frott jogforras
érvényét ismerte el 1. Lip6t, majd II1. Karoly kirdly is, ezért ezek alkalmazan-
dék minden — igy akér polgari, akar biinvadi — tigyben, illetSleg hogy ezeken
kiviil minden mds frdsos gytdjtemény — igy az erdélyi joganyag magédnos gytij-
teményei —, valamint Kithonich és mds jogtudésok irdsai csak a jog magyara-
zdsdra haszndlhatok, a bizonyitdsban nem.”

A jogforrasokat taglalé cimek kozott Huszti a torvényekre vonatkozé alta-
ldnos megillapitdsok utin a szokdsjogrél, majd a fejedelem rendelkezéseirdl
(16-20. cimek) ir, ezeket koveti a torvények felfiiggesztése és a méltanyossig,
dltaldban a torvények értelmezése, majd ennek dltaldnos és kiilonos szabalyai,
végiil a torvények alkalmazdsa. Husztindl torvény — dltalanossagban — minden
irott jog, és ahogy Werbdczy is idézte® Modestinus kozismert megallapitésit,

% KoLosVARY 1913. 8. sz. 87. p.
%6 Huszrr 1742. 1. p.
STKorosvAry 1913. 9. sz. 95. p.
8 Huszri 1742. 44-52. p.

M Uo. 52. p.

fOWersdezy 1990. 40. p.
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minden torvény megenged vagy tilt, biintet vagy parancsol.®’ Megadja tovdbba
a torvénysértés (a torvény kifejezett szava elleni vétek) és a biintetés (a szen-
vedés bajsdga, amelyet a felsébbség rétt ki a rossz cselekedet miatt) alapvetd
fogalmét.%? Az irott torvénytdl kiilonbozd iratlan jog pedig a szokdsjog, amely
a kordbbi frott torvényt is félreteszi és lerontja.%

A fejedelem rendelkezéseinek (constitutiones) dltaldnos szabélyai kozott
kiemeli a szerzg, hogy azok akkor birnak torvényerével, ha a fejedelem gy
akarja.% Az uralkod¢ dltaldnos hatélyt rendelkezései koziil a rescriptum va-
lamilyen kozjogi alapu elGterjesztésre kiadott rendelés;® a decretum a felek
kozotti vitds kérdésben hozott dontés vagy itélet, amely akkor rendelkezik
torvényerével, ha benne a fejedelem a régi és homalyos torvényt értelmezi,
vagy ha kifejezetten kimondja, hogy annak tartalmét mds tigyekben is alkal-
mazni kell;* mig az edictum a fejedelem éltal sajat elhatdrozisbdl alkotott 1j
jogi szabdlyt jeloli.5 A privilegium pedig nem més, mint a fejedelem dltal az or-
szaggyilés kozremiikodése nélkiil alkotott kiilonjog (lex singularis), amelyhez
kapesol6dva Huszti megjegyzi, hogy kiilonjogot az orszaggyilés is alkothat,
de arra nem alkalmazhat6 a privilégium megnevezés.®

A torvény értelmezésének elvei kozott utal a szerzd egyebek mellett a szavak
dltaldnos értelmének elsédlegességére, a rendszertani értelmezésre és a tor-
vényhoz6 akaratdnak figyelembevételére,” de kiemeli azt is, hogy kétség ese-
tén mindig a gyengébb fél javira kell donteni, amit még azzal a kiegészitéssel
lat el, hogy ebbdl eredden inkabb kell a felmentésre hajlani, mint az elitélés-
re.”” Ebben az in dubio pro reo méig is él6 elvét ismerhetjiik fel. A jog alkal-
mazasa korében pedig a md elhatarolja a jogtudésok altali, a jegyz6i, az tigyvédi
és a biréi jogalkalmazast.™

A mi perjoginak tekinthet§ része a rovid 26. cimmel kezddédik, amely-
ben a szerzd az ehelyiitt leginkdbb iigynek fordithaté causa kérdését vizs-
gélja, amelynek kettds definiciéjit adja: az a targy, amelybdl a per sziiletik,
és amelyet a biré el6tt megvitatnak, illetve a bir6 dltal eldontendd kétes vagy
ellentmonddsos kérdés; illetve amelyet elhatarol a birésdgon kiviili vita, a per,

61 Huszrr 1742. 55. p.
©2Uo. 58., 56. p.
6 Uo. 59-61. p.
% Uo. 63. p.

% Uo. 63-64. p.
% Uo, 66-67. p.
57Uo. 68. p.

% Uo. 69. p.

6 Uo. $4-96. p.
“Uo. 92. p.

™ Uo. 96. p.
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a kereset és az itélet fogalmatol.™ A 27. cimben Huszti megkiilonbozteti az
egyhazi, a vilagi és a vegyes, tovabba a vildgi térvénykezésen beliil a binvadi
és a polgdri torvénykezést, de itt fejti ki azt is, hogy amig a perekben dltaldban
harom fGszemély, a biré, a felperes és az alperes vesz részt, addig a biintetd-
tigyekben csak két fGszemély szerepel, a vadlott (ehelyiitt ugyancsak reus)
és a felperes helyett is eljaré biré.™

Az illetékes birésagrol szélva Huszti megemliti, hogy a biintetébirésdg il-
letékességét az elkovetés megkezdésének vagy befejezésének helye, illetve
a tettenérés helye alapozhatja meg, szokevény esetén pedig ott folytathaté le az
eljards, ahol az a ldbat megvetette.™ Kiilonbséget tesz tovabba a 29. cimben
az erdszak nélkiili joghatdsag (iurisdictio) és az erészak hatalma (imperium)
kozott, megjegyezve, hogy a végrehaijtas és a pallosjog, minthogy erdszakot fog-
lalnak magukban, utébbi kirébe tartoznak.”™ A 34. cimben kifejtettek szerint
a bir6 hivatalnok, aki — egyéb feltételek és kizar6 szabalyok mellett — j6 és alkal-
mas, a koz dltal az itélkezésre felhatalmazott, a jogban jartas és a torvényeket
tudd, minden gyant felett 4ll6, testileg és értelmileg egészséges, nemes férfi.™
Ugyancsak a bir6 személyéhez kapcsolédnak a 35-37. cimek, a biréi hivatal,
a biréi lelkiismeret és a biréi meggy6zédés kérdései.

A biréra vonatkozé rendelkezések kozé beékelddott, a felperesre, az alperes-
re, a teljeskord meghatalmazottakra és az iigyvédekre vonatkoz6 30-33. cimek
megillapitdsai koziil — biniigyek vonatkozdsdban — kiemelhetd a kordbban
mar érintett favor reorum elve, tovibbd annak kovetelménye, hogy az alpe-
res (vadlott) személye a biré és a tantk személyétdl kiilonb6z6 legyen, végiil
az a kitétel, miszerint nem jarhat el iigyvédként az, akit biincselekmény miatt
elitéltek.” Tovabbi perbeli személyekként targyaljik a 38-39. cimek az iilno-
koket és a bir6sagi jegyzéket. Huszti az iilnokok mikodésével kapesolatosan
negyvenkét szabdlyt sorol fel, elséként azt, hogy az iilnokok eskiidt iilnokok;
mig a 22-24. szabélyok kifejezetten a biintetGiigyekre vonatkoznak (a biin-
cselekmény beismerését nem érhetik el a biintetlenség igéretével; torvényes
gyantjelek nélkiil a vadlottal szemben nem alkalmazhatnak semmilyen kény-
szert; a vadlott mindenféle védekezését meg kell hallgatniuk).™

A per folyamatihoz sorolhaté cimek kozott a szerzg elséként a bizonyi-
tasrol és a vélelmekrdl értekezik. A biintetSiigyek kapesan kiemeli, hogy ott
a nem teljes bizonyitds nem fogadhaté el; tovdbbd a bizonyitds eredménye

2 Huszrt 1742. 97. p.
 Uo. 99-100., 102. p.
™“Uo. 106. p.

5 Uo. 108-109. p-

7 Uo. 141-146. p.
Uo. 119., 129. p.

S Uo. 164-166. p-
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79

korében azt, hogy ha a felperes nem bizonyit, gy az alperest fel kell menteni.
Ez lényegében a bizonyitdsi kitelezettség és a bizonyitdsi teher megillapitésa.
Az okirati bizonyitds (41. cim), a felismertetés (48. cim) és a szemle (49. ¢im)
tekintetében Huszti nem emlit a biintetdiigyekben alkalmazandé kiilonos
szabdlyokat, a tanibizonyitds (42. cfim) korében pedig az emelhetd ki, hogy
a teljes bizonyitashoz — egyebek hidnyaban — két, minden gyani felett 4ll6 tant
egybehangzé vallomdsa sziikséges és elegendd.*

Az eskiibizonyitést a szerzg 6t cimben taglalja, kifejtve az dltaldnos szaba-
lyok (43. cim) kozott, hogy az eskii valéjdban inkdbb az egyezkedés, mint a bi-
zonyitds korébe tartozik.®' A 44., illetve 47. cimekben koriilirt, a peres felek
kozotti onkéntes eskii, illetve a felperes altali per targya irdnti (perdontd) eskii
a biintet6perben — a perbeli személyek kapcsan tett kordbbi megallapitasokra
figyelemmel — kizdrhat6. A torvény (bird) el6tti eskii (45. ¢cim) kérében Huszti
rogziti, hogy biintetdiigyben a terheltet nem lehet eskiivel megkinélni, kiils-
nosen, ha a haldldnak kozeli veszélye fenyeget; a kényszereskii (46. cim) fajtéi
koziil pedig a (bizonyitast) ptl6 eskiinek biintetGeljarasban egyaltalin nincs
helye, ment§ eskiinek pedig csak akkor, ha a gyantjelek nem latszanak elég-
ségesnek a marasztaldshoz.®

A vallomasokrdl (ehelyiitt tudniillik az alperesi, vagyis terhelti vallomésok-
16l) és a befolydsoldsrdl sz6l6 50. cimben Huszti — mds jogintézményekhez
viszonyitottan — részletesebben kitér a biintetGiigyekre. Eszerint a bir6sdg el6tt
tett beismerd vallomds 6nmagédban is elegendd lehet az elitéléshez, ha az 6n-
kéntes, kényszer- és befolydsmentes, tovdbba ha kitér minden lényeges részlet-
re és az 6t lényeges kérdésre (elkovette-e a biincselekményt?, hol kovette el?,
kivel kivette el?, milyen eszkozzel kovette el?, mikor kovette el?); a birgsa-
gon kiviili beismerés elégséges gyantjelként szolgal a kinvallatdshoz; mig
a kinvallatdssal elért beismerés akkor elegend§ az itélethozatalhoz, ha a biinjel
vagy megfelel§ gyandjel is rendelkezésre 4ll.*

A szavazatok szdmitdsa korében kiemeli a md, hogy biintetéiigyben szava-
zategyenlGség esetén a vadlottat fel kell menteni.* Az itéletet taglalé 52. cim
megallapitdsa szerint ahdnyfélék a keresetek, annyifélék lehetnek az itéletek is,
azonban egyik osztilyozisuk szerint megkiilonboztethetSk a polgri, a biintetd-
és a vegyes itéletek, a biintetd itélet pedig lehet f6benjaro, fGviltsagi, hiitlen-
ségi, patvarkodasi, nyelvviltsdgi, széksértési, tisztvesztési, becsiiletvesztési,

™ Huszt 1742. 172-173. p-
$0Uo. 187. p.

51 Uo. 190. p.

82 Uo. 198., 201. p-

% Uo. 212-213. p.

5 Uo. 216. p.
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kisebb hatalmaskoddsi vagy makacssagi (ezeket azonban a mi nem tdrgyalja
részletesebben).®

Végiil, az itélt dologrdl és a végrehajtisrol sz6l6 53-54. cimek utan Huszti
az utolsd, 55. cimben az arra vonatkozé kiilonbozg dllaspontokat gytjti dssze,
hogy azok osszeiitkozése esetén a birénak vajon a bizonyitékok vagy a lelki-
ismeret alapjdn kell-e déntenie, és e korben azt a kévetkeztetést fogalmazza
meg, hogy a birénak az igazsdgot kell szolgélnia, igy a hamis tantikat meg kell
biintetni, a kozt meg kell tisztitani a becstelen gytlslkoddktdl, az artatlanul
megvéidoltakat pedig fel kell oldozni.*

Huszti miivének tudoményos jelentdségét Finkey nem kevesebbre értéke-
li, mint hogy az tudomdnyos szempontbdl magasan felette ll harom kortédrsa
— tudniillik Huszty Istvdn, Tarnéi Gochetz Gédbor és Bodé Matyas — aldabb
bemutatésra keriil6 miveinek.*” E kival6sdgét azonban az ismertetett okokbdl
(elkoboztatdsa és megsemmisittetése miatt) nem tudta kiteljesiteni. Végiil,
Huszti konyvének gyakorlati haszndrdl szélva megjegyezhetjiik, amiként — el-
s@sorban perjogi vonatkozasaiban — Kolosvéry Bélint is megjegyzi, hogy az ,.az
akkori kor tudomdnyos perjoga”, de ,.nem mondhatjuk, hogy csakis kizarélag
a 18. szdzad magyar — erdélyi perjoganak volna feldolgozdsa”, ugyanis ,.a gya-
korlat és jogtudomény éppen a perjognél az § kordban két egymastdl felette
tavoli jogéleti jelenség”.

Huszty Istvan és a Jurisprudentia Practica

A kovetkezd jelentds, immér magyarorszdgi biintet§jog-tudoményi munka az
Egri Erseki Jogakadémia tandrdnak, Huszty Istvannak Jurisprudentia Practica
[Gyakorlati jogtudomény] cimd konyve.®

Huszty hdrom kiényvbdl 4ll6 mive sem tisztdn biintetGjogi irdnyultsdg, tu-
lajdonképpen a maganjog és a biintetGjog szabdlyainak terjedelmes foglalata.
Ugyanakkor nem tartalmazza az egyes jogintézmények részletes szabélyozasa-
nak kimerité leirdsdt, szimos helyen megelégszik a vonatkoz6 jogszabélyhelyek
megjeldlésével. Az elsG kinyv el@szava szerint, amiként a jogok is az embe-
ri személyekhez, dolgokhoz és cselekedetekhez kapcsolddnak, tgy képezik

a személyek kiilonbozdsége €s jogai, az itéletek fajai, a birdi eljarasok fokai,
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az eljardsi formédk és médozatok az elsd, a dolgok osztdlyozasa, a tulajdon szer-
zése és az emberi cselekedetek gyakorlata a masodik, mig a biincselekmények
és az azokra kirovando biintetések a harmadik konyv targyat.”

A 67 cimre tagolt Elsé konyv targyalja példaul az igazsdg, a jog, a térvény
és a szokds (1—4. cimek), egyes statuszok (12-15. cimek), a biré, a felperes és
az alperes (20-21., 23. cimek), a kirdlyi fiscus (30. cim), a per, a kereset, az idé-
zés, a perfelvétel és dltaldban a bizonyitas (33., 37-39., 50. cimek), az itélet
és dltaldban a végrehajtds (57-58. cimek), a fellebbezés és mas perorvoslatok
(61-67. cimek) kérdéskorét.

A Mdsodik konyv 88 cime kozott olvashatunk példaul a dolgok osztalyo-
zdsardl (1. cim) a tulajdon- és birtokszerzésrdl (2-3. cimek), dltaldban a ko-
telmekrdl és egyes kotelmekrdl (5., 10-17. cimek), a kirdlyi adomanyozésrél
és a kirdlyi consensus jogdardl (18-23. cimek), a gydmsdgrol (27-36. cimek),
végrendelkezési és 6roklési szabalyokrdl (40-56. cimek), de itt keriilnek targya-
lasra a magandeliktumok (77-86. cimek), ezek kozott is nagy részletességgel
a kisebb és nagyobb hatalmaskodds esetei (78-80. cimek).

A biincselekményeket és az azokra kirovand6 biintetéseket targyalé Harma-
dik konyv mindossze 37 cimet foglal magdban, ezen beliil pedig négy nagyobb
egységre tagolhaté. Az 1. ¢cim a mai fogalmaink szerinti biintet§ anyagi jog
dltaldnos részének felel meg, amely a kozbtincselekményekre vonatkozé élta-
lanos szabélyokat foglalja 6ssze. A 2-9. cimek mutatjik be a kézbtincselekmény
miatt folytatott biintetGeljaras f6bb szabdlyait, igy a pallosjogra, a vddolasra,
a befogatdsra és tomlocoztetésre, a kivizsgdldsra, az illetékes birésagra, a men-
levelekre, a menedékjogra és a kinzdsra vonatkozé szabalyokat. A 10-34. ci-
mek az egyes kizbtincselekményeket targyaljék és e korben keresetmintdkat
is kozol a szerzé. A 35-36. cimek az elitéltek vagyondra és a kegyelmezésre
vonatkoz6 szabdlyokat tartalmaznak. A Harmadik konyv a kifejezések értel-
mezését segitd 37. cimmel zarul.

A kozbtincselekményekre vonatkozé dltaldnos megallapitdsok kozott Huszty
mindenekel6tt definidlja és a magandeliktumoktdl elhatérolja a kézbtincse-
lekményt, amely kiilon torvényben kozjellegiinek meghatérozott, az illetékes
tiszt dltal kozkeresettel iildozendd biincselekmény.” A f6benjar6 és egyéb
biintettek elhatdroldsanal a haldlbiintetésnél enyhébb biintetésként megjelsli
a vagyoni €s a testfenyitd biintetéseket, valamint a szdmtizetést (mds helyen
pedig a hivatalvesztést is); a rendes (nevesitett) és rendkiviili (nem nevesitett)
biincselekmények, illetve a val6di és kvazi-biincselekmények megkiilonboz-
tetését pedig a tényillds és a biintetés pontos térvényi meghatarozottséga,

9 Huszry 1745. L. k. 17. p.
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illetve a biinosség alakzatai alapjan végzi el.”” E cim alatt beszél Huszty egye-
bek mellett a vadlotti pozicié orokosokre szallasanak kizartsagardl, az egyes
biincselekmények egyenkénti megbiintetésének kovetelményérdl és a tarsas
elkovetdi alakzatokrol.”

Az eljarasi szabdlyok korébdl kiemelésre érdemes, hogy Huszty elhatdrolja a
feljelentést a vadolastol, amely ut6bbi mdr a tett igazolasat és a bizonyiték be-
nytjtdsat is jelenti, leirja a vadléi perképesség feltételeit (e korben azonban
a tiszti kereseten kiviili felperességet is bemutatja), megkiilonbozteti a al-
talanos kivizsgaldst (amely csak arra irdnyul, hogy tortént-e tényilldsszeri
cselekmény, és azt ki kovette el) a kiilonos kivizsgalastol (amely mar konkrét
személlyel, vidlottal szemben folyik), tovabba rogziti az eljaré birésag illeté-
kességét megalapoz6 okokat.”

Az egyes biincselekmények kozott a szerzd kifejezett médon nem dllit fel
és nem nevesit a védett jogtdrgy szerinti csoportokat, azonban részben e te-
kintetben is drulkod6 lehet a Harmadik kinyv szerkezete, az egyes tényil-
lasok sorrendje. A 10-11. cimek alatt targyalja a felségsértést és a hiitlenség
bélyegét. A szerz§ kiemeli, hogy a felségsértés a legsiilyosabb kozbtincselek-
mény, és annak anyagi jogi szabalyai — a Szent Istvan dekrétumaiban frtakra
szoritkoz6 elkovetési magatartdsok, a sértett jogtargy mibenléte, a kirdlyné
sértetti korbél valé kizdrdsa, az drtatlan utédokra is kiterjedd vagyoni biinte-
tés — mellett kiilonos eljardsi és végrehajtdsi szabélyokat is megjelsl.” A hiit-
lenséget elhatdrolja a felségsértéstdl (amellyel szemben itt az drtatlan utédok
része sértetlen marad, més a biréi férum és az eljardsrend), illetve a f6benjaré
itélettsl (amellyel szemben itt a {6- és joszdgvesztés egyszerre érvényesiil,
az ingatlanok nem visszavilthaték, a felek nem egyezkedhetnek).”® A szerzg
utal arra is, hogy az 1723. évi torvényhozis a hitlenség korabbi esetei koziil
— amelyeket a Hirmaskonyv példaul igen tag korben hatdrozott meg” — né-
melyeket {6benjir6 vagy még enyhébb megitélésii biincselekményekké mi-
ndsitett, azonban 1j eseteket is bevezetett, példaul ha valaki ellenségeskedés
nélkiil (mert az mar felségsértés lenne) a Szent Korona kozilladalma, a kirdly
vagy az orszdg méltésiga ellen nyilvan kiall, vagy ha a hivatalos pecséttel el-
jaré birék vagy hiteleshelyek hivatalbdl eljarva hamis okleveleket készitenek.”

Ezeket koveti a szandékos és a gondatlan emberslés (12-13. cimek), utéb-
bi kirben utalva a biintetlenséggel jiré vétlen emberslésre is, majd a jogos
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védelem mérsékletének megillapitési feltételei (kiemelve az ok-, médozat-
és idGtényezdket és a kitérési kotelezettség hidnyat™) és alkalmazdsdanak ko-
vetkezményei (14. cim), azutdn a rablégyilkossdg és a kifosztds (15. cim).
A biincselekmények sordban késébb kovetkezik, de személy elleni erdszakos
jellege folytdn ideillik még a sziil6kkel szembeni verések és sebiitések btin-
cselekménye (29. cim), amelynek korében Huszty arra is visszautal, hogy
az atya- és anyagyilkossdg nem e tényillds szerint, hanem a szindékos ember-
0lés silyosabban mindsiil§ eseteként értékelendd.'™

A szdndékos emberolés tirgyaldsa sordn — az egyenes 6lési szandék és a koz-
vetett (eshetdleges) szandék elhatdroldsa mellett — Huszty megkiilonbozteti
az egyszerd emberolést annak kiilonos alakzatait6l, amilyenek példaul — az em-
litett atya- és anyagyilkossdg mellett — a feleségolés, a csecsemdgyilkossag,
rokongyilkossdg, valamint a mingsitett embertlésektdl, amely korbe tartozik
egyebek mellett a szentségtord gyilkossdg, a bérgyilkossdg, a csaldrd olés,
a mérgezés, vagy az eldre kitervelt emberolés, amelyek a biréi belatds szerinti
silyositott haldlbiintetéssel biintetendgk.'*

A 16. cim az isteni tekintély ellen irdnyulé boszorkanysag fajait hatirozza
meg, amely biincselekmény alapesetben févesztéssel, ha pedig harmadik sze-
mély megkarositisaval jart, élve elégetéssel biintetendd.'” Bér a cimek sor-
rendjében nem egymast kivetik, a boszorkdnysagéval azonos védett jogtargyat
jelol meg a szerzg az istenkdromlds (28. cim) és az egyhdziak elleni ergszaktétel
(30. c¢im) tekintetében.

Ismét egymdst kovets rendben, a 17-24. cimek alatt targyalja Huszty a nemi
erkoles elleni biincselekmények néven osszefoglalhaté deliktumokat, ilyenek
pedig a hdzassdgtorés, a tobbes vagy kettds hazassdg, a természet elleni fajta-
lansdg, az erészaktétel, a vérfert§zés, a pardzndlkodds és dgyastartds, a kerités,
valamint a nérablis.

A kozrend, a kozéllapotok ellen irdnyul6 gyidjtogatds (25. cim) és nyilvanos
er@szaktevés (26. cim) koziil el6bbi f6szabalyként haldlos biintetést von maga
utdn, utébbindl pedig az okozott sérelem nagysdga szerint lehet haldlos vagy
enyhébb biintetést kiszabni. Ha a gytdjtogatét mégsem itélik haldlra, Ggy a biin-
tetés mellett kistelezni kell 6t az okozott kdrok és koltségek megtéritésére is.'®

A vagyon elleni biincselekmények koziil hosszabban értekezik Huszty a
27. cimben a lopdsrdl, amelynek rendes biintetése a kotél dltali halal, kiemelve,
hogy azt a kotél elszakadésa esetén is végre kell hajtani, kitérve tovibbd az eny-
hébb biintetés kiszabdsanak eseteire, a lopds specidlis fajit képezd szentségtord
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lopésokra és a tetten ért tolvajjal szembeni eljardsra. A 31. cimben targyalt csa-
las korében a szerzg kiemeli a csalds dltalanos fogalmanak elemeit (az egyenes
szdndékot, a megtévesztést és a kdrokozdst'™), nevesiti a csalds egyes specidlis
alakzatait (a hamis oklevelekkel és a hamis pecsétekkel torténd visszaéléseket),
de utal arra is, hogy a csaldsnak tovabbi fajai is ismeretesek a gyakorlatban.

A kozrend, a kozdllapotok és a vagyon elleni biincselekmények metszeté-
ben helyezhetdk el a virakkal (hdzakkal) @zott visszaélések (32. cim), amely
deliktumnak enyhébb alakzata az urasdg hdzdnak elidegenitése, elcsaldsa,
stlyosabb alakzata pedig annak erdszakos elfoglaldsa; illetSleg a jobbagy-
sanyargatds (33. cim), amely a jobbédgyok torvényes mértéken feliili gazdasagi
kizsdkmanyoldsa ellen irdnyul6 tényallds.

A 34. cimben nem nevesitett vagy rendkiviili deliktumok megjel6lés alatt
utal Huszty azokra a kozbiincselekményekre, amelyek kordbban nem keriiltek
részletes kimunkdldsra, de amelyeket ugyancsak a koz jogaval (kozkeresettel)
kell iild6zni, és amelyekre a torvény konkrét biintetési nemet és mértéket nem
allapit meg, hanem azok biintetése biréi mérlegelésen alapul, és akér a halal-
biintetésre is kiterjedhet. E biincselekmények példaiként nevesiti az ember-
rablést, a csecsemdk kitételét és a csecsemSk gondatlan megfullasztasat.'

Tarnéi Gochetz Gibor
és a Systema Praxis Criminalis

Az el6bbieknél kisebb terjedelm és — kiilondsen az anyagi jog terén, az egyes
biincselekmények targyaldsa sordn — kevésbé részletgazdag és kimeritd jellegi
hazai biintetGjog-tudomdanyi munka az tigyvédként, illetve biréként tevékeny-
kedd Tarnéi Gochetz Gabornak a Systema Praxis Criminalis [A biintetd gya-
korlat rendszere] cimi konyve.'% Erdekesség, hogy a m budai kiadéja azonos
Huszty Istvan egy évvel kordbban megjelent konyvének kiadéjaval.

Gochetz miive esetében is a processzudlis jelleget erdsiti, hogy a tizen-
hat cikkbdl dll6 Elsd rész néhdny anyagi jogi jellegii jogintézmény mellett
zomében az eljarés dltalinos szabdlyait targyalja. Ugyanakkor a Mdsodik rész,
amely a f6bb biincselekményeket vizsgilja velGsen, mindgssze kilenc cikkben
és alig tizenhat oldal terjedelemben, szinte kizdrélag anyagi jogi megallapita-
sokra szoritkozik. Nagy Ferenc szavaival: Gochetz mtive elsgsorban ,biintets-
eljardsi compendium”, kivonat.'"”
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A terjedelmesebb, tizenhat cikket és negyvennégy oldalt dtivel§ Elsd rész
cime: a gonosztevékrdl és gonosztettekrdl dltaldban. Az I. cikk az elkovetdk
és a btincselekmények fajtdirdl értekezik, kiemelve, hogy ezek tipusait a biré-
nak mindig meg kell vizsgdlnia, mivel ezektdl fiigg, hogy idézésnek vagy be-
fogatasnak lesz-e helye. A nem nemes elkovet6t mindig el kell fogni idézés
nélkiil, a helyben laké nemest és a maganos deliktumot (lopast, emberolést,
hézassdgtorést stb.) elkovets, nem helyben laké nemest idézni kell, mig a ko-
zOnséges, nyilvinos gonosztettet (nyilvinos gytdjtogatdst, hamisitast, rablé-
gyilkossdgot stb.) elkovets nemest el kell fogni, akdrcsak az elkovetés helyén
tetten ért nemeseket.'” A TI-1II. cikkek az elzetes idézés nélkiili befogatas,
illetve az idézés szabalyait, a IV. cikk pedig a gonosztevék felirdsat és a barhol
elfoghat6 és elfogando felirt gonosztevékkel szembeni eljarést részletezik.

Az V-IX. cikkekben taldlhat6k a tdgabb értelemben vett bizonyitasi eljarasra
vonatkozé megillapitisok, igy els6ként a birésdg eljardsara (a résztvevékre,
a vizsgdlandé kérdésekre és az eljardsi cselekményekre) vonatkozé dltalanos
szabdlyok, majd a holttestek és sériilések biréi és orvosi vizsgalata és az ezekbdl
vonandé kévetkeztetések, azutan a bizonyitékok, majd a gyantjelek és annak
leirdsa, hogy azok mely biincselekményre utalhatnak, végiil pedig a kinvallatds
szabdlyai.

A X. cikk a m{ terjedelméhez viszonyitva hosszasan értekezik a biintetés
fajairdl, valamint a biintetést sulyosité és enyhitd koriillményekrdl, méghozza
— a gyanijelekhez hasonléan — az egyes biincselekményekhez kapcsolva azokat.
Ezt kovetik az elfogott elkéveténél 1évs dolgok kezelésére (XI. cikk), a go-
nosztevsk és btincselekményeik felirdsara — ezzel tulajdonképpen az eléviilés
kizdrdsdra'® — és egyéb esetekben az eléviilésre (XII. cikk), majd az elkovetd
és a sértett kozonséges tiszti keresetet kizdré megillapodasdra vonatkozé
szabdlyok (XIII. cikk), a XIV. cikk pedig a haldlbiintetéssel fenyegetett biin-
cselekmények esetén kizarja a kezességvillaldst. Végiil a XV-XVI. cikkekben
Gochetz a fellebbezésre és a pertjitdsra, illetve a biintetések végrehajtdsara
vonatkoz6 megillapitisokkal zérja az eljardsjogi részt.

Az egyes biincselekmények targyaldsa korében elsg helyen dll az isten-
kdromlds (XVII. cikk), amely a silyosabb, kozvetleniil az istenség ellen ird-
nyulé esetében madr elsg alkalommal is haldlbiintetéssel biintetendd, eny-
hébb esetben ilyen biintetés a harmadizbeni elkovetés esetén kivetkezhet.
A szerz$ a haldlbiintetéssel osszefiiggésben — eljarasjogi kitéréként — érinti a
pallosjognak nem érvendd itélkezd helyek kivételes joghatdsagit is.'” Ugyan-
csak az Isten és a hit ellen irdnyulé deliktumként irja le a szerzg a XVIIIL.

108 Gocuerz 1746. 1-3. p.
199 Jo. 36. p.
110Jo. 45-46. p.
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cikkben a boszorkdnysédgot, amelynek lényege az 6rdoggel valé szovetkezés,
és amely a silyosabb, nyilvanval6 esetében mar elsd izben is, kevésbé silyos
esetben — tudniillik, ha csak annak nyomait vagy eszkozeit taldljak meg az el-
koveténél — a masodik esetben haldlbiintetéssel fenyegetett.!!

A XIX. cikkben targyalt embertlés korében Gochetz megkiilonbozteti a
mindig haldlbiintetéssel biintetendd szindékos alakzatot, a testi sértésre ird-
nyul6 szandékkal elkovetett 6lést (amely az eszkoz 6lésre alkalmassaga fiigg-
vényében biintethetd haléllal vagy fogsiggal), a csak fogsdggal biintetendd
gondatlan és az egyik médon sem biintethetd vétlen emberslést, tovabba
kitér a jogos védelemben elkovetett (biintetlen) 6lésre és a jogos védelem til-
lépésének (a tillépés mértéke szerint biintetendd) esetére, valamint a tobbek
dltali elkovetés lehetséges felelGsségi eseteire.''

Hosszabban értekezik a szerzg a lopédsrdl a XX. cikkben, ahol a lopds gyijt-
neve alatt emliti a kozonséges lopast, annak stilyosabban biintetendd erdszakos
fajait, tovabba a szentségtord lopdst és a zsebtolvajldst, de utal arra is, hogy
a lopdsnak tovdbbi kiilonos fajai vannak, amelyek az 1659. évi 15. artikulus
szerint — a rendi kiilonbségekre figyelemmel — biintetendék. Erdekességként
kiemelheté még, hogy a kisérlet és az elkovetési érték 6nkéntes megtéritése
esetén is a rendes biintetés helyett biréi mérlegelésen alapulé (enyhébb) biin-
tetésnek van helye, illetve hogy tébbek dltal elkivetett lopés esetén a biintetés
fajat meghatdrozo elkovetési értékhatar vizsgalatandl a teljes elkovetési érték-
nek csak az egy elkovetdre es§ ardnyos része veendd figyelembe. '

A XXI-XXIII. cikkek a hdzassdg és nemi erkoles elleni biincselekményeket
taglaljdk, els6ként a hdzassagtorést (amely lehet egyszeri vagy kettGs) és mind-
ossze egy-egy mondatban a pardzndlkoddst és az erdszakos pardznalkodast,
majd a bigdmia neve alatt a kétférjiiséget és a kétnejiiséget, végiil a természet
elleni fajtalansdgot és a bestialitdst. A XXIV. cikk pedig a csecsemdk kitételé-
16l és a magzatelhajtasrol szol roviden. Végiil a XXV. cikkben Gochetz a gyijto-
gatdst targyalja, kiemelve, hogy annak biintetése az 1723. évi 11. térvénycikkre,
valamint mds (kiilf6ldi) jogokra is figyelemmel az élve elégetés, illetve hogy
biintetenddk az e cselekményt el6készitd magatartdsok is.'*

Gochetz mtive a Mdsodik részben, a tényéllasokhoz kapcsol6déan mar nem
jelol meg speciélis enyhitd vagy stlyosit6 koriilményeket, gyantjeleket és
vallat6 kérdéseket sem, de ezen tilmenden is elmondhatd, hogy az anya-
gi jog tekintetében meglehetSsen sziikszavi. Szdmos, a Praxis Criminalis
ténydlldsai kozott és az azon alapulé tudoményos mivekben is megtalalhaté

U Gocuerz 1746. 46-48. p.
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biincselekményrdl nem ejt sz6t, és a targyalt deliktumkorben is révid tényallds-
meghatdrozdsra és a biintetés feltiintetésére szoritkozik, amely az esetek igen
nagy szimdban még a haldlbiintetés valamely formdja. Nagy Ferenc szerint
Gochetz mtivén az uralkodé kegyetlen felfogisa mellett {6leg Benedikt Carp-
zov XVII. szdzadi német jogtudds, valamint — Bonis Gyorgy megéllapitdsaira
utalva — a Bencsik Mihdly altal 1712-ben kidolgozott biintet6kédex-tervezet
hatdsa érezhetd."> Maga Gochetz azonban a miivét lezdrva — Carpzov és masok
mellett — V. Kdroly Constitutio Criminalis Carolindjat (1532) jelsli meg for-
rasként. ' Erdekesség, hogy a Constitutio Criminalis Carolina Meznerics Ivin
megyei biintet§-igazsagszolgaltatast targyal6 mivének irodalomjegyzékében
is szerepel, mint a magyar biintetdeljardsra nagy befolydst gyakorolt kiilfldi
jogkonyv,"'" Gochetz Gébor kényvét azonban nem emliti Meznerics.

Bodoé Matyas és a Jurisprudentia Criminalis

Idérendben Huszti Andrds, Huszty Istvan és Tarnéi Gochetz Gabor mi-
vei utdn kovetkezik, ismertségében és biintetGjog-tudomanyi jelentéségében
azonban vélhetéen azokat is meghaladja a Nagyszombati Egyetem tandrd-
nak, Bodé Matyasnak Jurisprudentia Criminalis (biintetd jogtudomany) cimd
konyve,'* amely mér ténylegesen a biintetd anyagi és eljardsjog targyaldsira
osszpontosit. A mi cimoldaldnak szévegébdl rogton kiolvashaté annak alapvetd
szerkezete, miszerint az Elsd rész a biintetGjog és a biintetdeljaras, a kozbtin-
cselekmények és a gonosztevdk, valamint az ezekkel szembeni eljardsrend 4l-
talinos szabadlyait tartalmazza, mig a Mdsodik részben a kbzbtincselekmények
és a magandeliktumok, valamint azok biintetésének és megbiintetésiik médja-
nak kiilonos szabdlyai taldlhatok. Bodéndl tehdt mér a jogi alapintézményektdl
és a maganjogtol elkiiloniils, de még anyagi, eljarasi és végrehaijtasi szabélyokat
is feloleld biintetGjoggal taldlkozunk, azon beliil pedig elkiilonithetd dltalanos
részt (1-48. cikkek), amely néhdny anyagi jogi kérdés mellett zomében az dlta-
lanos eljdrési szabdlyokat taglalja, és az egyes biincselekményeket, azok anyagi
jogi elemzését és a hozzdjuk kapcsol6dé esetleges kiilonos eljarasi szabalyokat
targyal6 kiilonos részt (49-104. cikkek) taldlunk.

Az 1. cikkben Bodo a biintetGeljarast a btincselekmények iildozésére ren-
delt kozonséges torvényhatdsagi tiszti eljardsként definidlja,""” majd a kozbtin-

15 Nacy 2012. 360. p.
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U7 Meznerics 1933. 133. p.

W8 Bopo, Mathias: Jurisprudentia criminalis secundum praxim et constitutiones Hungaricas in
partes duas divisa. Posonii, 1751. Ex typographia Joannis Michaelis Landerer
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cselekmények és magandeliktumok kiilonbozéségére — minthogy kozonséges
eljarasnak el6bbiek miatt van helye — vonatkozé kitérg utdn a kereshet@ségi jog
orokosokre szallasanak kérdéskorét vizsgalja. A kizbiineselekmények dltaldnos
szabdlyairdl sz616 2. cikk részletesebben foglalkozik a biincselekmény-fogal-
makkal (koz- és magdanbitincselekmény, biintett), a biinosségi fokokkal (szin-
dék, gondatlansdg, vétlenség), az elkévetési médokkal (tett, sz6, irds, tandcs),
az ezekhez kapcsolodéan viltozo tényilldsi elemekkel (inditék, személy, hely,
id6, mennyiség, mingség, eredmény) és a részesi alakzatokkal.

A nemes és nem nemes gonosztevikkel szembeni eljarasmaéd kiilonbo-
zGségével, a biintetébiréi hatalommal és a kozgytléses birésdgokkal foglal-
kozé cikkeket kovetGen a 6. cikkben tdrgyalja a szerzd a biintetSiigyekbeni
felperesség-alperesség kérdését, kifejtve, hogy mivel a biré és a felperes sze-
mélyének el kell kiiloniilnie, ezért a virmegyei tisztitigyész latja el a vadléi
feladatokat, a felmentett vadlott pedig nem élhet viszontkeresettel a vadlval
szemben.'? A 7-8. cikkek pedig a Bodé 4ltal a biincselekmények felderitése
két médjanak nevezett feljelentésekrdl, illetve az dltaldnos (tettre irdnyul,
in rem) és kiilonos (in personam) vizsgalatrél szélnak, amely utébbinak két for-
mdja: a birésdgon kiviili és a biréi vizsgalat.'!

A tanibizonyitds jelentdségét mutatja, hogy Bod6 kilenc cikket szentel a ta-
nikkal kapcsolatos kérdéseknek, ezekben a tantizési képesség és a tantzdsi
akadalyok kérdését, a tantivallomésok bizonyité erejét (e korben tulajdon-
képpen az unus testis nullus testis elve rajzolédik ki'??), a kihallgatds maédjat,
a vallomastétel moédjat, a tantd koltségeit és ellitményit, a tdvolmaradas kovet-
kezményeit, a tanik menleveleit és sértetlenségét, a hamis tantizast (a hamis
tant a hitszegSkre vagy ludasokra a Harmaskonyvben megjelolt' biintetéssel
— a Korona sérelmére jészdgvesztéssel, megszégyenitéssel és a felperesi per-
képesség elvesztésével, magianos sérelmére pedig a felperes dijéval és kettGsziz
forint févaltsaggal — biintetend§'), végiil pedig a tantvallomésnak a vadlottal
torténd megismertetését targyalja. A tantik menlevelei utin kovetkezd 16. cikk
— egyfajta kitekintésként — altalanossagban sz6l a menlevelekrdl.

A 19. cikktd] kezd6dSen a vadlott személyéhez és a vele szembeni intézke-
désekhez szorosabban kapcsolédé jogintézmények sorakoznak. Bodé elébb
a védelemre felkésziiléshez sziikséges id§ és az iigyvéddel érintkezés lehe-
tGségének kotelezd biztositasat taglalja roviden, azutdn a befogatdsra és tom-
l6coztetésre, az illetékes birésagra, az elfogatélevélre, majd a menedékjogra
vonatkoz6 megillapitisok kovetkeznek meglehetds részletességgel.
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A 24-28. cikkekben a szerzd jelentGs terjedelemben ir a gyanijelekrdl,
elébb azok dltaldnos jellemzgit taglalja, azutdn a kinvallatishoz nem elégsé-
ges kozonséges és tavoli gyantjelekrdl, a gyantjelek bizonyité erejérdl, majd
a kinvallatdshoz elégséges gyantijelekrdl és a gyanijelekkel terhelt vadlottal
szembeni eljards szabdlyairdl értekezik. E gondolatkért a mi logikai rendjé-
ben érthetd médon a kinvallatassal kapcsolatos megillapitdsok kovetik. Bodé
a 29. cikkben, a tortira dltaldnos jellemzése korében szamos esetet — és rész-
ben kiilfoldi példdkat is — emlit, ahol kinvallatdsnak mar nincs helye, rogziti
azonban azt is, hogy az intézmény a hazai eljardsrendben tovébbra is szokdsban
van.'? Ezt kovetik a kinvallatds sordn is tagadé vagy egyéltaldn nem nyilatko-
z6 vadlottal szembeni eljards szabdlyai, utébbi esetben kiemelve azt is, hogy
a bir6 koteles feltirni a nem nyilatkozé vadlott drtatlansagat.' A 31. cikk a tor-
tira hatdsdra beismerd vadlottakkal dltalanossiagban foglalkozik, majd egyes
biincselekmények (emberdlés, arulds, mérgezés, gyijtogatas, boszorkanysdg)
beismerésének specidlis esetei kivetkeznek (32-36. cikkek), a 37. cikk kifejti,
hogy a biré a kinvallatds sordn tett beismerés mellett kiteles az egyéb koriil-
ményeket is megvizsgdlni az elitéléshez.'*” A 38. cikk a beismerés visszavondsa
esetére megengedi az ismételt kinvallatdst, a 39. cikk pedig a kinzds mérsék-
lését koveteli meg arra az esetre, ha a kinzds miatt a vadlott elhaldlozdsdnak
veszélye dll fenn, vagy ha mar silyosabb sériiléseket szenvedett. A 40. cikk a
kinvallatast kovetd beismerésen alapul6 elitélés egyéb feltételeit, a 41. cikk
pedig a kinvallatds ellenére is tagadé és egyéb koriilmények alapjin sem elitél-
hetd vadlottal szembeni tovibbi eljards szabélyait (kételezd eskiire bocsatést)
jeloli meg. E gondolatkort a jogosulatlan vagy eltilzott kinvallatds kévetkez-
ményeinek ismertetése zédrja (42. cikk).

A 43-44. cikkek a tortira nélkiili beismerés visszavondsanak, illetve a kin-
vallatds nélkiil kihallgatott vadlott tagaddsdnak esetkoreit targyaljdk, ezt kovetik
a vadlottat mentd vagy a biintetést enyhits koriilmények (45. cikk) és a biinte-
tést silyosit6 koriilmények (46. cikk), majd a biintetések (47. cikk) és végiil a
véadlott biréi vizsgalatdnak szabalyai (48. cikk). A 47. cikkben a biintetéstani
dltalanos megdllapitasok (fogalommeghatdrozis, osztdlyozas stb.) mellett egyes
biincselekmények alapeseti és silyositott biintetéseit is targyalja a szerzd.

A 45-46. cikkek kapcsén ki kell emelni, hogy ez Bodé miivének egyik legfon-
tosabb, legrészletesebben kimunkaélt része. A hdromszazhuszonst szamozott
oldalt tartalmaz6 konyvbdl a vadlottat mentd vagy a biintetést enyhitd koriil-
mények dltalanos részi targyaldsanak terjedelme nem kevesebb, mint negyven-
egy oldal, a silyosité koriilményeké tovibbi négy oldal. Ezen tilmenden az
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egyes biincselekményeket taglalé Mdsodik Részben talilhatunk egymaéssal az
alapcselekmény és a specidlis (enyhébb vagy stilyosabb megitélési) alakzat
viszonydban 4ll6 tényalldsokat, ilyenek példaul az emberolési, a lopasi vagy
a csaldsi biincselekményi alakzatok. Végiil, egyes biincselekményi tényalldsok-
hoz kapcsolédéan is megjeldl a szerzg kiilonos, az adott btincselekményhez
kapcsol6dé enyhitd és silyosité koriillményeket.

Az dltaldnos mentd vagy enyhitd koriilmények kozott Bodé elséként az élet-
kort targyalja, e kirben kitér a teljes koriség és a torvényes kor kérdéseire is,
végiil azonban kimondja, hogy a biinelkévet6knél nem az életkornak, hanem
a szellemi és itélképességnek van jelentSsége.'* Tovibbi dltaldnos mentd vagy
enyhit§ koriilmények az idgskorisdg, a testi gyengeség, a szellemi betegség
és gyengeség kiilonbozd tipusai (példanak okéért a komorkérosak, az rjon-
g6k, a balgdk és az egyiigytiek, valamint a kérosan ittasak és az erdsen felin-
dultak), az 6nkéntes beismerés, a biinjelek bizonytalansdga, a siketnémasag,
a szeretet (példdul a biincselekmény motivuméban megjelend relevans csalddi
kapcsolatbdl eredGen'®), a tévedés, az ijedelem és a sziikség, a becsiiletes
elGélet, valamint az idédmiilds, de édltalinos enyhitd ok lehet a nemek kozotti
kiilonbozgségekbdl eredden az elkidvets ndi mivolta is. Ugyancsak enyhébb
megitélés ald esik az eredményteleniil maradé kisérlet, vagy a tomegben tor-
téng elkovetés esetén a tényleges okozé bizonytalansaga, valamint més bin-
cselekmények és biinelkovetsk felfedése. Altalanos stlyosité koriilmények
pedig a biinismétlés, az okozott sérelem helyrehozhatatlansiga, masoknak
biincselekményre rabirasa, a nagyobb veszély vagy kiilonos kegyetlenség, va-
lamint a rovottmiltisag, de itt értékelenddk az elkovetés helyének, idejének
vagy a sértett személyének egyes kiilonos koriilményei is. Bodé végiil agy 6sz-
szegzi megéllapitdsait, hogy dltaldnossagban a biincselekmény és a biintetés
enyhitésére vagy silyositdsdra szolgdlhatnak a btincselekmény, az elkivetd,
a sértett, a szandék, a hely, az id§ és az elkovetési mod koriilményei, de mar
itt utal arra is, hogy az egyes btincselekményekhez tovabbi jellegzetes, specidlis
enyhitd és silyosité koriilmények tartozhatnak.'®

Az egyes biincselekményeket targyalé Mdsodik részben sem taldlunk az
egyes tényilldsokat tartalmazoé cikkeknél nagyobb szerkezeti egységet, vagyis
a szerz@ kifejezetten nem kategorizélja a deliktumokat. Ugyanakkor azok sor-
rendisége alapjan a f6bb biincselekménycsoportok itt is felismerhetdk, sét,
latszolag a legsilyosabb megitélési cselekmények megel6zik az enyhébbeket.

A 49. cikk az isteni tekintélyt sértd istenkaromldsrél szél, amelynek Bodé
harom alakzatit kiiloniti el: a kozvetleniil az istenség és annak szentsége ellen
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elkovetett, a Boldogsdgos Sziiz Mdria és mds szentek ellen elkovetett, illetve
a kozvetetten, a Szentlélek vagy a teremtés ellen elkovetett alakzatokat, ame-
lyek koziil az els§ alakzat harmadizben elkovetve haldlbiintetést von maga
utdn.'®" A szerzg megjeldl a deliktumhoz tartozo kiilonos enyhitd és sulyosité
koriilményeket is, majd a cikk az e biincselekmény miatti eljardsban alkalma-
zandé vallat6 kérdések felsorolasaval zarul.'*

Az 50. cikk targya a felségsértés és a partiités, amelyeket Bod6 akként ha-
tarol el egymdstol, hogy elbbi a fejedelem és az orszdg méltdsagat sértd,
de ellenségeskedés nélkiili, utébbi pedig ellenségeskedéssel is jar6 kozbiin-
cselekmény; az 51. cikkben targyalt hiitlenség bélyegérdl pedig — visszautalva
az el6bbi tényalldsokra is — azt fejtegeti a szerzd, hogy amiként a partiités
a felségsértés egyik faja, és minden partiités egyben felségsértés is, de nem
minden felségsértés valdsit meg partiitést, ugyantigy minden pdrtiités a hit-
lenség bélyegével is jar, de a hiitlenség bélyege — ami ugyancsak a fejedelem
és az orszag méltdsagit sértG kozbiineselekmény — tébbnyire nem hordoz
ellenségeskedést, és a hiitlenség esetkore eljérdsa és biintetése is kiilonbo-
zik a felségsértési biintetéstdl.' Itt hatarolja el Bodé6 a hitlenségi biintetést
a f6benjaré biintetéstdl, a hitlenség egyéb szabélyainal pedig szamos kordbbi
forras, igy a Harmaskdonyo, 11. Ulaszl6 1514. évi térvénye, valamint az IT1. Ké-
roly 1715., 1723. és 1729. évi torvényeinek rendelkezéseit idézi fel, utalva
arra is, hogy a Hdrmaskonyv meglehetdsen tag felsoroldsdhoz viszonyitva
a hiitlenségi cselekmények korébdl szamos, elsddlegesen mds jogtargyat sértd
biincselekmény sorolandé mas kiozbiinceselekmény vagy a nagyobb hatalmas-
kodds magandeliktuménak tényélldsa ald; a szikebb értelmd hitlenség két
esete eszerint a nyilvinvalé szembehelyezkedés a kirdly és az orszdg Szent
Korondjanak kozdlladalmaval, illetve hamis okleveleknek birék, hiteles helyek
és hiteles pecséttel rendelkezd més kozméltésagok dltali készitése.'*

Az 52-65. cikkekben tdrgyalja Bod6 az élet elleni biincselekményeket.
Elséként az emberolésrdl értekezik, és azt dgy definidlja, mint embernek
ember dltali elveszejtése, sziikebb értelemben pedig mint embernek szindé-
kos és er@szakos elveszejtése.'® Az el6bbi fogalomnak — ahogy arra a szerzd
is utal — szamos fajtdja ismert, utébbi pedig tulajdonképpen az alapbiincse-
lekmény, az egyszerd szdndékos emberslés. Felsorolja a biintetlen (jogos)
emberolés eseteit — mint az 6nvédelem, az egyéb jogos védelem, a torvényes
biintetés-végrehajtas, valamint a katona éltali jogszerd 6lés a haboriban —,
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majd megkiilonbozteti a kozvetlen és kizvetett emberolést.'* Az istenkdrom-
lashoz hasonléan e cikk végén is megtaldlhaté a vallaté kérdések felsoroldsa.

Az 53. cikk a tobbek dltal elkovetett emberslés tipusait (kozosen elhatarozott
és végrehajtott 6lés, dulakodédsban egyvalaki altal elkovetett 61és, csGdiiletben
elkovetett 6lés) kiilonbozteti meg, amelyek esetén kiilonbozsképpen alakulhat
a btinosok felel@ssége is,"" mig az 54-55. cikkek privilegizalt esetként mutatjdk
be a vétlen és gondatlan emberslés, illetve a sziikségbeni emberolés, avagy
az onvédelem mérsékletének esetkoreit, utébbindl hosszasan sorolva a specid-
lis vallaté kérdéseket is. Az 56-57. cikkek a stilyosabb megitélésii alattomban
elkovetett szandékos emberolés, illetve a csédiiletben elkovetett emberolés
gyantjeleit ismertetik, utébbi esetben specidlis enyhit§ és silyosité koriilmé-
nyek felsoroldsaval kiegészitve. Ezt kovetSen keriil bemutatdsra a tagabb érte-
lemben vett (sziilg, fidgyermek, leinygyermek, hdzastdrs és masok sérelmére
elkovetett) rokongyilkossdg, amely immdr nem jdr a hitlenség bélyegével,
tovibb4 annak enyhitd és silyosit6 koriilményei; majd a rokongyilkosség kii-
l6nos alakzataiként a csecsemdgyilkossdg — gyanijeleivel, enyhitd és silyositd
koriilményeivel, valamint vallat6 kérdéseivel — és a férj- vagy feleségolés ko-
vetkezik (58-60. cikkek).

A 61-66. cikkek tovédbbi specidlis emberslési alakzatokként irjik le a tudatos
magzatelhajtést, a csecsem@knek nyilvanvaléan haldl okozdsara iranyul6 va,
azt eredményezd kitételét, a biinteteljdrds vagy a biintetés el6li menekvést
szolgalé ongyilkossdgot, a bérgyilkossdgot (ahol a bérgyilkos és a gyilokbérlg
egyarant felel) és a mérgezést. Az 6ngyilkossdg kivételével valamennyi tényal-
lasnl felsorolja Bod6 a jellemzd gyantjeleket, valamint az enyhitd és silyosité
koriilményeket, tovibbd a csecsemdk kitétele és az 6ngyilkossdg kivételével
megjeloli a vallaté kérdéseket is. Az élet elleni biincselekményeket kiveti két
kisebb stlyt személy elleni erdszakos tényllds: a tagesonkitds, valamint a sziil§
sérelmére elkovetett verés és sebiités (66—67. cikkek).

A 68. cikk targyalja a boszorkanysagot, amelyet Bodé a mérgezés masik
fajtdjanak nevez, minthogy az nem mds, mint az 6rdoggel kotott szerz6désbdl
gonosz és drtalmas suttogasokkal, igézésekkel és dmitdsokkal az életben, a
tagokban vagy a vagyoni javakban okozott drtalom; de megjegyzi azt is, hogy
a boszorkanységrol részletesebben értekezni veszélyes, mert a jogtuddsok vé-
leménye nem egységes abban a kérdésben, hogy léteznek-e boszorkanyok.'
A boszorkénysdg kiilonbo6z6 fajai kozott a szerzd kiemeli a vardzslds és a joven-
démondas tipusait, emlitést tesz az 6rdoghizékrdl és az alakvéltokrol is; és fel-
hivja a figyelmet arra, hogy a vadlotti beismerés az ellendrizhetetlensége miatt

B6Bopo 1751. 163-165. p-
157 Uo. 173-174. p.
13 Uo. 216. p.
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nem elégséges az elitéléshez, ha annak val6tlansaga nyilvanval6; majd a vallaté
kérdések felsoroldsit kivetSen 6néll6 cikkben (69. cikk) targyalja a boszor-
kénysédg bizonyitdsdnak médozatait. A 70. cikk pedig a mérgezdkkel szemben
a bizonyitds sordn alkalmazhat6 vizprébit, illetve mérlegprobat (helyesen in-
kébb istenitéletet) mutatja be, kizdrva ellenben a rostdval vagy viasszal végzett
prébat.'

Differencidltan és részletesen, szinte minden esetben a jellemz§ gyani-
jeleket, az enyhitd és sulyosit6 koriilményeket, valamint a vallaté kérdése-
ket is felsorolva tdrgyalja a szerzd a nemi erkéles elleni biincselekményeket,
sorrendben: a hdzassagtorést, a vérfert6zést, a pardzndlkodast, kurvilkodast
és dgyastartdst, a természet elleni biinos bujasdgot, fajtalansigot és bestiali-
tast, a nemi kényszeritést avagy erdszaktételt, a kettds vagy tobbes hazassagot,
a hajadonok vagy asszonyok erdszakos elrabldsit, a keritést, a kettds eljegyzést
és végiil a nemiség keresztények és zsidok, torokok vagy més hitetlenek kizotti
tiltott gyakorldsdnak eseteit (71-80. cikkek).

A vagyoni jellegii btincselekmények kirében is jellemzd, hogy a deliktum
definicigjit és a ténydlldsi elemek elemzését kivetGen Bodé a specidlis gyant-
jeleket, enyhitG és silyosité koriilményeket, valamint vallaté kérdéseket taglal-
ja. Elséként a silyos megitélés ald esd gyijtogatassal foglalkozik, ezt kiveti a lo-
pds, majd ez utébbinak mindsitett esete, a szentségtorg lopds (81-83. cikkek).
Személy elleni erdszakos jellegiiket tekintve az élet elleni és a testi épség elle-
ni deliktumok kozott is elhelyezkedhetnének, azonban Bodéndl a vagyon elleni
biincselekményeknél szerepelnek az emberrablds és személyek elragadasa,
eladdsa, megvisdrldsa (84. cikk), valamint a rabl6gyilkossdg, a kifosztds és a rab-
las (85. cikk). Ezeket koveti egy jarulékos jellegii deliktumcsoport a tolvajok,
ttondllok segitése, befogaddsa és a lopott dolgok megvisarlasa (86. cikk).

A 87-90. cikkek roviden, a tényillasi elemek koriilirdsara és a kirovandé
biintetésre koncentraltan, valamint a vonatkoz6 térvényhelyek megjelslésével
targyalnak négy, vegyesen a személyek és javak sérelmével jaré tényallast:
a nyilvdnos (mai fogalmaink szerint leginkdbb gardzda) erszaktevést, az egy-
haziak (személyek és javak) elleni erdszakot, a virak, hdzak eladasat (és el-
foglaldsdt), valamint a jobbdgysanyargatdst.

A 91. cikkben a csaldsra vonatkozé dltaldnos szabalyok vezetik fel a k-
vetkezd nagyobb gondolati egységet. Bodé elmondja, hogy a csalds, amely
dltaldnos értelemben mésnak a val6sdg eltorzitasaval torténd megkarositésa,

139 Bopo 1751. 235. p.
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elkovethetd szavak, irds, tettek vagy haszndlat (jellemz8en més nevének, sze-
mélyiségének haszndlata) dtjan.'*” Bemutatja a tipikus megtéveszt§ magatar-
tasokat, majd ezeknek megfelelGen tirgyalja a kovetkezd cikkekben — ismét
részletesen, tobbnyire a specidlis gyantjelek, enyhit és silyosit6 koriilmények,
valamint vallat6 kérdések megjelolésével — a csalds jellegt specidlis tényalla-
sokat, mint a hamis birék, iigyvédek, tantk és feljelent6k eljarasa, az 6vadék
megsértése, a pénz- és borhamisitds, a hamis oklevelek és pecsétek készitése,
a mérlegek és mértékek meghamisitésa, az dlorcdssdg (magukat személyiikben
vagy szdrmazdsukban médsnak mutat6 személyek), a szemfényvesztés (kiilonos
fondorlattal elkovetett csalds), valamint a hatdrok, hatdrjelek megsértésének
esetei (92-97., 99-100. cikkek). Minthogy a személyiségi jogok elmélet- és in-
tézményrendszere ekkor még kordntsem épiilt ki, a benniik foglalt val6tlan
allitdsok alapjan Bodé logikusan a csaldsi deliktumok kozott targyalja a becsii-
letsértd levelek és a gyaldzkoddk kérdéskorét (98. cikk).

Konyvének utolsé cikkeiben Bodé ismét erdsebb eljarasjogi éllel birg kér-
déseket taglal, mint a felmentd és biingsitd itéletek joghatdsai, és a marasz-
talds vagyoni kovetkezményei (101. cikk), valamint a kegyelem (102. cikk).
A 103. cikkben néhany éltaldnos érvényi szabalyt allapit meg a kinvallatds
és az eljardasban érvényesiil§ jogkorlatozds kapesan, majd — hasonléan Husz-
ti Andrashoz — vizsgélja a biré hivatalos tudomadsa (a bizonyitds eredménye)
és lelkiismerete Osszeiitkozésének kérdését. Végiil a 104. cikkben a bir6 itéle-
tével kapcsolatos alapvetd elvardsokat fogalmazza meg, miszerint a bir6 itélete
nem lehet 6nkényes és korlatoktl mentes, hanem tudomésa és lelkiismerete
mellett a gyantjelekre, a bizonyitdsra, a kinvallatas és a befogatds eredményei-
re, az emberi és az isteni jog szabdlyaira, tovibba az értelem és az igazsdgossig
elveire, valamint kétség esetén a jogtudomény megéllapitdsaira is tdmaszkod-
nia kell.'*!

Bodo, valamint Huszti Andréds, Huszty Istvin és Gochetz ismertetett mvei-
nek jelentéségét mutatja és emeli az is, hogy a biintetGjog-tudoményi munkdk
korabbi hidnyét kovetden a 18. szazad kozepének e viszonylag gyors egymas-
utdnban sorakoz6é munkai utdn ismét tobb mint egy fél évszazadnak kellett
eltelnie ahhoz, hogy a magyar biintet§jog-tudomdany — Vuchetich Matyas és
Szlemenics Pl munkdssdga révén — tjabb jelentds tudoményos konyvekkel

gazdagodjon.'*

M0 Bopo 1751. 300-301. p-

141 Uo, 325. p.

M2 NANAsT Laszl6: Az els6 magyar jogdsz-akadémikus, Szlemenics Pl élete és munkdssiga
(1783-1856). Acta Universitatis Szegediensis: FORVM Acta Juridica et Politica, 2013. 2. sz. 180. p.



49 LASZLO BALAZS

Az 1795. évi magyarorszagi kodextervezet

Bar szerkesztésében Szirmay Antal és Reviczky J6zsef személyében a kor
legkivilébb jogtuddsai és egyben legjelesebb gyakorlati szakemberei kozé
tartoz6'*® jogdszok vettek részt, ugyancsak a jogalkotds és nem a jogtudomény
terméke hazankban az 1795. évi biintetékddex-tervezet, amelynek kidolgozdsa
— hasonléan az 1811. évi erdélyi biintetékddex-javaslathoz — I1. Jézsef haldlat
kovetSen, az 1790-es évek legelején kezdddott meg. E munka jelentéségét
a jogirodalom leginkdbb abban ragadja meg, hogy a szokésjog és a gyakorlat
osszegytijtése (és legfeljebb néminemi tovdbbgondoldsa) helyett a magyar
biintetgjog torténetében lényegében el@szor valédi kodifikdciés terméknek te-
kinthetd, tovdbb4 a biintetd anyagi és eljardsjog tobbé-kevésbé atfogé és kiza-
rélagos szabdlyozdsdra irdnyult, ami kordbban még a Corpus Iuris Hungaricibe
felvett jogforrasok dsszességére sem volt igaz.'** Ezzel fiigg 6ssze a hatédlyba
léptetd torvénycikk (tervezetének) két rendelkezése is, miszerint minden mas,
a kédexszel ellentétes torvény hatdlyidt veszti, illetve hogy a birét a térvény beti
szerint koti, és azt minden polgdrnak tudomdsdra kell hozni.'*

Finkey Ferenc szerint ,,a XVIII. szdzad harmadik negyedéig az eurépai
biintetGjog a kegyetlenség, az emberietlenség, a szemet-szemért Gtestamen-
tumi vak igazsdgdnak, a vérfenyits hatalommal, a tényleg véres biintetésekkel
val6 elrettentés, az allami bosszi elvein nyugodott™.!*® Ilyen el§zményekhez
képest az 1795. évi tervezetrdl, bar tetten érheték benne a felviligosodas
biintetSjogdnak egyes vivmdnyai, mégis a tényleges tartalom, igy az eljara-
si szabdlyok és az egyes tényidlldsok vizsgilata — és a dontden a szokdsjogra
és a gyakorlatra épit 18. szdzadi biintetGjog-tudomanyi munkékkal torténd
osszevetése — alapjan azt kell mondani, hogy e tervezet sem szakadt még el
teljesen a szokésjogi hagyomanyt6l. Még mindig inkdbb egyfajta dtmenet a régi
magyar jog és valamiféle j — kozkeletd megnevezéssel felviligosult — magyar
biintetSjog kozott. Ahogy Korsésné Delacasse Krisztina megillapitja, e ter-
vezet sem teljesiti maradéktalanul ,.a modern torvénykonyvekkel szemben
tamasztott ama elvardsokat, hogy jussanak el az absztrakcié magas fokara, bir-
janak konzekvens fogalomkészlettel, és tokéletesen érvényesiiljenek benniik
a korszeri biintetGjogi elvek™. "™ E kettds jelleg a sajitos tarsadalmi kbzegbdl
(is) ad6dott: mig az uralkod6 osztdly, a nemesség sajat elGjogait védendd, nem

M3 Finkey 1942. 11. p.

Y Hapu 1971. 25., 31. p.
145 o, 172-173., 389. p.
16 Finkey 1942. 6. p.

YT KorsosnE 2019. 111. p.
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kivant lényegbevigé biintetdjogi reformot végrehajtani, addig a kodifikdciés
bizottsag nyitottabb volt a korszertbb, haladé megolddsokra.'*

Hajdu Lajos, aki a legnagyobb terjedelemben foglalkozott a tervezettel,
a magyar biintetGjog fejlédésében kiemelkedd fontossdgtinak nevezi azt, de
megjegyzi, hogy nyilvanvaléan tilzéak azok a megillapitasok, amelyek szerint
a tervezet alkotdit a francia szellemi befolyds, illetve az emberi jogok és a jog-
egyenl@ség elmélete hatotta at, végsd soron egyazon szintre emelve a terve-
zetet az 1791-es francia Code Pénallal." Azt egyébként a tervezetet méltaté
Finkey is megjegyzi, hogy nagyon kérdéses az, hogy a szerkesztSk egydltalin
ismerték-e az 1791-es francia biintetStorvényt, az azonban bizonyos, hogy
annak szellemi alapjan dolgoztak 6k is.'” Ugyancsak a tervezet jelent@ségét
mutatja — ha kissé tdlzéan is — Finkey mésik megéllapitdsa, miszerint a ter-
vezet a rendi kiilonbségekre tekintet nélkiili biintetési rendszerével ,az els@
porolycsapést késziil mérni a nemesség rendi kiilondlldsara” !>

Az 1795. évi tervezet a rovid elGsz6 és az alapelvek megfogalmazésit kove-
tGen az elsd részében az eljardsjogi szabdlyokat, a masodik részében az egyes
biincselekményeket tartalmazza. Az elGsz6bdl annak elsé izben torténd és els-
remutat6 deklardldsa érdemel kiemelést, hogy a kodifikdciés bizottsdg ..e mi
egészének targyaldsa sordn a modern tdrsadalom és annak minden egyes pol-
gira biztonsagat tiizte ki maga elé dltaldnos célul”."* Az el@szénak az eljardsjogi
részre vonatkozé ama megallapitdsiaban pedig, miszerint ,az a {§ célja, hogy
a btingsok elnyerjék biztos biintetésiiket, az drtatlanoknak viszont a térvények
mindig biztos oltalmat nydjtsanak”, Hajdu annak kifejezését latja, miszerint
az igazsdgszolgiltatds {6 célja az anyagi igazsdg felderitése.'™

Az alapelvek féleg a biincselekményekre, azok alanyaira, az elkévetdi és
a biinosségi alakzatokra, a stddiumokra és a biintetésekre — koztitk még a ha-
ldlbiintetésre, de mar a halmazati biintetés kezdetleges szabdlyozasara is —
vonatkoz6 dltalinos megallapitdsokat tartalmaznak, de biintetés-végrehaijtasi
és eljarasjogi elemeket is taldlunk kozottiik, mint a biré térvényhez kotottsége,
az alkalmas bizonyitékok felhaszndldsa és a védelem jogainak garantalasa, ép-
pen ezért az alapelvek sora nem tekinthetd val6di anyagi jogi dltaldnos résznek,
illetdleg mar itt megmutatkoznak bizonyos dogmatikai hidnyossagok (példaul
a biincselekmény-fogalom kell§ differencidldsdnak hidnya).'> De legalabbis,

M5 Hajpu 1971. 139-140. p.
149 o, 27-29. .

10 Finkey 1942. 13. p.
151Jo. 5. p.

152 Hajpu 1971. 175., 390. p.
153 Uo. 176-177., 390. p.

154 Uo. 391-400. P
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.bétran nevezhetdk az anyagi és perjogi normék dltaldnos részi el6képének”. >
Finkey Ferenc szerint példdul ez a tervezet ,,az elsg bdtor kisérlet hazankban
a biintetési rendszer emberiessé tételére”."s Az alapelvek tobbnyire korszeri
megdllapitdsai ugyanakkor nem minden esetben lettek kovetkezetesen végig-
vezetve a kédextervezet tételes rendelkezésein. ™’

Bar a tobbségében az anyagi jog teriiletéhez tartozé alapelvek kozott elja-
rasjogi megéllapitdsokat is taldlhatunk, és a tervezet két nagyobb része koziil
az eljarasi szabalyok még itt is megelGzik az egyes biincselekményeket targyalé
anyagi jogi részt, megallapithat6, hogy az 1795. évi tervezet részben mar sza-
kit a processzudlis szemlélettel. Az eljardsjogi szabélyokat — az inkdbb anyagi
jogi jellegd mentd, enyhitd és silyosité koriilmények, valamint a végrehajtasi
kegyelem mellett — az els§ részben dltaldnos jelleggel rogziti, az egyes biin-
cselekményeknél mar csak elvétve és kis terjedelemben taldlunk specidlis
eljarési szabalyokat.

A tizennyolc szakaszra tagolt Elsd rész, az eljardsjogi rész silypontjait jol
titkrozi, hogy az elsg hat cikk az elfogdsrdl és az Grizetrdl szdl, igaz, ezen be-
liill az elfogds el6zményei cimet viseld 1. szakasz nagyobb részében valgjaban
a feljelentést taglalja, rogzitve az dltalanos feljelentési kételezettség szabdlyait
és annak kivételeit, megkiilonboztetve a feljelentési kotelezettségtdl a hat6sa-
gok felderitési kitelezettségét.'™

A birérdl és a biinteté-igazsdagszolgaltatdsrol sz6l6 VII. szakasz a biréi jog-
hatéség és illetékesség szabadlyait jeloli meg réviden, megtartva a rendi kii-
lonbségtételt akként, hogy nemessel szemben csakis a virmegyei hatésdg
itélkezhet, tovabb4 a legsilyosabb deliktumok esetén (amelyek kérében, maris
megtorve a kédex kizdrélagos és teljes biintetdjogi szabdlyozdsdnak latszatit,
az 1723. évi 7. és 11. torvénycikkekre utal) fenntartva a kirdlyi itélGtabla kiza-
rélagos joghatdsagit.'™ A videmelésrdl sz616 és még az el6bbinél is sommé-
sabb VIII. szakasz minddssze annyit rogzit, hogy a kirdlyi itélétdblara tartozo
iigyekben a kirdlyi fiscust, egyébként pedig az adott tigyre itélkezési hatalom-
mal felruhazott joghatdsdg fiscusit illeti a videmelés joga.'®

A biréi vizsgélatot és a bizonyitékokat targyalé IX—X. cikkekben a kédex a
konkrét kérdések felsoroldsa nélkiil megjelsli az elkovetdre és a cselekményre
vonatkozdan feltdrandé kérdéskoroket, eldirja a terhelt kihallgatdsanak 4ltala-
nos kotelezettségét, kizdrja a kényszervallatast és a tisztitéeskiit, a tanik ese-
tében megengedi azonban a megerdsitd eskiibizonyitdst; hosszasan értekezik

155 Bavocu 2004. 29. p.

156 Finkey 1933. 107. p.
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a bizonyitékok, és a biinjelek bizonyité erejérdl, tovabba (a korabbi irodalom-
hoz képest kisebb terjedelemben) a gyanijelekrdl, de olyan garancidlis szabd-
lyokat is rogzit, mint a terhelt részére tolmécs biztositdsanak kitelezettsége.'®!

Az itélkezésre vonatkozo édltaldnos szabélyokat (itélkezés terjedelme, hatér-
idék, kifogdsok, a védelem egyes jogai, a hatdrozathozatal szabalyai) taglalé
XI. szakasz és az itélettel foglalkoz6 XIV. szakasz kozé ékel6dnek a mentd
és enyhitd, valamint a silyosité koriilményeket rogzits szakaszok, majd a
XV-XVIII. szakaszokban kovetkeznek — meglehetdsen roviden — a fellebbezés,
a perdjitas, a végrehajtés és a (végrehajtasi) kegyelem témakorei.

Az egyes biincselekményeket targyalé Mdasodik részben a szakaszok sza-
mozésa tjrakezdddik, és a kédextervezet Gsszesen Gtvenhdrom szakaszban
szabdlyozza a nevesitett kozbtincselekményeket. Ezeket kovetik a kédexben
meg nem nevezett biintettekre vonatkozé egyes megallapitisok (LIV. szakasz),
majd az inkdbb eljirésjogi jellegd, a statdridlis jogrdl sz6l6 kiilon torvénycikk
tervezetének kozlése.'®> Az 1795. évi tervezet — szemben a korabbi jogiroda-
lommal — nem csupédn egymads mellé rendeli az azonos vagy hasonl6 jogtargyat
sértd biincselekményeket, de kifejezetten meg is jeloli azok csoportjait.

Elséként, az I-XVIII. szakaszokban sorolja fel a kddex a kozbiztonsag elle-
ni biincselekményeket, amely jogtirgy jelentdségét j6l mutatja, hogy a tény-
dllasok harmada tartozik ebbe a kirbe: a hiitlenség, a kirdly és az orszdglaké
nemesek jogai elleni biintettek, a ldzadés és a zendiilés, az oltalomlevél meg-
sértése, a kozhatalmaskodas, a hatarjel elmozditdsa vagy mezsgyejel lerombo-
lasa, a hatésagi jogkorbe valé beavatkozds, a kozdrizet megsértése, a biinozék
rejtegetése, a katonaszokevények pdrtoldsa, a torvényellenes hivatalvaddszas,
a kozhivatali dllassal visszaélés, a kozpénztarak hiitlen kezelése, a pénzérmék
és kozértékpapirok készitése és hamisitdsa, a hamis feladas vagy ragalmazds,
a hamis tanizas vagy hitszegés, a tanisigtétel megtagaddsa biintetGperben,
valamint az aldrendelt személyek elleni erészak. Hajdu ezeket a deliktumokat
harom nagyobb csoportra, az orszig kiilsé és belsé biztonsdgat veszélyeztetd
biintettekre, az igazsagszolgaltatds rendjét sértd bintettekre, valamint az dllam
gazdasdgi érdekeit veszélyeztetd deliktumokra osztja.'®® Ez a felosztds — a ké-
dex szerkezetét kovetve — némiképp eltér a korabeli deliktumok Hajdu 4ltal
mis helyen leirt jogelméleti felosztdsatol, miszerint a politikai biincselekmé-
nyek harom f6bb csoportja a lizadds és zendiilés, hat6sag vagy rendelkezése
elleni izgatds, becsmérlés és a hatdsdgi jogkor bitorldsa, illetSleg a pénz- és
okirathamisitas, valamint a kizarélagos hatésagi jogok megsértése.'®

161 Hajpu 1971. 413-427. p.
162 o, 510-512. p.
165 Uo. 297-332. p.
164 Hajpu 1985. 281-282. p.
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Hasonl6an terjedelmes, tizennégy szakaszt (XIX—XXXII. szakaszok) olel fel
a polgdrok élete és testi épsége elleni biintettek kore: az emberolés, a sziils-
gyilkossdg és egyéb, a vérségi jogokat sért emberolések, a csecsemdgyilkos-
sdg, az abortus el6idézése, a csecsemdk kitétele, a bérgyilkossag, a megétetés
(mérgezés), a mérgezd és artalmas orvossdgok drusitdsa, a rablégyilkossédg,
a biintetendd 6ngyilkossdg (ami valgjadban mér csak az 6ngyilkossdgban kozre-
miikodést, valamint az 6ngyilkossédgi kisérlet miatti, orvosi és lelkigondozassal
jar6 drizetet jelenti'®), a pdrbaj, az dncsonkitas, az iitlegelés, megsebesités
és csonkitds, valamint a sziil6k megverése.

A polgérok becsiiletét sértg egyetlen tényillasként a becsiiletsértést tar-
talmazza a kédex (XXXIII. szakasz), majd a polgdrok javait, vagyondt és sza-
badsédgit veszélyeztetd biintettek meglehetdsen valtozatos és kiilonféle sulya
deliktumokat osszefoglal6 kore kovetkezik az tondllassal és rabldssal, az em-
berrablassal, a ndrablassal, a nemi erészakkal, a lopéssal, a tolvajok tdmogatdsa-
val, a csaldrdsaggal, illetve csaldssal, az okiratok és pecsétek hamisitasaval, a le-
véltitok megsértésével, valamint a gytjtogatassal (XXXIV-XLIII. szakaszok).
Végiil a XLIV-LIII. szakaszokban kovetkeznek az erkélesok megrontdsdra
irdnyul6 bintettek, igy a vallas elleni bintettek, az istenkdromlds, a bigdmia
és poligamia, a vérfertdzés, a hazassigtorés, a kerités, a bujalkodds és pardz-
ndlkodas, a természetellenes fajtalankodds, a kozbotranyt okoz6 cselekedetek,
valamint a csavargds és a csavargék partfogésa.

A Praxis Criminalis és a 18. szdzad kzepének tankonyvei utdn az 1795. évi
tervezetben az egyes — egyébként a biintetendd cselekmények tekintetében
az el6bbiekkel igen nagy atfedést mutaté — btincselekmények leirasa révidebb
és dltaldban letisztultabb. Lévén a tervezet nem tankényv, nem feledkezik bele
a ténydlldsi elemek taglaldsdba, sem a jogelméleti alldspontok vagy a gyakorlat
bemutatdsdba. Itt is taldlunk kiilon szakaszban jelolt, de egymassal az dltala-
nos és kiilonos viszonydban all6 deliktumokat (mint az emberslés és annak
kiilon nevesitett fajai), illetve egyes tényallasokon beliil is, bar a kordbbiaknal
joval sziikebb korben, taldlkozhatunk silyosité és/vagy enyhits koriilmények
megjelolésével (példaul az emberrablds, a nérablds, vagy legnagyobb terjede-
lemben az emberotlés és a lopds korében'®).

Az elkivetési magatartdsokat jellemzden csak a biintetési tételek (borton
esetén als6 és felsd hatdr megjelslésével) felsoroldsa koveti, a biinosség fo-
kdhoz mérten viltozé mértékekben. A kordbbi, processzuilis szemléletre
jellemzd megoldasok, igy a vallaté kérdések és a kiilonbozd irdnyultségi gya-
nijelek deliktumonkénti felsoroldsa, hidnyoznak. A diszpozicié-szankci6 rend-
jét — a mdr emlitett, sziik kord specidlis silyosité és enyhitd koriillmények

165 Hajpu 1971. 473. p.
166 Uo. 462-465., 481., 483., 486. p
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mellett — csak elvétve torik meg egyéb kiilonos szabélyok. Ez utébbiakra lehet
példa a hiitlenség korében az Elsd rész dltaldanos eljdrdsi szabalyainak alkalma-
zdsdra torténd kifejezett utalds,'™” a katonaszokevények pértoldsa korében egyes
rokoni fokok kizdrasa az elkivetdi korbdl és mentesitése a biintetés aldl,'® vagy
a részesi alakzatok kiemelése.

Az 1811. évi erdélyi kédexjavaslat

Rétérve végiil az 1811. évi erdélyi kédexjavaslat'® targyaldsara, minthogy
annak szévege teljes egészében kozlésre keriil, ehelyiitt inkdbb a biintetdjog-
tudomdny torténetének ismertetett forrdsaival fenndll hasonlésagait és kiilon-
bozGségeit indokolt kiemelni az el6bbiekben alkalmazott szempontok mentén.
Ahogy arra a bevezetésben is utaltam, a kédexjavaslat torténetéhez hozza-
tartozik, hogy a kodifikdciot el6készitd bizottsdgot még az 1791. évi erdélyi
orszaggytilés dllitotta fel, és a bizottsdg mar 1793-ra elkészitette a tervezetet,
azt azonban csak az 1810-1811. évi orszaggyilés targyalta meg 1810. decem-
ber 5. napja és 1811. janudr 15. napja kozétti iilésein, majd a médositott és ki-
egészitett szoveget az 1811. jilius 17. napjdn a 42. térvénycikkel fogadta el.'™
ElsG ranézésre is szembetnd, hogy a Praxis Criminalis, az ismertetett
biintetdjog-tudomanyi mivek és az 1795. évi kddextervezet processzudlis
szemléletbdl ad6dé megoldésaval szemben, az 1811. évi erdélyi biintetGkodex-
javaslat az anyagi jogot mdr az eljarasjog szabdlyait megel6z6en targyalja, még-
hozzd immar valédi dltalanos részre és az egyes biincselekményeket térgyalé
— és e korben nyomokban, de mar csak kivételesen, még eljardsjogias elemeket
is tartalmazo6 — kiilongs részre osztva. E megoldas djszertségét mutatja, ho
az a magyar biintet§jog-tudoményi irodalomban is csak hosszi évekkel késébb,
Szlemenics Pal Fenyitd torvényszéki magyar torvény cim munkdjaban'™ jele-
nik meg.'™ (Megjegyzend§ azonban, hogy Szlemenics e munkdjaban a torvény-
széki fenyitd jog tudomdnyos és térvényi forrasainak felsoroldséndl csak a hazai

167 Hajpu 1971. 446. p.

165Uo. 454. p.

169 Sanctio Criminalis quoad poenas delictis aequas prompte irrogandas, pro omnibus tribu-
nalibus Magni Transylvaniae Principatus, Pertiumque eidem adnexarum pro Norma deserviens.
In Az Erdélyi Nagy Fejedelemség MDCCCIXdik esztendiorol MDCCCXdikre dltal nyijtatott, és
Sz. Jakab Havdnak 9dik napjdtdl fogva, Kolosvdr vdrossdban folytatva tartatott orszdgos gyiilé-
sének jegyzd kinyve. Kolozsvar, 1811. Nyomtattatott a Réformatum Kollégyiom betiiivel, Torok
Istvén dltal, 1129-1231. p.

10 NANAst 2018. 306. p.

T SzLemeNics Pal: Fenyitd torvényszéki magyar torvény. Buda, 1836. A Magyar Kir. Egyetem
Konyvnyomtat6 Intézetébdl

2 NANAst 2013. 191. p.
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elemekre — koztitk Huszty Istvin, Gochetz Gdbor és Bodé Mityds miveire,
valamint az 1795. évi tervezetre — utal,'™ az erdélyi jogra, igy Huszti Andras
konyvére és az 1811. évi javaslatra azonban még csak kitekintésként sem, igy
— a két orszdg[rész] kozjogi kiilonallasara is tekintettel — semmilyen alappal
nem dllithatd, hogy az 1811. évi javaslat szerkezete hatott volna Szlemenicsre.)

A biintetdtorvényekrdl sz616 Elsd rész — vagyis a biintetd anyagi jog — nyolc
cimbdl épiil fel, amelyek koziil az Elsd cim (A biintetdjog altaldnos fogalmairdl)
az anyagi jog dltalinos része, a tovabbi cimek pedig a védett jogtirgy szerint
megkiilonboztethetd hét csoportban targyaljék az egyes btincselekményeket,
ez a kiilonos rész. Az anyagi jog dltalanos része kilenc cikket tartalmaz, ezek
azonban jéval tobb alapvetd jogintézményt, jogi fogalmat targyalnak, mint ami
a cikkek megnevezésébdl kiolvashato.

A biintetGjog targydrdl sz6l6 Elsd cikk meghatdrozza a biintetjog és a ko-
zonséges tiszti keresettel iildozendd kozbiincselekmény fogalmat, megkii-
lonboztetve utébbit a maganbiincselekményektdl, amelyekre a kédex targyi
hatédlya nem terjed ki; majd felsorolja a késébb targyaldsra keriil§ hét biincse-
lekménycsoportot, amelyek: a mindenhat6 Isten tiszteletét és a vallst sért,
a kozalladalmat és annak tekintélyét kozvetleniil sértd, az élet biztonsdgat
sértd, a vagyon biztonsagit sért8, az erkolesok tisztasdgét sértd, a kozonséges
becsiilet biztonsdgét sértd, valamint a kiozbizalmat és a kozhitel biztonsagit
veszélyeztetd deliktumok. Erdekesség, hogy a kédexjavaslat biincselekmény-
osztdlyozdsa lényegesen kiilonbozik a Désa Elek dltal a kozbtincselekmények
jogtudoményi csoportositisanal felvazolt rendszertdl, amely szerint Erdély-
ben a kozbiincselekmények két nagycsoportra oszthaték: a polgarzat elleni
és a polgdrok elleni biingkre; el6bbiek kozé a hiitlenség, a kozesendhdboritds,
a valldssértés, a hitszegés, a kozhivatallal visszaélés, a kozkotelesség elmulasz-
tasa, a kozhitel csorbitdsa, kozkinestar kdrositdsa, széktorés, az igazsag kiszol-
giltatdsanak gétldsa és a kozkereskedés gatldsa; mig utébbiak kozé a gyilkossdg,
a bénitds, a fajtalansag, a tolvajsag (lopds), a rablas, a gytdjtogatds és az ingyen
gazdélkodtatds tartozik.'™ Az erdélyi jogban ismeretes magdndeliktumokat
pedig egyébirdnt — kitérve az dltala kozkovetelésd biinsknek nevezett kizbiin-
cselekményekre is'™ — hosszasan targyalja Désa az erdélyi magdnjogot leir6
konyvében, a biintényi kitelezettségek (kitelmek) cimsz6 alatt.'™

173 SzLemENICS 1836. 13., 43. p.

"™ Dosa Elek: Erdélyhoni jogtudomdny. Melyet az alkotmdnyos Erdélyhonban az 1000-dik év
olta torvényszeriien kolt, s az 1849-dik évig érvényességgel birt torvények és szokdsok szerint.
I1. konyv: Erdélyhoni magyar magdnjogtan. Kolozsvér, 1861. Rom. Kath. Lyceumi Nyomda,
520., 542. p.

15 Uo. 520-549. p.

176 Uo. 518-519., 549-580. p.
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A biincselekmények beszamitisardl szol6 Mdsodik cikkben a biincselek-
mény fogalma mellett megtaldlhatdk a biintethetdséget kizaré okokra, az elks-
vetdi alakzatokra, a stidiumokra és a biingsségi alakzatokra vonatkoz6 dltalianos
megallapitdsok, mig a Harmadik cikk jelsli meg a biintetés fogalmat, céljat,
kiszabdsanak f6bb elveit és csoportjait. Ezt kovetik a halalbiintetés, a testi biin-
tetések és a polgari biintetések altaldnos szabalyai (Negyedik—Hatodik cikkek),
majd a biintetés biré dltali meghatarozasanak f6bb irdnyvonalai és a mérlege-
1és szabilyai (Hetedik cikk). Végiil a Nyolcadik, illetve a Kilencedik cikkben
taldlhat6k az dltalanos stlyosito, illetve enyhitd koriilmények, kiegészitve azzal
a megallapitdssal, hogy ,.az dltaldnos stlyosit6 vagy enyhitd koriillmények mel-
lett még tobb kiilonos is van, barmely biincselekményre azok kiilonbozd sajatos
vagy kiilonos tulajdonsdgai szerint™. '

A kiil6nos részi biincselekménycsoportok sordban elsg helyen dllnak a min-
denhaté Isten tiszteletét és a valldst sértG deliktumok, amelyek koziil a javaslat
csak a legstilyosabbat, az istenkdromlést nevesiti, a korabbi forrdsokhoz hason-
l6an annak is megkiilonboztetve silyosabb, kozvetlen és enyhébb, kozvetett
alakzatéat, majd felsorolva specidlis stlyosit6 és enyhitd kériillményeit. Azutdn
— kiilén nem nevesitve — felsorolja az azonos jogtargyat sértg kisebb silyt de-
liktumokat, mint példdul az ateizmus, a bevett valldsokon kiviili egyéb valldsok
terjesztése, a vallasgyakorlds vagy az istentisztelet zavardsa. Hasonléan a ma-
gyarorszagi 1795. évi kddextervezethez, a boszorkanysdg iildozésérdl — amit
Finkey a kizépkori és tjkori eurépai biintetgjog (egyik) legsstétebb foltjanak
nevez'™ — mdr e javaslat is lemond, azonban a kizbizalom és kozhitel elleni
biincselekmények kozé tartozé specidlis csaldsi deliktum, a szemfényvesztés
lehetséges elkovetési magatartdsai kozott — részletesebb taglalds nélkiil — meg-
jelenik a vardzslés és a jovendémondas.'™

A kozélladalmat és annak tekintélyét kozvetleniil sérté biincselekmények
kozott elsG és legsilyosabb a felségsértés és a hiitlenség bélyege, amelyek
tekintetében a javaslat visszautal a Harmaskonyv szabdlyozdséra, de akként,
hogy annak rendkiviil tig hiitlenségi biincselekménykorébdl lényegében csak
a mar Szent Istvan kordban is ismert alakzatokat, az uralkodéra torést, a haza-
druldst és az dsszeeskiivést tekinti e legsilyosabban biintetendd kizbiincselek-
ménynek. A Harmaskinyv egyéb hiitlenségi tényalldsairdl pedig kifejezetten
kimondja, hogy azok ,sem a jelleget illetGen, sem a biintetést illetGen a fel-
tiintetett felségsértési és hiitlenségi biincselekményekkel azonos elbirdlds
ald nem eshetnek” és ezért ,.a biincselekményeknek masik, természetiiknek
inkidbb megfeleld osztilyaihoz, mégis nyilvan az alabb felsoroldsra keriil§

7 Sanctio Criminalis... 1142. p.
178 Finkey 1948. 22. p.
1 Sanctio Criminalis... 1194. p.
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biincselekményfajtikhoz soroltatnak, amelyek a kizilladalmat, valamint a Fe-
jedelem és a hivatali eloljardk tekintélyét a kirdlyi javak csaldrd bitorldséval
vagy vakmerd engedetlenséggel, valamint a koziigyek intézésében fondorko-
ddssal és nyilvanos erészaktételekkel kozvetleniil ugyan, mégis a bélyeg terhe
nélkiil sértik”.’® FErdekes azonban, hogy Désa Eleknél — aki a hitlenséget
a magdnjog kirében, a tulajdonszerzés kapcsdn targyalja — a hiitlenség Erdély-
ben ismét felvleli az I. Mityds és I1. Uldszl6 torvényeiben, a Harmaskinyvben
és az Approbatae Constitutiones gy(jteményében, valamint az 1791. évi erdélyi
5. torvénycikkben foglalt esetkoroket.'s! Désa egyébként leirja — zomében itt
is a Harmaskonyvre alapozva — a hiitlenséghez kapcsol6dé, a biintetkodex-
javaslatban nyilvanval6an nem szerepld magdnjogi jogkovetkezményeket, mint
a hitlennel szembeni vagyoni kovetelések érvényesitése, a vagyon felkérése
és a kirdlyi birtokadomdnyozés."* A régi jogi hagyoményt kivetve a javaslat
fenntartja a székelybirtok vagyonkobzés al6li mentességét.'s?

A kozélladalmat és annak tekintélyét kozvetleniil sértd tovdbbi biincse-
lekmények a nyilvdnos erdszaktevés (amit a javaslat a zavargds és nyilvanos
botrény, gyilkossag vagy kizhivatalnok megtdmadadsa alapjan hatdrol el a hatal-
maskoddstél'™), a kozvagyonlopds, a tisztvaddszas,' a kozhivatallal visszaélés,
a kotelességszegés igazsdgszolgaltatdsi eljardsban, a pénzhamisitds és a kird-
lyi kincstar kozértékpapirjaival és a fémekkel kapcsolatos kitelességszegés,
az druba bocsdtott termékek meghamisitdsa, a mértékek meghamisitdsa, a ka-
tonaszokevények partoldsa, a lazadds és zavargas, a koztekintéllyel szembehe-
lyezkedés, valamint a kozdrizet megsértése; amelyek koziil a kozvagyonlopés
és a kozhivatallal visszaélés esetében jelol meg specidlis silyosité és enyhitd
koriilményeket a javaslat.

Az Elsd rész Negyedik cimében szabdlyozott élet biztonsagit sértd biincse-
lekmények kirében a javaslat elGszor felsorolja a biintetlen emberdslési ese-
teket, valamint a jogos védelem biincselekménybe forduldsanak eseteit, majd
kovetkezik a kozonséges — felinduldsbdl elkivetett — és gondatlan emberdslés
(enyhitd koériilmények megjelslésével), a silyosabban mingsiil6 rokongyil-
kossdg, csecsemdgyilkossdg majd a csecsemdk kitétele (utébbi két esetben
a jellemzd gyanijelek felsoroldsdval), az enyhébb megitélést magzatelhaj-
tds (ugyancsak a jellemzd gyantjelek felsoroldsaval), a rablogyilkossag, majd

180 Sanctio Criminalis... 1145. p.

181 Dosa 1861. 11. k. 272-274. p-

1520, 275-250. .

183 Sanctio Criminalis... 1144-1145. p.

184 Uo. 1145. p.

185 A tisztvaddszds — a torvénytudomdnyi sz6tdrak magyardzatai szerint: fortélyos tisztre vi-
gy6das, helytelen tisztvigy vagy tisztkeresés — valamely kozhivatal tisztességtelen tton torténd
megszerzését jelenti.
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a bérgyilkossdg (egyardnt stlyosité és enyhit§ koriilmények megjelslésével), a
fondorlatos emberolés (orgyilkossdg). Eme halalt okozé biincselekményeket
koveti a Tizedik cikkben a mérgezés, amely lehet haldlt okozé vagy anélkiil
elkovetett (itt is felsorolja a javaslat a jellegzetes bizonyitékokat, silyosité
és enyhit§ koriilményeket), majd a mérgek és artalmas orvossdgok arusité-
sa. Ugyancsak enyhébben biintetendd a zavargisban elkovetett emberolés
(Tizenkettedik cikk), ha a halalt kozvetleniil okozé elkévetd kiléte nem 4l-
lapithat6 meg; mig a Tizenharmadik cikk a kordbbi korok logikdja mentén
biintetni rendeli az 6ngyilkossdgot, ha a gonosztevd a kiszabott haldlbiintetést
elkeriilendd végez 6nmagéval. Tovébbi biincselekmények e csoportban a tilos
magdnbossziinak mindsiil6'* parbaj, a verés és sebiités, az 6ncsonkités (ha ka-
tonai szolgdlat elkeriilését célozza), a joghatdsdg ald tartozok sanyargatdsa,
a vesztegzdrak, dttilalmak, valamint az egészség tigyében kiadott irdnymutaté
szabdlyok athdgasa és végiil az emberrablés.

A vagyon biztonsdgit sértd biincselekmények (Otodik cfm) targyaldsa foga-
lommeghatarozdssal kezdddik, amely valéban annak rogzitését takarja, hogy
a kédexben fel nem tiintetett vagyon elleni tdmaddsok mint hatalmaskodasi
cselekmények, a magandeliktumok kozé tartoznak."®” A Mdsodik cikk definial-
ja a biincselekménycsoport alaptényélldsanak tekinthetd lopast, és megjeloli
annak specidlis elkovetési alakzatait. A Harmadik cikk a kozonséges lopasrol
és a stilyosabban mindsiil§ csordak és nydjak targyabéli lopdsrdl szl (ezek si-
lyosit6 és enyhit§ koriilményeinek meghatarozasaval), a Negyedik cikk pedig
a szintén stlyosabban mindsiilg szentségtord lopdst targyalja.

Az Otodik cim Otidik cikkében szabdlyozott rabldsrél — mintegy kriminol6-
giai kitekintéssel — kimondja a normasziveg, hogy ugyan a rablégyilkossagnal
kisebb stlyi cselekmény, mégis az Erdélyben tapasztalhat6 rendkiviili el-
szaporodottsdga miatt {Gszabalyként (enyhitd koriilmények hidnydban) ez is
kotél dltali haldllal biintetendd.'® Ugyanebben a cikkben emliti a javaslat
az ttondllok befogaddsat (ami lényegében a lopdshoz vagy rablashoz kapcso-
16d6 biinsegélyt és biinpartoldst takarja), majd a kovetkezd két cikkben a talalt
dolgok lopdsdt (ma: jogtalan elsajdtitds) és a lopott dolgok megvésarlasat (ma:
orgazdasdg); utébbi korében a javaslat maginjogi kitekintéssel élve leirja az or-
gazda vagyoni (megtéritési) felelGsségének alakzatait is annak fiigggvényében,
hogy neki az eladé szavatossagot vallalt-e.'

A Nyolcadik cikk, amelynek elnevezése a lopdsokrol, amelyeknek vddja a he-
lyi kozdsségeket terheli, ténylegesen a helyi kozosségek megtéritési kitelezett-
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ségét taglalja arra az esetre, ha a teriiletiikon elkovetett lopds vagy més vagyon
elleni deliktum elkévetgjét kiszolgaltatni nem tudjik — ez a rendelkezés egy-
fajta biztositdsi-kérviselési jelleget hordoz —, azzal, hogy a kizosség tagjai koziil
a kozosség birdja, eskiidtjei, az 6rok és a csorddkat 6rz3 napszamosok nagyobb
aranyban viselik a kart, ha a mulasztasuk megallapithat6." Az Otodik cim
tovibbi vagyon elleni kozbtincselekményei a gytjtogatds (specidlis stlyositd
és enyhit§ koriilmények megjel6lésével), a hatirok megrontdsa vagy hatérje-
lek elmozditdsa, a szokés és a szokevények partfogisa, valamint a marhavész
terjesztése.

A Hatodik cimben az erkolesok tisztasdgat sértd bincselekmények targya-
ldsa ugyancsak a deliktumkor dltalanos definidldséval indul. A normaszoveg
szerint e biincselekményeknek harom tipusa kiilsnboztethetd meg: egyeseket
a faj természete ellen, masokat a nemek természete ellen kévetnek el, vannak
tovdbba olyan bujasigok, amelyeket ugyan természetes rendben, de a ha-
zassagi renden kiviil gyakorolnak.'”! E fejezet viltozatos tényilldsai a termé-
szet elleni fajtalansdg, a kurvilkodds, az dgyastartds (amellyel 6sszefiiggésben
a normaszoveg roviden kitér a csaldd tdrsadalmi szerepére és a hazastdrsak
kozotti bizalom és hiiség jelentségére'”), a pardzndlkodds, a hazassagtorés
(specidlis silyosité és enyhits koriilmények felsoroldsaval), a tobbes és ket-
tGs hdzassdg, a vérfertGzés (oldaldgon is, a hdzassagra lépésre tilalmas vérségi
fokokban), az ergszaktétel, a ndrablis, a kerités, a kozbotranyt kelt§ cselek-
mények, valamint a térvénytelen korban hédzassdgra 1épés és ilyen személyek
osszeesketése. A tobbes és kettds hazassag kapesdn megjegyzendd, hogy azokat
a javaslat a korabbi forrdsokkal egyezden poligdmidnak és bigamidnak, vagyis
tobbnejiségnek és kétnejiségnek nevezi, de a tényilldsbdl egyértelmd, hogy
a két- és tobblérjiiség, vagyis a biandria és a poliandria ugyancsak biintetendg.

A rovid Hetedik cim a kozonséges becsiilet biztonsdgit sértd deliktumokat
targyalja, el@szor elhatdrolva azokat a maginszemély sérelmére elkovetett
és magandeliktumnak mindsiil§ bantalmaktdl,'”® majd a hatésagok és tiszt-
visel6k sérelmére elkovetett becsiiletsértési bantalmakrol, illetve a becsiilet-
sért6 levelekrdl és képekrdl szélva.

Az anyagi jogi dltalinos rész utolsé (Nyolcadik) cime a kozbizalmat és a koz-
hitel biztonsagit veszélyeztets deliktumokat veszi sorra. Hasonléan a vagyon
elleni biincselekmények szabdlyozasanak szerkezetéhez, az Elsd cikk a vé-
dett jogtdrgyat, a Mdsodik cikk pedig e btincselekmények alaptényillasit,
a csaldst jeloli meg réviden. A védett jogtargy kozelebbrdl nem az éltaldnos,
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hanem a kereskedelemhez kapcsol6édé kizbizalom és kizhitelesség,'™* ezzel
a csaldsok jellege a hamisitdsi biincselekményektSl némiképp a vagyon elleni
deliktumokhoz kozelit — a kiilon cimben tortént elhelyezés ellenére is. Specia-
lis csaldsi-hamisitési tényélldsok az eskiitorés (aminek lényege az eskiivel meg-
erdsitett polgdri kitelék megsértése, és amelynél nem feltétleniil sziikséges
elem a vagyoni kdrokozds'”), az oklevél-hamisitas (aminek célja egy harmadik
személy jogdnak elveszejtése és megkdrositasa a hitelességnek koz- vagy magé-
nos formasdgait utdnozva'®), a hamis pecsétek készitése és haszndlata, tovabba
az dlorcds bevalldsok (mésnak nevével és személyével visszaélve, harmadiknak
megcsaldsa és megkdrositdsa végett hiteleshelyek és hiteles személyek eldtt tett
nyilatkozatok'"), a csalard vagyonveszejtés (ehhez hasonl6 elvd tényéllds ma a
csddbiincselekmény), és végiil a kiilonos fondorlattal elkovetett csaldsként azo-
nosithaté szemfényvesztés (stellionatus), amelyrdl a normasziveg megjegyzi,
hogy . miként annak minden fajtdit felsorolni lehetetlen volna, igy annak kii-
l6nboz4 fajtdit illetGen a biintetést sem lehet hatdrozottan régziteni, hanem
a btincselekmény mingsége szerint az egyéb csalékkal és mindsitett tolvajokkal
szemben az el6bbiekben meghatédrozott biintetések a boles és igazsagos biréi
meghatdrozishoz igazodvan maradjanak”.'®

Az egyes biincselekmények taglaldsit kivetSen az anyagi jogi szabélyok
sora egy az dltaldnos részhez — az Elsd cimhez — kivankozé bekezdéssel zdrul,
amelynek lényege szerint egyrészt ,a jelen biintetStorvényben kifejtett vagy
azoknak tokéletesen megfeleld biincselekmények és az ugyanebben megha-
tarozott biintetések tekintetében, még ha a kordbban létezett hazai torvények
mésként rendelkeztek is, nem amazok, hanem szigordan jelen rendtartds el6-
irdsa kovetendd”, mésrészt ,az ehelyiitt ki nem fejtett, sem azoknak meg nem
felel§ esetekben pedig tovabbra is a hazai torvények és a biintetd novelldris
cikkelyek rendelése kivetendd™.'*

A biintetd eljarasjog szabdlyait targyalé Mdsodik rész tiz cimbdl épiil fel,
ezek koziil az Elsd a biintetd igazsdgszolgiltatasrdl sz6l. Ennek Elsd cikke
felsorolja az els6fokd, valamint az ezekhez tartoz6 fellebbviteli és feliilvizsgélati
birésagokat, megjegyezve, hogy bizonyos esetekben a terheltet megilleti a fel-
lebbvitel mellgzésével kozvetleniil a feliilvizsgalati bir6sdghoz folyamodas joga,
tovibbd minden elitéltnek lehetGsége van (végrehaijtasi) kegyelemért folya-
modni az uralkodéhoz;*® majd leirja a foldestiri torvényszékek (amelyek hatds-

%4 Sanctio Criminalis... 1189. p.
195 Uo. 1190. p.
196 Uo. 1191. p.
197 Uo. 1192. p.
195 Uo, 1194. p.
199 Uo. 1194. p.
20 Uo. 1195. p.



54 LASZLO BALAZS

korének gyakorldsardl, annak dtaddsardl és dtvételérdl a foldesir donthet)
miikodésének kiilonos szabdlyait azzal, hogy egyébként e férumokon is alkal-
mazni kell a kédexet.?!

Az Elsd cim tovabbi cikkei taglaljédk az illetékességi okokat, a biintetGelja-
rasok tipusait (ami lehet a rovid vagy a legrévidebb per szerinti eljaras, illetve
kivételes esetekben stataridlis eljards®”* — a hosszu, rovid és legrovidebb perek
szabalyait egyébként részletesen tirgyalja Désa Elek®®), illetéleg a kozonséges
kereset, a kozvid és a kozvadlé intézményét. A perbeli személyeket targyal-
va a felperesség korében Désa a magdnszemély felperestSl megkiilonbozteti
a ,.kozfelperest”, aki olyan ,hivatalnok, aki hivatali kotelességénél fogva foly-
tatja a red bizott tigyeket”.* Kozfelperesek pedig — ahogy irja — a koziigy-
igazgatd, az alispéan, az alkirdlybiré, a szabad kirélyi varosokban egy tandcsnok,
illetve az egyhdzi kozfelperesek.”” Ugyanezen kérdés kapesdn Meznerics azt
fejti ki, hogy a 16-17. szazadok fordul6jétél kezdédGen a koz érdekeit sértd
biincselekmények miatt a vad képviselete a magénos sértettrél mindinkdbb
a hat6sagi személyként eljaré magistratusra tevédik at, a kovetkezd szazad-
fordulé kornyékén pedig megindul a megyei tiszti tigyészi hivatalok szervezése,
amely utébbiak a biintetGeljarasi szerep mellett egyéb feladatokat (arvik jog-
védelme, kozalapitvanyok feliigyelete, stb.) is elldttak.>

A kédex rendelkezései azonban béven tilmutattak (volna) a Désa és Mez-
nerics dltal leirtakon, az aldbbiak szerint. A kézponti f6rumok el6tti kozvadlé
a fGiigyigazgato, akit a javaslat az orszag kozvadl6janak nevez, és aki ,,azoknak
véadjait is feliilvizsgdlni tartozik, akiket alsébb székek elé vonnak, és a térvény-
hatésdgok kozvadloit, ha kotelességiiket elhanyagoltdk, meginteni és a torvé-
nyek folytdn iildozni tartozik”.>” Az als6bb szintd birésdgok elétti kozvadloi
miikodésrdl pedig gy rendelkezik a kédex, hogy ,.az alsébb székek elStt mos-
tandig allitott tobbi kozvadlo a jovére eltorsltetvén, a biintets- és kozonséges
iigyek gondosabb elintézése és gyorsitdsa végett elrendeltetik, hogy az egyes
itél§ székek és tisztviselSk el6tt, minden mds kotelezettségiiket elvéve, csakis
a biintetd- és kozonséges tigyek intézésére, megfeleld fizetséggel iigyészeket
kell allitani”, majd felsorolja ezek eljardsi feladatait, és rdjuk az eljards joga
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mellett annak kotelezettségét is telepiti.””® Kiemelve ezek koziil azt is, hogy

az ligyész ,a sajit neve alatt, de hivatalbdl, éspedig mindig a hivatali eloljdrd, a
tiszti kar, illetSleg a helyi tisztvisel§ tudomdsaval és engedelmével az eljards ala
vont alperesekkel szemben keresetet emelni” tartozik,*” e rendelkezésekben
lényegében nem kevesebbet lithatunk, mint a felelds iigyészekbdl all6, onallo,
dllami tigyészi szervezet kialakitdsdnak gondolatat, mintegy haromnegyed év-
szdzaddal annak 1871-ben tortént megval6suldsa el6tt.

A biincselekmények és az elkovetdk felderitésérdl szol6 Mdasodik cim tar-
gyalja a gyantjeleket (jéval kisebb hangsillyal, mint a 18. szdzadi jogirodalom),
a feljelentést (amit a kédex éltaldnos kotelezettségként ir elS, néhany kivétel
megdllapitdsaval®'?), valamint az dltalanos vizsgédlatot (ami ,a még kétséges
biincselekmény és annak biinszerzgje ellen irdnyul a per meginditdsa el6tt”,
és ami kiilonbozik a kiilonos vizsgilattdl, ,amelyet a gyanijelek dltal terhelt
személy ellen végeznek”). "' A Harmadik cim a befogatdsrél, valamint ehhez
kapcsolédéan a befogatott személy maganal tartott javairdl és az Gvadékrol
sz6l. Hasonléan a Gochetz Gabor altal részletesebben felvazolt?? (ott tudni-
illik a magandeliktumokra nézve is vizsgélt) rendszerhez, a nemesi el6jogokon
alapulé megkiilonboztetést megtartva, a lakéhellyel és egyéb javakkal biré
nemesek elfogdsit csak szokés és tettenérés esetén engedi meg; ugyanakkor
olyan eldremutaté rendelkezéseket is tartalmaz, mint a befogatott személyek
kotelezg orvosi vizsgdlata.?'® Kifejezetten megjegyzi a normaszoveg azt is, hogy
nem ismeri el a gyakorlatb6l mar kivett menedékjogot, mivel az az igazsdgnak
nyilvanval6 akadalya.?! Es valban, amig Huszty Istvan és Bodé a 18. szdzad
kozepén még targyaltdk e jogintézményt, a 19. szazadban mar — tobbek kozott
Szlemenics Pél és Vuchetich Matyas is — elavultnak tartottdk azt.'

A biintetdiigyek el6készitését taglalé Negyedik cim egészen a bir6i dontés-
hozatalig jut az eljaras folyamatdban. A cim els§ 6t cikke a terhelt birésagon ki-
viili (kutatdsra, szemlére és kihallgatédsra is kiterjedd) vizsgédlatanak, a per meg-
inditdsanak (az idézésnek és a terhelti jelenlétnek), a perfelvételnek (amely
az tigyvédi széken kikidltassal torténik) és a vadlevélnek (igy a vad kellékeinek)
— kitérve a csokonydsen tavolmaradd személy gyorsitott marasztaldsara —,
az iratok (kolesonos) kozlésének, a kifogisoknak (azzal, hogy a vadlott alapta-
lan kifogdsai esetén birsigoldsnak van helye) szabdlyait irja le. A terjedelmes
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Hatodik cikk sz6l a per befogadésardl és az tigy érdemi folydsarél annak itéletre
bocsatdsdig. Itt taldlhatk egyebek mellett a vadlottnak a vadra adandé érdemi
vélaszdra és bizonyitdsi inditvanyaira, a védelem felkésziilési idejére, a vadlott
biréi kihallgatdséra (ezzel sszefiiggésben kihallgatdsmetodikai és kihallgatas-
taktikai médszerekre, valamint a tiltott befolydsoldsra és a kényszervallatds
tilalmara — amely al6l mégis egyfajta enyhe kivételnek tiinik a bintarsak fel-
fedése érdekében alkalmazott rovid békly6biintetés, illetve négy alkalommal
egymds utdn kicsapandé szdz bot- vagy korbdcsiités®'), a tantbizonyitasra,
a szembesitésre, a felismerésre (ma: felismerésre bemutatds), a szemlére
és kutatasra, a kikiildott biréra és végiil a bizonyitas befejezését kovetGen
az iratanyag megismertetésére és a perbeszédek benytjtasaval a per letételére
vonatkozé rendelkezések.?!”

A biintetéiigyek biréi megvitatdsirél szolé Otédik cim elébb a bizonyitds
fokdt és ezzel 6sszefiiggésben az egyes bizonyitékok bizonyité erejét tirgyalja,
itt térve ki egyes — szubjektiv — tanizasi akadélyokra is, majd az itélet meg-
hozatalanak és kihirdetésének szabdlyai, tartalmi elemei, valamint az itéletet
kovetSen a biintetés végrehajtisa érdekében elrendelendd befogatds szaba-
lyai kovetkeznek, kitérve a személyes védekezés végett meg nem jelend ter-
helttel szembeni eljarasra is.*'®

A Hatodik cimben szabélyozott jogorvoslatok sordban elsg az iigyvédi széken
tortént meg nem jelenése folytan tavollétében elitélt terhelt kimentése, amely
alapjan — ha azzal nyolc napon beliil élt — biztositani kell szdimara a védekezé-
se eladdsanak lehetéségét. Hasonl6an roviden sz6l a kddexjavaslat a halaszté
hatélyt biréi djitasrdl és az tigyvédszo visszavondsardl, amelyek koziil utébbit
csak az els@ iromdnyokban elkévetett tigyvédi hibdk miatt engedi meg, a tovéb-
bi iratok hibdi mar csak az wjitds sordn orvosolhaték.2" A fellebbezés folytin
az igyek legfeljebb haromszinti eljarasban biralhat6k el, vagyis elvileg kétszeri
fellebbezés lehetséges, azonban a normaszoveg megjelsl olyan esetek is, ami-
kor csak egyszeri fellebbezésnek van helye (val6jaban ez lehet a leggyakoribb
eset, mivel idetartoznak a nem kiemelkedd és nem csekély silyt deliktumok),
mig a legkisebb stlyti biincselekmények esetén egyenesen kizért a fellebbe-
zés. Meznerics megjegyzi, hogy amig a régi magyar jogban a fellebbezés joga
csak a marasztalt terheltet illette meg, a vadl6 legfeljebb csak csatlakozhatott
ahhoz, azonban a 18-19. szdzadok fordul6jan kialakul a tiszti iigyész onall6
fellebbezési joga.* Az 1811. évi erdélyi kédexjavaslat azonban e kérdésben
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még a régi jog szabdlyit koveti.*" A jogorvoslatok sora a haldlra itélt vadlott
uralkodohoz cimzett (kegyelmi) folyamodvanyaval zarul, amelyet a kédex hiit-
lenségi deliktum esetén is megenged.

A Hetedik cim rendelkezik azokrdl a ,médozatokrél, amelyek dltal bir6sdgon
kiviilivé vdlik a biintetd keresetek és itéletek foganata” — nevezetesen az elévii-
lésr6l és a kegyelemrdl. Az eléviilés korében kiilonbséget tesz a biintethetdség
(biincselekmény) és a biintetés (végrehajtds) eléviilése kozott, tovabbd ismeri
az eléviilés nyugvisanak intézményét; mig a kegyelem az uralkodo dltal a Kira-
lyi Kormdanyz6sig el6zetes meghallgatdsat kovetden gyakorolhaté végrehajtasi
kegyelem, amelynek lényege a haldlbiintetés helyett valamely enyhébb biin-
tetési forma meghatdrozasa, amelyet azutan szigordan végre is kell hajtani.”

A végrehaijtésrol sz616 Nyolcadik cim sz6l az egyes biintetési nemek végre-
hajtasdanak helyérél és maédjardl, a tomlocok kialakitdsardl és az elkiilonitési
szabdlyokrol, a végrehajthatésag feltételeirdl, a haldlbiintetéssel sijtottak el-
temetésérdl (itt tér ki arra is a kdex, hogy az itélet-végrehajtokat, héhérokat
a korabbi kozvélekedéssel szemben nem lehet becsteleneknek tartani), vala-
mint a vagyonkobzéssal vagy anélkiil elitéltek vagyondnak sorsargl.>*

A Kilencedik cim definidlja a felmentést, rogzitve, hogy arrdl itéletben kell
rendelkezni, majd lényegében a bizonyitdsi kitelezettség és a bizonyitési teher
elveit fogalmazza meg, miszerint ,ha a vadl6 semmit vagy nem elégségesen
bizonyit, a vadlottat fel kell menteni”, végiil pedig kimondja, hogy a birésdg
a felmentett vadlottat eskiire ktelezheti arra nézve, hogy a vele szemben
folytatott eljarast nem fogja megbosszulni.?*

Legvégiil a Tizedik cim a statdridlis jogrél és annak kivételes eljardsardl ér-
tekezik, amely eljards uralkodéi jévdhagyds alapjan, kizdrdlag tetten ért vagy
az iildozékkel erdszakosan szembeszallé haramidkra, fosztogatékra, kozonséges
gytjtogatékra, illetve a zavarg6k és zendiil6k hangadéira alkalmazhato; kiils-
nos osszetételd birdsag, megszakitds nélkiili gyorsitott eljarasban, egyenkénti
fogva tartds mellett jr el, a biintetés pedig a jogorvoslat kizardsaval, késede-
lem nélkiil (harom éra felkésziilést kvetSen) végrehajtandé halalbiintetés;
amennyiben pedig a birésig nem hozza meg a haldlos itéletet, az elkévetd
felmentése és szabaditédsa helyett a rendes szabdlyok szerinti biintetdeljaras
lefolytatasara keriil sor.?

A kédexjavaslat az orszaggyilés dltali elfogadas keltezésével (Kolozsvarott,
1811. jilius 17. napjdn) zdrul, és a javaslat cimének Erdély és a Partium osz-
szes birésdgdra vonatkoz6 utaldsa, valamint az eljardsjogi szabélyok korében
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az eljaré birésagok felsoroldsa mellett ugyancsak Erdély és a Partium ,hdrom
nemzete karainak és rendjeinek altalinos gytlése” megjelolésével ismét ki-
fejezésre juttatja, hogy a kddex hatélya — valamennyi nemzet dltali elfogaddsa
révén — az Erdélyben él6 valamennyi nemzet valamennyi birsdgara kiterjed.

Konklazié

Az 1811. évi erdélyi biintetkodex-javaslat erdélyi és magyar biintetdjog-
tudoményi el6zmények tiitkrében torténd vizsgalata alapjan megallapithatjuk,
hogy a javaslat szdmos tekintetben tovdbbviszi a kordbbi dogmatikai megolda-
sokat, ugyanakkor tobb tekintetben meg is haladja azokat. Ehhez mar mintdul
szolgdlhatott — és Nandsi Ldszl6 szerint egyes teljesen megegyezd szovegi ren-
delkezéseik tantisdga szerint szolgdlt is — a javaslatnak az 1810-ben elfogadott
francia Code Pénal is.>*

Rendelkezései kozott a Harmaskinyv egyes szabélyai nemesak a korabbi
szokdsjogbdl visszamaradt téredékekként bijnak meg, hanem a normaszoveg
sok helyen kifejezetten is utal Werbéezy miivére. Hasonl6 utaldsok taldlhaték
a szovegben az Approbatae Constitutiones és a Compilatae Constitutiones
rendelkezéseire, valamint néhdny korabbi erdélyi torvénycikkre. A Harmas-
konyvre irdnyulé hivatkozasokkal szemben a kédexjavaslatban — minthogy
dltaldban az erdélyi jogban sem mutathat6 ki annak kozvetlen alkalmazdsa —
a Praxis Criminalis felhivisiara nem keriil sor. A Praxis rendelkezéseire bé-
ven épit§ Theresiana azonban éppen Erdélyben fejtett ki a magyarorszaginal
nagyobb hatést, igy nem véletlen, hogy a Praxis szimos szerkezeti megolddsa
— amelyek egyébként a 18. szdzad kozepi biintetjog-tudoméanyi munkdkban
is visszakoszonnek — a kédexben is felfedezhetd.

Az 1811. évi erdélyi biintet6kidex-javaslat a processzudlis szemléletet mar
egyértelmden meghaladja, a kordbbiaknal nagyobb hangsilyt fektet az anyagi
jog dltaldnos szabdlyainak kimunkdldsdra, és az anyagi jog kiilonos részében,
az egyes biincselekmények targyaldsa sordn mar csak elvétve tartalmaz spe-
cidlis eljardsi szabdlyokat, a specidlis vallaté kérdések gyakorlatilag elttintek
a normaszovegbdl. Megmaradnak azonban a Praxis és a 18. szdzad kozepi
biintetSjog-tudomanyi munkak szerkezetéhez hasonldan az dltalanos és spe-
cidlis sdlyosit6 és enyhit§ koriilmények, illetve néhany tényalldsnal — bér a ko-
rabbiaknal jéval kisebb jelentdséggel — még specidlis gyanijelek megjelolésére
is sor keriil.

A javaslat alapvetGen szakit a tortdra intézményével, visszaszoritja a haldl-
biintetés — és kiilongsen a silyositott haldlbiintetések — alkalmazdsat, illetéleg

226 NANAst 2018. 307. p.
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egyes rendelkezéseiben mar visszakoszénnek a mai biintetGjogunkban is alap-
vetdnek tekintett elvek, mint a nullum crimen, a nemo tenetur vagy az onus
probandi elvei. Ugyanakkor tovdbbra is szamol a foldesri birdskoddssal, meg-
tart egyes testfenyitd és megszégyenitd biintetéseket, meghatdrozza az egyes
bizonyitékfajtik értékét, valamint rengeteg tekintetben fenntartja a nemesek
és nem nemesek kozotti rendi kiilonbségtételt.

Osszességében tehit az 1811. évi erdélyi biintet6kédex-javaslatban — miként
a vele azonos id@szakban keletkezett és hasonld sorsd 1795. évi magyarorszagi
tervezetben is — a kordbbi szdzadok ,feuddlis” biintetSjogdnak elemei kevered-
nek a felvildgosodas egyes biintetGjogi megolddsaival. Ugyanakkor az erdélyi
kédexjavaslat olyan el6remutaté megolddsokat is tartalmaz, amelyek még
az 1795. évi tervezetben sem szerepeltek — mint a val6di anyagi jogi dltalanos
rész vagy az 6ndll6, dllami kozvadléi intézményrendszer gondolata.

Mindezek mellett — és részben ellenére — az erdélyi orszaggytilés altal 1811.
julius 17. napjan elfogadott javaslat uralkodéi szentesitésére nem keriilt sor,
majd I. Ferenc az 1834-ben kelt leiratdval iizente meg az orszdggytilésnek,
hogy a javaslatot — mivel részben a megalkotésa éta eltelt hosszabb id6 miatt
sem felel meg a kor legijabb kivinalmainak — nem fogadja el, és inkabb egy
djabb kédex kidolgozasat javasolja.?”

22T NANAsT 2018. 311. p.



AZ 1811. EVI ERDELYI
BUNTETOKODEX-JAVASLAT
FORDITASANAK CELJAI,
KIHIVASAI ES SEGEDESZKOZEI

Az 1811. évi erdelyl biintetSkédex tervezete?® mellett a Kolozsvarott iilésezd

1809-1810. évi erdélyi orszaggytilés — illetSleg az orszaggytlést megel6zGen
a biintetd kodifikdciéért felelds bizottsdg — kizel harminc, a kédex rendelke-
zéseihez kapcsol6dé torvény tervezetét munkalta ki. E jogalkotdsi anyagok
tobbsége a biintetStorvényben megjelolt egyes biréi férumokra vonatkozé
részletszabdlyokat tartalmazott. Kiilon kiemelésre érdemesek az 1811. évi
(erdélyi) XLI. és XLII. torvénycikkek, amelyek koziil el6bbi az eljarési rend
részletszabdlyait, utobbi pedig a kédex hatélybalépésével kapesolatos rendelke-
zéseket hatdrozta meg. E javaslatok — akdrcsak a biintetétorvény maga — ural-
kodéi szentesités hidnydban nem emelkedtek torvényerdre.

Az 1811. évi XLII. torvénycikk 2.) bekezdése fogalmazta meg az alabbi
rendelést: .Ut vero Sanctio eadem Criminalis ad omnium quorum interest
notitiam et intelligentiam eo exactius perveniat, tempore, & modalitate prae-
cedenti Articulo quoad Ordinem Processualem statuta, haec quoque Sanctio
Criminalis in Hungaricam etiam Lingvam vertenda, & tam in Latina, quam
Hungarica lingva Typis excudenda est.” [Hogy pedig eme biintettorvény
mindenkinek, akiket érint, minél pontosabban tudoméséra és értésére jus-
son, az eljardsi rendet illetGen az el6z6 torvénycikkben meghatérozott idében
és médon ez a biintetStorvény is leforditand6 magyar nyelvre is, és gy latin,
mint magyar nyelven kinyomtatandé.] A biintet6kédex magyar nyelvre torté-
né forditasdval és hozzaférhetévé tételével tehit — bar az eredeti szandéktol
egészen eltérd célbdl — egy tobb mint kettGszaz évvel azel6tti orszaggytlési
akarat teljesedhet be.

228 Mig mdsutt a kolozsvéri orszaggyiilés dltal elfogadott javaslatrl beszéliink, ehelyiitt az or-
szaggy(ilés dltal meg nem vitatott anyagot még tervezetnek nevezhetjiik.
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A latin sz6veg magyar nyelvre forditdsanak jellegét és kihivisait e munka el-
sédleges célja — a forraskiadas szandéka — hatdrozta meg. Amennyiben ugyanis
a forditds célja a biintet6kédex egészének vagy egyes rendelkezéseinek, jog-
intézményeinek tudomanyos elemzése, szaktanulméanyban forrasként torté-
né felhasznéldsa lett volna, gy elégséges lehetett volna a latin széveg olyan
mérvi és terjedelm forditdsa, ami az egyes rendelkezések, jogintézmények
jogi lényegének megértéséhez sziikséges. A késébbi olvasé szdmdra pedig
a biintet6kédex dtfogd ismeretét a szoveg teljes forditdsa helyett a jogi lényegre
koncentrilt részleges forditison alapulé részletesebb elemzés, szovegmagyara-
zat segithetné (akdr a forditott szovegrészek latin nyelven torténd feltiintetése
nélkiil is, csupdn azok tartalmanak szabadabb széhasznélatd ismertetésével).
Ezzel szemben a forraskiadast célz6 forditds sordn figyelemmel kellett lenni
arra, hogy a jogszabdlyszoveg nagyobb terjedelmi elemzésére e kérben nincs
lehetGség. A magyar nyelvre leforditott jogszabalyszovegnek ezért nmagdban
kell alkalmasnak lennie arra, hogy az eredeti szoveg jellegét és értelmét a le-
hetd legteljesebb mértékben adja vissza.

A forraskiadds célja is kettds. Egyfeldl és altalanossagban, e forditassal jog-
torténelmiinknek, jogi kultdrtorténelmiinknek egy tobb mint kettészéz éves
darabja menthet6 meg az utékor szdmadra egy olyan korban, amikor a latin
nyelv és a latin jogi szaknyelv ismerete mindinkdbb visszaszoruléban van,
és €16, hogy a latin nyelven fennmaradt kozépkori és kora tjkori jogforrdsaink
a latin nyelv ismeretének hidnydban tovébbra is feldolgozatlanok maradnak,
és elébb vagy ut6bb feldolgozhatatlanokka is vdlnak. Masfeldl és konkrétab-
ban, e forraskiadds segitséget nydjthat a magyar, illetve kézelebbrdl az erdélyi
biintetGjog-torténet kutatéinak és az dsszehasonlité jogtorténet miveldinek,
amennyiben a rendelkezésiikre dllé korabeli vizsgilati anyagot béviti egy on-
magdban is figyelemre mélté terjedelmd és tartalmi jogszabdlyjavaslattal,
amely jellegében érdekes dtmenetet képez a kozépkori biintetSjog és a fel-
vildgosodds korét kévetd djabb biintetGjogi szemlélet eszkozrendszerei kozott.
Mert ahogy Finkey Ferenc egy bé évszazaddal ezel6tt kifejtette, a tételes
jogtudoményokra — igy a biintetSjogra — nézve az egyetemes jogtorténeti
és az elemz3, magyardzé médszernek egyenld stlyt kell biztositani.®

A fordités sordn segédanyagként haszndlhaté (és ténylegesen is haszndlt)
forrasok koziil a hazai jogtorténeti tankonyvek szerepe elenyészg, mivel azok
Erdély tekintetében jellemzden csak az igazgatdsi és a birésagi struktira sajé-
tossdgait emelik ki roviden, valamint a kiilonos alldsa népek jogéllasanak f6bb
jellemzgit mutatjék be. Az erdélyi torvények alaposabb feldolgozasara — és kii-
londsen az uralkodé dltal nem szentesitett, torvényerére nem emelkedett

29 FinkeY Ferenc: A jogtanitds modszerének reformja és a gyakorlati joganyag-gyidjtemények.
Rektori székfoglal6 értekezés. Pozsony, 1917. Eder Istvin Konyvnyomddjabdl, 11. p.
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torvényjavaslatok, kodifikdciés anyagok ismertetésére — e forrasokban nem
keriilt sor. A biintetGjogi kodifikdcié hazai folyamatinak bemutatdsa soran
sem esik sz6 az erdélyi biintet6kédex javaslatardl.

A részben hazai jogtorténészek kozremikodésével sziiletett, Erdély jogtor-
ténetét feldolgozo 1j, 2018-ban megjelent kotet a biintetdjog témakorén beliil
mar szentel néhdny oldalt az 1811. évi térvényjavaslatnak.* Ez a terjedelem
— bér a hazai szakirodalmi forrasokhoz viszonyitva jelentds és iidvozolhets —
a javaslat el6készitésének és az uralkod¢ éltali szentesités elmaradasanak f6bb
mozzanatai mellett csupdn a kédex szerkezetének és legfébb jellemvondsainak
felvillantdsara elegendd.

Az erdélyi jog tekintetében sziikszavi hazai jogtorténet-tudomanyi tankény-
vektdl eltérden az erdélyi jog — méghozza leginkabb a perjog — megismerését,
egyes jogintézmények megértését és a megfeleld szakkifejezések hasznélatat
segithetik a témdt a 19. és 20. szdzadban feldolgozott konyvek: az Erdélyhoni

jogtudomdny perjogi konyve®!, illetve az Erdélyi perjogi emlékek®? cimd
kotet. E forrdsok természetesen nem az 1811. évi biintetkddex-javaslat ren-
delkezéseit elemzik, de tartalmukbdl a forditds soran is hasznosithaté isme-
retek szerezhetSk példdaul az erdélyi bir6i férumrendszerrdl, a perek alapvetd
jellemzgirdl és egyes perjogi intézményekrdl, illetSleg az alkalmazott jogi
terminusok helyes jelentésérdl. Irodalmi forrasként hasznélhaté még Haj-
du Lajosnak az erdélyi biintetd joggyakorlat alakuldsit a 18. szdzad utolsé
évtizedeire vetitetten vizsgdl, konkrét iigyeket is bemutat6 és szészedetet
is tartalmazé elemzése.?*

A kédex forditdsit, rendelkezéseinek megértését segithetik a szévegben
talalhatd, kordbbi jogszabélyokra mutaté hivatkozédsok is. E hivatkozasok tar-
gyai napjainkban jellemzden magyar, esetleg latin nyelven is hozzatérhetdk,
részben nyomtatdsban is, a vildghdlon pedig kivétel nélkiil, igy a forrdsok
azonos targyt rendelkezéseinek osszevetésével ellendrizhetd a kédex fordita-
sanak tartalmi helyessége. A szovegben hivatkozott legrégebbi ilyen jogforras
a Hdarmaskonyv®*, amelynek szabalyait tizenkettd kiilonb6z6 helyen hivija fel a
kédex. Ennél is tobb, tizenhdrom helyen utal az Approbatae Constitutiones™
rendelkezéseire, az erdélyi orszaggyiilések altal 1540 és 1653 kozott elfogadott

230 NANAst 2018. 306-311. p.

21 Desa 1861. 111 k.

22 Bonts Gyorgy (kiad.): Erdélyi perjogi emlékek. Idea Processuum 1776. Id. Szdsz Kdroly per-
Jjogi eldaddsai 1836. Kolozsvir, 1942. Erdélyi Tudoményos Intézet. Minerva Irodalmi és Nyomdai
Miintézet Rt.

233 Happu Lajos: Biinozés és biintetdbirdskodds Erdélyben (valamint a Partiumban) a jozefinista
biintetgjogi reformok el6tti években. Levéltdri Kozlemények, 1989. 2. sz. 219-321. p.

24 Wersdezy 1990.

25 Approbatae Constitvtiones. ..



~ FORDITASANAK CELJAI, KTHIVASAI ES SEGEDESZKOZET 63

erdélyi torvények gyijteményére, amely ugyan magyar nyelven keriilt dssze-
allitdsra, azonban — jellemzden éppen a témédnk szempontjabdl fontos, jogi
jelentGséggel biré kifejezések kozott — szamos latin megjelslést tartalmaz.
Hérom helyen és mindannyiszor az Approbatae vonatkozé rendelkezéseinek
jelolése mellett hivatkozik a szoveg a Compilatae Constitutiones®® szabélyai-
ra, az erdélyi orszaggytlések dltal 1654 és 1669 kozott elfogadott cikkelyekre.

Utaldst taldlunk a szovegben a névtelen és hamis feljelentésekrdl sz6l6
1791. évi 24. torvénycikkre, valamint a jobbédgyok 6rok idékre valé személyes
lekotottségének az eltorlésérdl és a nekik bizonyos foltételek alatt megengedett
szabad koltozésrdl sz6l6 1791. évi 26. torvénycikkre is, mig a katonaszokevé-
nyek partoléival szembeni szabalyok kérében a kédex szinte sz6 szerint atveszi
a normaszovegben szdmszerten is hivatkozott 1751. évi 2. és 3. torvénycikkek
rendelkezéseit. E torvények mint erdélyi torvények magyar nyelven is olvas-
haték az Ezer év torvényei cim( elektronikus jogszabélytarban.*” Hivatkozik
tovibbd a kédex egy alkalommal — mégpedig a folyamodvanyok targydban —
az 1691. évi Diploma Leopoldinum szabalyozéséra is.

A biintetGeljirds szabélyainak korében a biintet6kédex-javaslat hat alka-
lommal utal a polgdri iigyek torvénykezési rendjének (Ordo iudiciarius®®)
szabdlyaira, mégpedig oly médon, hogy egyes eljirdsjogi intézmények rész-
letszabadlyait egydltaldn nem irja le, hanem kizarélag e torvénykezési rendre
utaldssal hatdrozza meg azokat. A forditds tovibbi segédanyagaként hasznal-
hat6 a kédex szovegében nem hivatkozott, de az Ordo iudiciariushoz hasonlé
jellegt, eljarasi részletszabdlyokat tartalmaz6 forrds, a Kirdlyi Tabla 1777. évi
rendszabdsa.?®

Az 1811. évi erdélyi biintet6kédex-javaslat kodifikdciés munkdlatainak el-
inditdsdval tulajdonképpen egy idében, 1791-ben kezd3dstt meg a magyaror-
szagi biintetStorvény kidolgozésa is, amely munkdnak eredménye az 1795. évi
(els8) biintetGkddex-tervezet™” lett. A két tervezet egyik kizos jellemzgje — mi-
ként arra a megnevezésiikben is utalunk — hogy végiil egyik sem emelkedett
torvényerdre. Az 1795. évi tervezet az alapelvek megfogalmazasat kovetGen
az eljardsjogi szabdlyokat tartalmazza, majd az anyagi jogi rendelkezésekkel
zdrul, mig az 1811. évi erdélyi javaslat elsg része vonatkozik az anyagi jogra,

236 Compilatae Constitvtiones. ..

7 hitps://net.jogtar.hu/ezer-ev-torvenyei (Wolters Kluwer Kiad6)

80rdo Judiciarius pro omnibus Tribunalibus, et Foris Iudiciariis Regni Hungariae Par-
tiumque eidem adnexarum praescriptus. Viennae, 1785. Typis Joan. Thom. Nob. de Trattnern,
Sac. Caes. Reg. Aul. Typogr. et Bibliop.

29 Az Erdélyi Térvényes Kirdlyi Tabla szdmdra (1777-ik esztendében adott) Rend Szabds,
mely magyarra fordittatott Marus-Vdsdrhelyt 1825-ik esztenddben. Kolosvir, 1828. A Kirdlyi
Lyceum betiiivel

20 Hapu 1971. 389-512. p.
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mésodik része az eljardsjogra, alapelvi jellegt rendelkezéseket pedig az anya-
gi jog szabdlyai kozott hatdroz meg. Bdr a két kédextervezet szerkezetében
és részletszabdlyaiban is mutatkoznak kiilonbozdségek, mégis kizos benniik,
hogy részben a korabbi szokds- és irott jog szabdlyaira épitenek, de mar meg-
jelennek benniik a felviligosodas biintetSjoganak egyes vivmanyai is. Osszes-
ségében pedig elmondhaté, hogy — ha némiképp eltérd szerkezetben és eltérd
mindsitésekkel is — mind az eljaraSJog mind az anyagi jog tekintetében alap-
vetden hasonlé jogintézményekkel és ténydlldasokkal operdlnak. Mindezekre
tekintettel a Hajdu Lajos dltal részletesen feldolgozott és teljes terjedelemben
kiadott 1795. évi biintet6kédex-tervezet mind a jogintézmények lényegének
megértése, mind a korabeli jogi kifejezések hasznélata tekintetében jelentds
segitségiil szolgalhat az 1811. évi erdélyi biintet6kédex-javaslat megértése,
magyarra forditdsa sordn.

Végiil, de nem utolsésorban, az egyes latin szdalakok és jogi szakkifeje-
zések megértésében és a korszak nyelvezetéhez lehetGség szerint igazodé
legpontosabb forditdsdban a kutaté-fordité segitségére lehetnek a korabeli
latin—magyar szétdrak, szakszétarak, ezek koziil is mindenekel6tt a Torvény-
tudomdnyi Miiszotdar,*"" de j6l hasznalhaté a Kozhaszmi Magyardzo Szotdr**
és a Magyar Torvénykezési Szotdar™ is.

Ahogy a forditdsi munka el6bb felsorolt segédanyagai — azok szdma, jelle-
ge — mutatjdk, az 1811. évi erdélyi biintetkidex-javaslat, egy tobb mint kettd-
szdz éve kidolgozott, nagyobb terjedelm jogszabély(tervezet/javaslat) magyar
nyelvre torténd forditisa nem csupan az eredeti latin sz6veg egyes széalakjai-
nak magyarra forditdsit és ezeknek mondatba rendezését jelenti. A fordités
sordn arra kellett torekedni, hogy a leforditott anyag normativ szovegként,
jogszabdlyi rendelkezések soraként és azok rendszereként is megallja a helyét,
méghozza a maga kordnak, a 18-19. szdzadok fordul6janak jogszabalyaként.

Az elkésziilt forditds az 1811. évi XLII. torvénycikk 2.) bekezdése fentebb
idézett rendelésének azzal a céllal és reménnyel kivint eleget tenni, hogy
jogtérténelmﬁnknek jogi kultartorténelmiinknek e csaknem elfeledett, ér-
dekes és értékes darabjat megmentheti az utékor, a magyar nyelvu érdeklgdd
kozonség szamdra, és a sziikebb jogtorténészi szakma szdmadra is kutatdsok
motivumaként vagy segédeszkozeként szolgilhat a jovében.

U Torvénytudomdnyi Miszotdr. Kozre bocsétja a Magyar Tudés Tarsasdg. Masodik, tetemesen
bévitett kiadds. Pest, 1847. Eggenberger . és fia Acad. konyvarusok

22 Bagos Kalman: Kozhasznu Magyardzé Szétdr. A magyar irodalmi miivekben, magdn és hiva-
talos iratokban, hirlapokban, folydiratokban és tarsalgdsi nyelvben gyakrabban eldforduls idegen
szavak megértésére és helyes kiejtésére. Pest, 1865. Kiadja Heckenast Gusztdav

23 Magyar Torvénykezési Szotdr. Pest, 1837. Felsébb engedelem mellet kiadta Trattner-Kérolyi
Koényvnyomtaté-intézete



LABJEGYZETEK HELYETT
- MEGJEGYZESEK
A MAGYAR SZOVEGHEZ

Az 1811. évi erdélyi biintet6kédex-javaslat eredeti, latin szovege rendkiviil
nagy szamban haszndl passziv szerkezeteket. A magyar nyelvre forditds sordan
ezek megtartasdval talan korhibb szoveget kaphatnank, azonban a tdlzottan
archaizél6 forditds magiban hordozna annak veszélyét, hogy napjaink olvasé-
ja egyes széalakokat és mondatokat esetleg magyartalannak, a széveg egészét
pedig nehezen olvashaténak és kevésbé érthetének (élvezhetdnek) taldlnd.
A passziv szerkezetek cselekvd mondatokkal, kotdszavak beiktatdsaval vagy
melléknévi igenevekkel torténd felolddsanak szélesebb lehetgségével szemben
taldlunk a szévegben olyan — jellemzden jogi jelentéstartalommal is biré —
kifejezéseket, amelyek forditdsa sordn a jelentéstartalom torzuldsénak elkerii-
lése érdekében mégis kénytelenek vagyunk archaizélé kifejezéseket haszndlni
(ilyen példdul a kozalladalom vagy a kizbatorsdg), mig mds esetekben érdemes
lehet utalni a jelenleg is hasznélt fogalom részben eltérg jelentéstartalmara
(példdul a biings és a vadlott esetében).

A kédex legtobbszor hasznalt, a mai magyar nyelvre nehezen fordithat6 fo-
galma a status publicus. A mai biintetGjogban védett jogtirgyként megjelend
kozrend, koznyugalom, kizbiztonsdg és kizbizalom fogalmakhoz képest mést
és tobbet is jelent, de nem is egyszertien az dllamot jeloli. A status publicus
lényege leginkdbb az dllam és annak szervezetrendszere, valamint a polga-
rok Osszessége dltal alkotott koz teljes aktudlis dllapotat jelenti, amit ezért
— az egyszer(ibb, de manapsdg inkdbb Gsszetett szavak elStagjaként hasznalt
.koz” széalak helyett — kozdlladalomnak fordithatunk.

A kozélladalom mellett a kédexben tobbszor visszatérd, sajdtos jelenté-
st kifejezés még a leginkdbb kozbétorsagnak fordithaté securitas publica.
A latin széalak elsére ugyan a kozbiztonsdg megnevezést lattatja, azonban
osszevetve annak megjelenési helyeit a kddex egészében, a mai értelemben
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vett kozbiztonsdgnal tagabb jelentéstd. A securitas publica fogalméan részben
a koznyugalmat, és még inkdbb a polgirok cselekvési szabadsagat magiban
foglal6 jelenséget kell latnunk.

Az 1811. évi erdélyi biintetdkidex-javaslat — amellett, hogy a biintetGeljards
szabdlyainak korében tobb helyen is utal a polgéri tigyekben alkalmazandé
torvénykezési rend (az Ordo iudiciarius) rendelkezéseire — hasznélja a pol-
géri eljardsjogban felperesnek, illetve alperesnek fordithat6 actor és reus
kifejezéseket.

Ez a megoldés nyilvanvaléan abbdl a torténelmi elzménybdl fakad, hogy
kordbban a polgéri és biintetdiigyek eljardsa — a jogagak elkiiloniilésének hid-
nyabdl is adédéan — lényegében nem vagy alig kiilonbozott egymdstol, ezért el-
térg fogalomrendszeriik sem épiilhetett ki. Minthogy azonban a kédexjavaslat
mir kifejezetten csak a kzbtincselekményekre vonatkozd, a polgiri eljarastol
immadr nyilvanval6an elkiiloniil§ és egyértelmiien kizjogiva vals biintetd anyagi
és eljardsjog szabdlyait kivanja rogziteni, igy ezeket a fogalmakat az eljdrdsjogi
részben értelemszertden vadlonak (aki egyébként hivatdsos kozvadlo) és ter-
hel‘,cnek vagy vadlottnak fordithatjuk.

Erdemes kiemelni azt is, hogy amig mai gondolkodédsunkban a biintetdel-
jards tdgabb értelmd terhelt fogalman beliil az eljaras alldsatol fiiggden beszé-
liilnk gyanusitottrdl vagy vadlottrdl (illetve elitéltrdl, esetleg feljelentettrdl is),
addig a biintet6kédex-javaslat az itélethozatalig egységesen a reus kifejezést
haszndlja a terheltre, tehédt a magyar forditdsban a vadlott kifejezést ekként
— és nem formélisan is videmelés utdn lévéként, vad ald helyezettként — kell
érteniink.

Tovébbd az eljirdsjogi fogalom mellett a reus mint az elkovetdre utald ki-
fejezés gyakran megjelenik az anyagi jogi részben is, itt a sz6 leghelyesebb
magyar megfelelGje: btings. Ez a kifejezés természetesen nem a mai fogal-
maink szerinti, biré dltal jogerdsen kimondott biinsségre utal, hanem olyan
elkovetsi mingségre, amikor az elkovetd rendszerint valéban felelni tartozik
a tettéért (a beszamitdst kizar6 okok ald esG személyeknél példaul egyszer
sem haszndlja a kédex a reus kifejezést, ennyiben tehdt a reus tobb is, mint
egyszer( elkovetd, a ténydllds megval6sitéja). A reus fogalom haszndlata pedig
a korabeli eurépai perjogban altaldnosnak mondhatd, de még kordbban, a régi
kédnoni perben is megfigyelhetd ez a megoldds, ezért val6szintsithetd, hogy
onnan vették at Eurépa-szerte a vilagi perjog nyelvébe is.***

24 Frensporr, Ferdinand: Ein Urtheilsbuch des geistlichen Gerichts zu Augsburg aus dem
14. Jahrhundert. Zeitschrift fiir Kirchenrecht 10. Tiibingen, 1871. Laupp, Feiburg, Br., 1-37. p.;
idézi Barocn Elemér: Kozépkori bajor egyhdzi birdskodds. Bibliotheca Instituti Postgradualis Turis
Canonici, Universitatis Catholicae de Petro Pdzmdny nominatae, 2000. 2. sz. 273. p.
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A mai biintetGjogi fogalmaink szerinti biinosség korében a kédex is két {6bb
csoportot kiilonboztet meg. Lényegében szinonimaként hasznélja a szandé-
kossdg (dolus) és a gonoszsag (malitia, malignitas) megjeloléseket, mégis, ahol
utébbiak valamelyike szerepel, ott a forditisban sem szdndékossdg, hanem
gonoszsag kertiil feltiintetésre a széveghtibb és érzékletesebb szemléltetés
érdekében. Ezektdl kiilonbozik a culpa, amelyet a polgari jogban hasznélatos
vétek helyett — bér ez is utalna a biinosség kisebb fokdra — a biintetGjogban
bevett gondatlansdgnak fordithatunk.

A jogorvoslatok kirében tobb helyiitt hasznélja a kddexjavaslat a birtokon
beliili (intra dominium) jogorvoslat és birtokon kiviili (extra dominium) jog-
orvoslat kissé maganjogias felhangii megjeldléseit, amelyekkel napjaink jogsza-
balyaiban mar nem taldlkozhatunk, azonban értelemszerten — és részben a ko-
dex vonatkozo rendelkezéseiben is koriilirva — a halaszté hatélyi és az azonnali
végrehajthatésdgot eredményezd (nem halaszté hatdlyd) jogorvoslat megkii-
lonboztetésérdl van itt sz6.

Végiil, az anyagi jogi kiilonos rész egyik tényéllasdhoz érdemes révid ma-
gyarazatot fizni. A kettGs és tobbes hazassigot a kédexjavaslat — hasonléan
egyébként a 18. szazad kozepének biintetSjog-tudomanyi munkdival — annak
ellenére jeloli a bigamia és poligdmia (vagyis a két- és tobbnejiiség) kifejezései-
vel, hogy a tényallds szovegébdl egyértelmien kideriil, hogy a biandria és po-
liandria (vagyis a két- és tobbférjiiség) egyarant e tényillds szerint biintetendd.






BUNTETOTORVENY

A BUNCSELEKMENYEKRE
MEGFELELOEN ROVANDO
MELTO BUNTETESEKET
ILLETOEN, HOGY AZ

ERDELYI NAGYFEJEDELEMSEG
ES A HOZZA TARTOZO
PARTIUM MINDEN
BIROSAGANAK SZABALYKENT
SZOLGALJON

Elsé rész
A biintetétorvényekrdél

Elsé cim
A biintetgjog altalanos fogalmairol

Elsé6 cikk
A biintetdjog tdrgydrol

1§

A biintetGjog azoknak a torvényeknek 6sszessége, amelyekkel a kozbtincselekmé-
nyek ismérveit, megitélésiik és biintetésiik modjat és mértékét hatdrozzak meg.

2. §

Kozbtincselekményeknek tekintendgk, és ekként a biintetSjog targydt ké-
pezik: az olyan tiltott cselekmények, amelyek a kozélladalmat és annak beld
rendjét és békéjét kozvetleniil vagy kozvetve sértik, és amelyeket ezért ko-
zOnséges tiszti kereset illetékességével iildoznek; amely kozbtineselekmények
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pedig kiilonboznek a maganbtincselekményektdl, tudniillik amelyek magén-
személyeknek a koz megsértése nélkiil valamilyen sérelmet vagy kart okoznak,
amelyek tekintetében ezért a felperesség kozvetleniil magukra az ekképpen
sértettekre esik jogutddaik tekintetében is.

3. §

Amennyire a fenndll6 torvényeket, tgyannyira az dllam tdmasztékait sértik
azoknak dthdgdsaval, kozvetetten pedig minden torvényben tiltott cselekmény
vagy biincselekmény a kozalladalmat sérti, mivel pedig a polgari tarsadalom
célja a biintetGjog bevezetésével, hogy sajat rendszerében az élet, a vagyon,
a polgarok becsiilete, nem kevésbé a kozhitelesség és az erkolesok tisztasdaga-
nak meg@rzését biintetés hatranyaval biztositsa, minden polgdri tarsadalom
alapja és kapcsa pedig az Istenbéli hiten és a hatalmas Isten hédolatan és tisz-
teletén alapszik, ezért nem véletleniil a biintet6torvényt alkoté kizbiineselek-
mények vagy biintettek a kovetkezd osztdlyokba sorolva és az alabbi rendben
vizsgilva vehetSk szdmba.

Az elsg osztilyban vannak azok, amelyekkel a mindenhaté Isten tiszteletét
és a valldst sértik.

A biincselekmények mésodik rendje, amelyekkel a kozélladalmat és annak
tekintélyét kozvetleniil sértik: ilyenek a felségsértés és a hitlenségi biincse-
lekmények, amelyek a Fejedelem és a kizdlladalom megsemmisitésére vagy
megdontésére irdnyulnak, vagy ugyanezek ellen nyilvanval6an hitlen cselek-
ményben val6sulnak meg, amely osztélyba soroljik azokat a kizbiincselekmé-
nyeket is, amelyekkel hiitlenség nélkiil, de szoros értelemben vett szdandékkal
vagy nem kevésbé gondatlansagbdl a kozhivatalt sértik; ezek a kozvagyonlopis,
a tisztvaddszas, a kozhivatallal visszaélés, a kitelességszegés az igazsigszol-
géltatdsi eljarasban, a hamis pénz verése, valamint a nyilvdnos erészaktevés
és mds birsdgosak.

A biincselekmények harmadik osztilyat azok alkotjik, amelyek az élet biz-
tonsagat sértik, ezek: az emberdlések, a rablégyilkossagok, a parbajok, a ve-
rések és a sebiitések.

A negyedik osztalyba tartoznak azok a btincselekmények, amelyek a vagyon
biztonsdgat sértik, mint a lopésok, a kifosztdsok vagy a rabldsok és a gytj-
togatdsok.

Az 6todik osztdlyba azok sorolddnak, amelyek révén az erkolesok tisztasdga
sériil, ebbe az osztalyba tartoznak a térvényes renden kiviil hdzassagban é16
szeretSk, nemkiilonben a tiltott pardznasag valamennyi fajai.

A hatodik osztdlyba azokat soroljik, amelyek a kozonséges becsiilet bizton-
sdgdt sértik, ide tartoznak a becsiiletsértd levelek és képek, valamint nyilvanos
szobeli sértések. Végiil:
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A biincselekmények hetedik osztalyaként ismeretesek azok, amelyek a koz-
bizalmat és a kozhitel biztonsagat veszélyeztetik, ilyennek szdmitanak a csa-
lasok, mint a hamis oklevelek készitése, a hamis vallomdsok, az dlorcdssdg
és hasonldk.

Madsodik cikk
A biincselekmények beszdmitdsdrol

1§

Biincselekmény az, amidén valaki vagy torvényben tiltott cselekményt kivet
el, vagy a torvényben eldirtat elmulasztja, avagy mdas médon cselekszik, mint
ahogy elGiratott, mindazonéltal a btincselekmény ténylegességéhez, és hogy
azt valakinek biintetést érdemlGen be lehessen szamitani, sziikséges, miutdn
megérlel6dott a tudatban, szabadon és akaratlagosan és elhatdrozott akarattal
valdsitsdk meg, ebbdl kovetkezik, hogy a torvényekben meghatdrozott cse-
lekményekben minél nagyobb a szabadség és tudatossdg, anndl nagyobb kell
legyen a btincselekmény beszamitdsa, mésfeldl viszont az alabbiak beszdmitds
és tiszti biintetés ald nem eshetnek.

1. Akinek belétasi képessége azt a szintet sem éri el, amivel a gyermekeknek
hetedik életéviik el6tt rendelkezniiik kell; sét, a hetedik életéviik utin egészen
a tizenkettedik éviik, vagyis a torvényes kor betoltéséig rendes biintetéssel
nem is biintethetdk; jollehet, a mérsékelt fenyités vagy mds ardnyos biintetés
al6l nem mentesiilhetnek.

2. A minden beldtasi képességtdl megfosztott elmebetegek.

3. Az driiltek, akiknek ugyan vannak tiszta pillanataik, akkor, amikor tudat-
zavarban szenvednek, rvendjenek mentességnek a biintetés terhe al6l.

4. A holdkérosok és alvajardk, akik a holtakhoz hasonlatos benyomast szok-
tak kelteni, kivéve mégis, ha a biincselekményiik elkdvetésében a vétkesség
is megjelenik, amidén drtalmas alvési szokdsukrdl masokat figyelmeztetni el-
mulasztanak, és a btincselekmény ezért megy végbe, a vétkesség foka szerint,
amennyiben a figyelmeztetés elmaradt, biintetendék.

5. A tébolyodottak, akik a betegség alatt beszamithatatlanok.

6. A részegek, ha sajit hibdjukon kiviil, csalirdul réaszedve estek részegségbe,
ugyanis akik azt szindékosan idézik eld, az akaratnak is betudand6 kovetkez-
mény okén szdmoljanak azzal, hogy a biintet6torvények terhe ald esnek.

7. Az akdr jogi, akdr megcéfolhatatlan tényt nem ismerdk, ugyanis ket
tgy kell tekinteni, hogy az értelem és az akarat teljes egyiittmikodése nélkiil
cselekednek.
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8. Az olyan kényszeritd sziikségben cselekvék, amelyben az élet vagy a testi
épség kozvetlen veszélyeztetése nélkiil a segitséget megtagadni nem lehetne,
jollehet ugyanis a tiltott cselekvés e mingségét felismerték, a méltanyos segit-
ség sziikségében e torvény ellen éppen annak céljai megvalésitasat szolgalva
cselekvének kell gket tekinteni.

9. A véletlen baleset vagy olyan események, amelyeket nem lathatott elére
vagy nem hdrithatott el az, aki vétett, valamint a fizikai kényszerbdl megvalé-
sultak, kizdrjdk a biingsség minden beszdmitését.

Az el@rebocsitottakbdl pedig az kovetkezik, hogy a kozélladalomra és a pol-
gértdrsakra kevésbé drtalmas egyéb cselekményeket torvényben tiltani nem
lehet, ugyanis a polgdrnak tessék néki barmi; a térvényeknek, amelyeknek
a kozbatorsdg okdn magit aldveti, megszegése nélkiil; szabad megtennie, en-
nélfogva beszamitds és dllami megtorlds ald es@ biincselekménynek csak azok
szdmitanak, amelyeket jelen biintetStorvény ilyennek nyilvénit.

Es ne csak eme Nagyfejedelemség polgdrai és lakosai, hanem az annak
teriiletén tartézkodé idegenek is mentesek lehessenek a biincselekmények
beszamitisa és a biintetés alol.

2. §

De még az olyanokat sem, akik egyébként beszamitds és biintetés ald esnek,
miel6tt a puszta elhatdrozds valamely torvényben tiltott cselekményre vezetne,
és ha nyilvanvaléva valik az elhatdrozott szandék, biintetheti idegen birdsag;
mindazondltal, ha valaki akir a Fejedelem, akér a kozélladalom ellen irdnyuld
kegyetlen biincselekmény vildgos elhatdrozasat, amihez tovdbbra is ragaszko-
dik, bevallja, vagy miltbelieket megbédnads tandsitasa nélkiil olyan helyen, ahol
madsokat ilyen gazsdgra indithat, felidéz, biintetleniil ne hagyjék.

3.4

Miutdn az elgondolds kisérletbe fordul, ha az elkévetd a véghezvitellel biin-
banattdl vezérelve felhagy, és addig minden hédboritatlanul maradt, a biintetés
alél mentesiil, ellenben ha a biincselekményt6l nem énként all el, hanem a t6-
rekvésnek vagy valaki mds szab gétat, vagy az elkovetGt a véletlen kozbejotte
akaddlyozza meg a cselekvésben, a megkisérelt biincselekmény jellege szerint,
és annak fokit tekintve, amennyire tudniillik az elkovetd a biincselekmény el-
kovetéséhez kizelebb vagy tavolabb jutott, mégse annak a biincselekménynek
a rendes biintetésével biinhddjon, amelyre toérekedett, hanem enyhébben;
nem tgy az elhallgaték, a Fejedelmet és a kozdlladalmat érintd silyosabb
biincselekmények esetén, azok, akik a biincselekményre torekvésrdl tudtak,
hacsak alapos félelem, vagy mds alkalmas koriilmény miatt ki nem mentetnek,
egyformén biinhdédjenek.
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4.§

Miként a gondolatok, dgy a vélekedések is, kiilonosen a vallds és a hittételek
kérdésében, emberi biintetés ald semmiképpen sem eshetnek, hacsak nem
a polgari rend megingatdsdra irdnyulénak latszanak, vagy kozonséges istente-
lenség vagy erkolesi romlds vezet azokra.

5. §

Mind a btincselekmények, mind az akaratlagos magatartdsok tekintetében,
akar szandékossagbdl vagy eltokélt gonoszsdgbdl, akdr gondatlansagbdl ered-
nek, meg kell kiilonboztetni, miféle fokozataik is hatarolhaték el.

Szandékossdg vagy gonoszsdg az: amidén az eredmény a szdndéknak meg-
felel, aminek elsg fokozata az, amiddn a btincselekmény az elme heves és rend-
kiviili indulatdban kovettetik el.

Misodik, amidén valaki készakarva és elszant szdndékkal vét a térvény ellen.

Harmadik, amidén az el6re megfontolt szandékkal megvaldsitott biincse-
lekményhez bosszi vagy kegyetlenség is jarul.

Gondatlansdg az: amidén az eredmény a cselekvé egyenes szdndéka ellenére
kovetkezik be; amelynek fokozatai:

Az els6: amikor a cselekmény igen tavoli kapcsolatban van az eredménnyel.

Misodik: amikor az el6zmények ismeretében a cselekménybdl az eredmény
valészinileg bekévetkezhet.

Harmadik: amikor a bekovetkezd eredmény a timadé cselekménybdl kiny-
nyedén kovetkezhet, gy, ahogy azt egyenesen szandékoltdk.

6. §

Akik a biincselekmény elkivetGjeként vagy felbujtéjaként a torvényben tiltott
cselekmény irdnt a legteljesebb szandékkal vannak, azoknak biincselekménye
mind kozott a legsilyosabb. Tovdbba, mivelhogy a felbujték és felfogadék
szintigy azokkal egyezden elkovetSknek tekintenddk, azok is a legsilyosab-
ban vétenek. Tovébb4 aki biincselekményt kovet el, vagy amely tarsak az el-
kovetéshez hathatds segitséget nytjtanak, mivelhogy egy és ugyanazon fokd
rossz szandékkal rendelkezSknek szdmitanak, egyforman biinosok legyenek,
a maradék cinkosokat és csatlakozékat pedig, a biintarsakat, miként a beava-
tottakat is a biincselekményre tekintettel a vétek fokdhoz igazodé biintetéssel
biintessék.
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Harmadik cikk
A biintetésekrdl dltaldban és azok osztdlydrdl

1§

Biintetés mindama hdtrany, ami a biingsre az elkovetett biincselekmény miatt
kiszabasra keriil. A jelen rendelkezésekben meghatarozottaknak a kiilonbozd
biincselekményekre a gonoszsag vagy a gondatlanség kiilonbozg fokozatai sze-
rint torténd alkalmazdsa a biré lelkiismeretére és megitélésre tartozik.

2. §

A biintetések célja kettds. 1. A koz biztonsdginak megdrzése példa statudld-
saval. 2. Az elkovetdnek, ha lehetséges, megjavitdsa, vagy az drtalmas dllapot
megsziintetése, e kett@s cél érvényesitéséhez a kovetkezd szabdlyokat be kell
tartani.

a.) Minthogy a biintetések a btincselekményekkel szembeni ellenérzés fel-
keltése végett az eredeti tirsadalmi szerz6dés dltal hallgatélag vagy kifejezetten
bevettek és megengedettek, igy tehét a lakossédg lelkiiletének és erkoleseinek
megfelelGen azokat a biintetési nemeket kell vilasztani, amelyek a biincselek-
ményekkel szembeni ellenérzés felkeltésére alkalmasabbak.

b.) Mivel a kozbatorsag fenntartdsanak céljat meghaladé biintetések ke-
gyetlensége az eredeti tarsadalmi szerzédéssel és az emberiességgel ellenke-
zik, a biintetések stlyossdga nem irdnyulhat tobbre, mint amit a koz épsége
megkivan.

c.) Mivelhogy a polgdrok egyiittélésének rendjét és szilardsdgat nagyban eld-
segiti, ha a torvénykezés igazsdgos miikodésérdl a polgarok lelkiilete meg van
gy6zédve, ezért amennyire elérhetd, az ardnyos mértéket a biintetés és a biin-
cselekmény kozott mindig meg kell tartani, aminek mértéke a biincselekmény
szandékossdganak vagy gondatlansaganak milyenségébdl és fokdbdl, valamint
a kozbétorsagot nagyobb vagy kisebb mértékben érintd koriilményekbdl 4l-
lapitand6 meg.

d.) Minthogy az eltitkolt vagy rejtett biintetés a biincselekményekkel szem-
beni nyilvanos ellenérzést felkelteni nem képes, ezért azok a biintetési nemek
alkalmazandok, amelyek szembetiinébbek és nagyobb nyilvanossdgtiak, vala-
mint az erkolesok javitdsdra alkalmasabbak.

e.) Mivel az elkévetésre rabiras és felhivéds bizonyosan nagyobb reményt ad
a mentesiilésre, az igazsdgszolgéltatisnak arra kell torekednie, nehogy barmely
biincselekmény biintetleniil maradjon, mindazonaltal a biintetéseket soha nem
szabad konyortelenséggé aljasitani.
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f.) Mivel a biintetd igazsdgszolgéltatds elhizéddsa és megfaradasa dltal a
biincselekmény az elkévetés és a biintetés kiszabdsa kozott torvényszerden
elteld hosszabb idével nem kevésbé vesziti el a biincselekménynek a polgari
tarsadalomra drtalmas veszélyt jelentd hatdsait, mint a biintetések akar az el-
kovetSk akdar masok megjavitdsara hatékonysagukat, mi tobb, az elhizédés
dltal igen sok biincselekmény a biintetlenségben és eléviilésben elenyészik,
ezért a biintetéseket az elkovetett biincselekmény utdn minél gyorsabban ki
kell szabni, ugyanis a javitand6 erkslcsokre nézve tobbet érnek az enyhébben,
de mégis gyorsabban lestjtottak, mint akiket azt kivetSen, amikor a biincse-
lekmény emléke és silya a maradand6sdgabdl vesziteni kezd, szigortisaggal
Osztomoznek.

g.) Mivelhogy a lakossdg eltérd lelkiilete, szellemisége és gondolkodds-
médja szerint valamely biincselekményi tipusok nagyobb mértékben szoktak
elfordulni, amely biincselekmények jobban elszaporodnak, azokat az ellen-
érzés felkeltése végett anndl hatékonyabb biintetéssel kell biintetni.

h.) Azokban az esetekben, amelyekhez vagylagos biintetés rendeltetett, a bi-
16i itéletre tartozik annak kivdlasztdsa, melyik biintetési nemet helyettesitse
egy mésik, mint a verést a fogsdg, vagy a fogsdgot a verés az elkovetd koriilmé-
nyei, életkora és fizikai dllapota okdn, az eme biintetétorvényben meghatéro-
zott testi biintetéseket azonban pénzbeli birsaggal helyettesiteni ne lehessen.

i.) A biintetések megallapitdsa sordn figyelembe kell venni a kdr, a veszteség,
a szenvedés és a sértett félnek okozott mds jogtalansig kiegyenlitésébdl ezek-
nek a tovabbi biintetésekhez ad6dé részeit, mégpedig tigy, hogy ha a biincse-
lekmény elkivetésére tobben egyiittmikodtek, a kir megfizetésére, valamint
a szenvedés és a koltségek ellentételezésére a csoportosuldst éppiigy, mint az
egyeseket, a szandékossdg vagy gondatlansag ardnydban biréilag kotelezik.
Ha azonban a biintdrsak koziil tobben képtelenek fizetni, még ha csupén
az egyiknek kell is kifizetnie azokét, az okozott kdrért egyetemlegesen helyt-
allni tartozik, mig a btintarsakkal szemben viszontigénye megmarad.

3.4

Mivel a biintetések az elkovetett biincselekmény miatt a biinésnek vagy a fe-
jére és életére, vagy a testére, vagy a méltésdgara, illetve a vagyondra szoktak
irdnyulni, ezért a biintetéseknek hdrom fajtdja alakult ki: amelyek ugyanis
az életet veszik el, haldlbiintetésnek vagy f6benjarénak, amelyek pedig az élet
elvesztése nélkiil csupdn az elkovetd testét sijtjak, testinek, és végiil amelyek
a test stjtdsa nélkiil a biinds méltésagara, illetve vagyondra irdnyulnak, polgari
biintetésnek neveztetnek.
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Negyedik cikk
A haldlbiintetésekroél

1§

Minthogy a természetjog az erdszak ellen megengedi az erdszakot, tudniillik
a sajat élet megvédését akar haldl okozdsdval azzal szemben, aki azt elragad-
ni kivinja, egyuttal, st még inkdbb a polgdri igazsigszolgiltatds jogdban,
amennyiben a kozosség minden oltalmat a természetes dllapot megsértésével
megkeriilték, agy tartjdk, legyen szabad a silyosabb biincselekményeket haldl-
biintetéssel is megtorolni, azonban e lehetSség érvényesitésében és alkalma-
zdsdban az elébbiek szerint a biintetések célja mindenkor figyelembe veen-
dg, és a biintetés és a biincselekmény kozott olyan ardnyossagot kell tartani,
hogy halélbiintetés csakis olyan elkovetdkkel szemben alkalmazhatd, aki vagy
készakarva valakinek halalat okozvan, vagy mésokat életveszélybe sodorvin,
magat a tdli6, vagyis sajdt életét elveszejtd biintetést érdemessé teszi, példaul
a gyilkosokkal, a gytjtogatékkal, és a hdzra vagy valakinek személyére torve
lopast vagy rabldst elkovetd rablokkal szemben. Tovébba haldlbiintetésnek
van helye azokban az esetekben is, ahol a biincselekmény silyossdgat mas
muland¢ biintetéssel kellGen kiegyenliteni vagy a kizbatorsdgrél gondoskodni
mds médon, mint az elkovetd ilyennek torténd aldvetésével, nem lehet, pél-
ddul a felségsértés és a hazadrulds esetében. Més biincselekmények esetében
azonban, amelyek a hatdlyos torvények eldirdsa alapjan haldlbiintetést von-
nak maguk utédn, az a biincselekmény mindsége szerint mdsik, idében véges,
de a haldlossal egyenértéki vagy ahhoz kozelitd testi biintetéssel valtando fel.

2. §

Ami a haldlbiintetés fajtdit illeti, a tobbinek, amelyek a hazai biintettorvények
alapjan mostandig gyakorlatban voltak, mégpedig kivaltképp a karéba hizatas-
nak elhagyéséval, rendes biintetés a jov6ben a kotél altali és a kard dltali haldl,
vagy a lefejezés, amelyeket azonban a biincselekmény siilya szerint a testi biin-
tetések mds fajtdival is, példdul kézlevigdssal magdnak a végrehaijtési eljardsnak
sordn, tovabbd az élenjarckat vagy hangaddkat illeten azok biintdrsainak a
jelenlétiikben végrehajtandé kivégzésével, elégetéssel vagy hasonl6képpen
a holttest kitételével, amely azonban harom napnél tovabb sohasem tarthat;
végiil az itéletben mindig kifejezendd becsiiletvesztési biintetéssel lehet su-
lyosbitani. Aminek az az eredménye, hogy a becsiiletvesztéssel egyiitt haldlra
itéltek tetemei a vesztShelyen a hohér dltal elégettetnek, a becsiiletvesztés
nélkiil itélteket azonban bardtaiknak vagy rokonaiknak, ha kérték, elhantolésra,
azonban a szokasos szertartis nélkiil, at kell adni.
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Otodik cikk

A testi biintetésekrol

1§

A testi biintetéseknek jelen biintetStorvényben is elfogadott fajtdi ezek: a boto-
zds, a vesszGvel fenyités, az 6rokos vagy ideiglenes fogsdg, a kenyéren és vizen
koplaltatas, a kozonséges munkdra itélés, a kaloddba vagy megjavit6 pellen-
gérre dllitds, a vesztShelyre vezetés és a megbélyegzés.

2. §

A nemesek, akik kozé a székely 16f6k és gyalogosok is tartoznak, miként az in-
gatlantulajdonnak 6rvendd polgérok is, valamint a hivatalt visel6 nem nemes
honordciorok iitlegelés biintetése ald ne essenek.

3.§

A haldlbiintetéshez hasonl6an az 6r6kds és ugyancsak a tizévit megkozeli-
t3, béklyokban végrehajtandé fogsdg sordn, figyelembe véve az elkovetdk
koriilményeit és dllapotét is, koplaltatds, bottal, és tekintettel lévén a gyen-
gébbik nem esetében korbéccsal verés, de 6tszazat soha meg nem haladva,
is kozbeiktatando.

4.§

A fogsdgnak, a kozonséges munkdnak, valamint a kenyéren és vizen koplal-
tatdsnak, amely hetenkénti kettS napon til nem terjedhet, tartamat, mértékét
és helyét, a biincselekmények és az elkovetSk koriilményeihez mérten vilago-
san és hatdrozottan kell kinyilvénitani.

5. §

Amikor a fogsdg és a botozds egymassal felvéltva helyettesithetdk, elrendelvén
el6szor mindig az elkivetd torvényhatdsagi orvos vagy sebész dltal elvégzett
vizsgélatat és azon feliil a felelgsség alatt el6adandé hiteles javaslatot, a bir6
boles dontése altal megitélendd marad, hogy e fajtik koziil melyik illik inkabb
az elkovetd életkordhoz, fizikai dllapotdhoz és koriilményeihez vagy a biincse-
lekmény jellegéhez. E biintetések helyettesitése esetén pedig egyévi fogsdg
rendesen szdz botiitésnek felel meg.
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6. §

Nehogy a btings az emberek kizosségétdl elidegeniiljon, és emiatt szdimara
a kozonsége keresdk életmddjinak elérése elzirédjon, a részben az el6zs-
leg elkivetett biincselekmény torvényes bizonysdgaul szolgdlé bélyeget nem
az elkovetd homlokara, hanem a hatara kell siitni, mivel a biintetés emlékét
ezen a médon is éppugy fenn lehet tartani; azonban az 6rokos fogsagra itélt
kettds bélyeggel jelolendd meg, hogy ily médon, még ha sikeriil is kiszabadul-
niuk, barki dltal felismerhetdk és visszatarthaték legyenek.

7.§

Ha a biincselekmények jellege megkivanja, a testi biintetések tobb fajtdja
is egymassal, s6t még a polgdriak is a testiekkel dsszekapcesolhaték: igy a fogsdg
kozonséges munkaval és botozéssal, valamint kenyéren és vizen koplaltatdssal
is silyosbithat6, annak kikitésével azonban, nehogy olyan biintetési fajtdk is,
amelyek egymadssal dsszeférhetetlenek, mint a koplaltatds a kézoénséges mun-
kéval, osszekapcsolasra keriiljenek, és nehogy becsiiletvesztést eredményezd
biintetéseket az azt nem érdemld elkiovetSkre kiszabjanak.

8. §

A megjavité pellengérre dllitds a biincselekmény felirdsdval kivaltképp az er-
kolesok megrontdsara irdnyuld biincselekmények esetén szaband6 ki, amelyek
sordn az elkovetd aljas szandékanak bizonysagat, botrankoztat6 erkolestelen-
séget vagy furfangos megtévesztést tantsitott, egyébként, hacsak az itélet
kotelezs rendelkezésének kozbejottével nem keriil sor becsiiletvesztésre,
becsiiletvesztést eredményezd biintetést nem von maga utan.

Hatodik cikk
A polgdri biintetésekrdl

1§

A polgdri biintetések fajtdi: a pénzbirsdg, a szamtzetés, a becsiiletvesztés,
a joszagvesztés, a tisztvesztés, a kozhivatal viselésére alkalmatlansdg.
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2. §

A pénzbirség fajtdi: a torvényes biintetés, amelyet az erdélyi jogban rendesen
200 forintban hataroztak meg, és kiterjed valamennyi birsigos biincselekmény-
re, és amelyhez mds, torvényben meghatdrozott dllandé mértékd pénzbeli
biintetést hozzdadni nem lehet; a holtak f6viltsdga, amelyet a torvényhatésa-
gok igazdn vildgos torvényei vagy rendeletei alapjan a kovetkezdképpen lehet
rogziteni:

1. Minden vdrmegyei nemes tekintetében — 66 forintban,

2. A székely f6embereké, a 16f6ké és a gyalogoké, valamint a székelyek ke-
belén él6 Marosvasarhely varosi polgaroké — 25 forintban,

3. A kirdlyi telkeket bir6 szaszoké — 40 forintban,

4. A vairmegye kebelén €16 szabad kiralyi vdrosi polgaroké — 66 forintban,

5. A foldmiiveseké és megkiilonboztetés nélkiil a szabadosoké — 25 forint-
ban.

Az 816k f6viltsdga a holtak fGviltsaginak fele részét képezi, végiil a kisebb
hatalmaskodas, a nyelvviltsdg és a helytelen panasz biintetései az él6k févaltsa-
gdval megegyeznek, azonban a virmegyei nemesek esetében azzal a kivétellel,
hogy az 6 tekintetiikben a kisebb hatalmaskodas biintetése 50 forintot tesz ki.

3.§

A koznép pénzbirsigai az 1791. évi tjabb artikulus 28. cikke®* értelmében,

kivéve a kér és a koltségek megtéritését, mint ahogy azokat is, amelyek alta-
ldban a kozosségeket illetik, testiekké oly médon véltandék dt, hogy egyet-
len forintra ugyanannyi botiitést kell atvaltani, vagy a koriilmények ekként
megkovetelvén, egyévi fogsdg a fentebb kinyilvanitott arany mellett szdz bot
biintetésre véltoztathatd, azonban a pénzbiintetésnek testivé, avagy fogsigga
torténd atvéltdsa a koznép jogilldsan kiviil allé személyekre is alkalmazhato,
olyan esetben, amikor eme pénzbirsag teljesitését nem taldljidk megfelelének.

4.§

Ha birsdgot szabnak ki, a koztestiiletek, amilyenek a varosok, a mezévirosok,
a tarsuldsok, a céhek és egyebek, a birsdagnak a torvényes kort elért egyes
tagok dltali ardnyos megfizetésével biintethetnek, igy a polgari biintetések
egyes fajait is, amilyen a kozos kivaltsdgok vagy a jovedelmek elvesztése, mi-
vel azok elvesztésébdl a kdr az egyesekre szdrmazik, a kozosség egyes tagjaira

251791. évi (erdélyi) XXVIIL. térvénycikk: a pénzbiintetéseket, a paraszt népet illetsleg, tes-
tiekre valtoztatjdk 4t.
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lehet kiszabni, de haldlos vagy testi biintetéssel sdjtani a kozosség egyes tag-
jait nincs lehetdség, hanem annak hivatali eloljaréi, ha szandékossdgbdl vagy
vétekbdl eredden kotelességiiket elmulasztjik, hasonléképpen a biinszerzdk,
a bujtogatdk, a csdbiték vagy a hangaddk, haldlos vagy testi biintetéssel biin-
tetendSk a biincselekmény jellege szerint.

5. §

A becsiiletvesztést a hivatal viselésére és a tantbizonysag tételére képtelenség
képezi. Azonban hivatal viselésére képtelenséget kiszabni azzal szemben le-
het, akit nem nyilvénitottak taniibizonység tételére és pervitelre képtelennek,
amely esetben ugyanis becsiiletvesztés ald nem eshetne; egyébként amikor
egyenesen és kozvetleniil ugyan nem becsiiletvesztés biintetése, hanem a pol-
géri biintetések olyan fajtédja keriil kiszabédsra, amely sziikségszertien becste-
lenséget okoz, a becsiiletvesztés biintetése az itéletben mindig kifejezendd;
mindazondltal nmagdban a becsiiletvesztés biintetése a koznép legalacso-
nyabb osztilydval szemben, akiket a becsiilet és j6 hirnév elvesztése kevésbé
érint, rendszerint nem kiszaband, mivel a biintetések céljaval taldlkozni se-
mennyire sem alkalmas.

Hetedik cikk
A biré jogdrol és dontésérdl a biintetéseket illetGen

1.§

A birénak jogdban és megfontoldsdn 4ll, hogy a torvényben meghatdrozott biin-
tetést a stlyosit6 és enyhit koriilmények alapjén ardnyositsa és hozzdszabja.

2. §

Mivel az emberi cselekvések esetei végtelenek, ezért a biincselekmények ko-
riilményei is olyannyira eltérének és annyira sokfélének szoktak mutatkozni,
hogy az egyes biintetések a barmikor széba johetd valamennyi esetre meg
nem felelhetnek, emiatt a biintetd igazsdgszolgaltatas sziikségébdl, amely
a kozbatorsagnak veszélyeztetése hidnydban sohasem meriilne fel, torvényi
rendelkezés hidnydban a biréra marad, hogy a biintetéseket a felmeriil§ si-
lyosbité és enyhitd koriilményekkel ardnyositsa.
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3. §

A biréi elhatdrozast nem kevésbé a biintetések mérséklésére, szintiagy tor-
vényesen kell gyakorolni, hogy senki a koz javanak iiriigyén sajit bosszira
torekedni vagy a nyilvanvalé btinelksvetdk iranyaba a kozbatorsag veszélyez-
tetésével méltanytalan kegyet gyakorolni ne merészeljen.

4.§

Ezért tehét a biréi tetszés szerinti biintetések igazsdgosan mérenddk, a biincse-
lekmények sajdtossagai, az elkévetSk erkolesei és a koz biztonsdganak érdeke
az elkovetett biincselekménnyel 6sszefiiggésben kolesondsen dsszemérenddk,
és ezeket Gsszemérve, a biintetés a felmeriil§ koriilmények szerint silyosabban
vagy enyhébben dllapitandé meg, mikozben a biintetések természetét illetGen
a bir6k dontésének eligazitisdra a kovetkezd szabalyok szolgalnak.

1. A bir6, aki hivatalos tiszt, nem vilasztott bir6, a torvénynél sem enyhébb,
sem szigoribb nem lehet, tovabbd a térvényben viligosan meghatdrozott biin-
tetést sem nem enyhitheti (amit csak a fejedelem tehet), sem nem stlyosbit-
hatja, és az itéletével azok kereteit sem irhatja feliil, hogy a btincselekmények
jellegének és a gonoszsdg vagy gondatlansig tobb-kevesebb silyosité vagy
enyhit§ koriilménybdl mérhetd kiilonbozd fokdnak megfelel értékelésével
a torvényekhez igazodjon; az elé keriils, térvényben nem kifejtett esetekben
pedig a biincselekmény természetébdl kiveendd biintetést szabjon ki, az ab-
bél a kozosségre harulé nagyobb kdr vagy botriny (ezek egyébként egészen
a haldlos vagy azzal egyenértéki biintetésre is kiterjedhetnek) méltanyos kor-
latozdsdra is figyelemmel.

2. A torvényben meghatdrozott biintetést a biré médsra nem viltoztathat, ha-
csaknem amikor a pénzbiintetést azért kell testire valtoztatni, mert az elkovetd
azt teljesiteni nem tudta, vagy a kir megtéritésével harmadszor is elkésik.

3. A kizdrélag halalbiintetést nem érdeml kiilonféle biincselekmények hal-
mozo6ddsaért a biintetés soha nem terjeszthetd ki a haldlbiintetésre.

4. A bir6 a dontésére bizott iigyekben mindig legyen kiméletességre haj-
16, nemcsak azokban az iigyekben, amelyekben a rendes biintetést enyhitik,
hanem az egyes elkéveték betegeskedésére, inditékéra, és a megjavuldsuk
reményére, az egyesek ismeretekben val6 jartassagara, nem kevésbé a sza-
badok koziil még nem tanultak sziméra nézve is; a kiméletesség azonban
a biintetések megéllapitdsa soran mindig a kozbétorsag veszélyeztetése nélkiil
alkalmazando.
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Nyolcadik cikk
A koriilményekrdl, amelyek
a biintetéseket sulyositjdik

1.§

A kériilmények, amelyeket a boles bir dontésében a biintetések stlyosbitdséara
kell meghatédrozni, kétfélék; tudniillik dltaldnosak, amelyek dltaldban minden
biincselekményhez kapesolédnak, és kiilonosek, amelyek valamennyi biin-
cselekményhez csak azok kiilonféle sajitos vagy kiilonos tulajdonsdgai szerint.

Mivel ehelyiitt a biintetjog éltaldnos fogalmai szerepeltetnek, csak az dlta-
lanos stlyosité koriilményeket kell szimba venni.

Els6 koriilmény: a biincselekmények nagyobb gyakorisdga: mivelhogy amely
biincselekmény nagyobb mértékben névekedni kezd, azt silyosabban kell biin-
tetni, tigyszintén amely biincselekmények kénnyebben eltitkolhatdk, szigoribb
biintetéssel biintetenddk, hogy ennélfogva a stilyosabb biintetéstdl valé féle-
lem visszatartsa azokat, akiket a le nem leplez8dés és a biintetlenség reménye
biinelkovetésre 6szténoz.

Misodik koriilmény: az elkivetd egészen koztudomasilag romlott erkolesei.

Harmadik kériilmény: a biincselekmény-ismétlés.

Negyedik koriilmény: a kitarté szindék a kigondolt és elkivetett biincse-
lekmény eredményére.

Otodik koriilmény: ha olyan ellen kovet el btincselekményt, akinek jogai
védelmét 6ra biztak.

Hatodik koriilmény: a silyos megbotrankoztatds vagy felting vakmerdség
a biincselekmény elkovetésében.

Hetedik silyosité koriilmény: ha a biincselekmény miatt a sértett kiilonos
torédésre vagy szdnalomra érdemes.

Nyolcadik stilyosit6 koriilmény: ha valaki a hites személyébe vetett bizalmat
megsérti.

Kilencedik silyosité koriilmény: ha masnak biintarsasdgba csébitasa is jarul
hozz4.

Tizedik silyosit6 koriilmény: ha a biincselekményt kozos szerencsétlenség
idején, mint ragély, hdbori és hasonldk sordn kovetik el.

Tizenegyedik stilyosité koriilmény: ugyanazon személy esetében tébb, halél-
biintetést érdemld biincselekmény taldlkozésa, példaul ha valaki gyilkossdgot
és hazassagtorést kovet el egyidejileg.

Tizenkettedik silyosbit6 koriilmény: mindazok terhére silyosbodik a biin-
cselekmény, akik biinszerzék vagy felbujték, és tobbeket, akik addig feddhe-

tetleniil éltek, rosszakarati szdndékkal biintdrsasigha vonnak.
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Kilencedik cikk
A biintetéseket enyhité okokrdl dltaldban

Az els@ enyhitd ok: a fiatalkor, amely mindkét nem esetében a 12. évig ilyennek
tekintendd, mivel ugyanis az itélgképesség ettdl az életkortdl kezd kifejlGdni,
az emberi életkor a biintetd itéletre érettnek tekintendd, amikor azonban
fiatalkord, az emberi élet ezen idészaka a felfogas és beldtds taldradé indula-
tai miatt hibdknak nagyobb mértékben ki van téve, a korengedelem, hacsak
a gonoszsdg az életkoron tdl nem tesz, a biintetést enyhitd okként értékelends,
és a serdiiletlenekkel szemben a biré béles megitélése szerint enyhébb biinte-
tések, inkabb tetszés szerintiek, semmint rendesek, alkalmazanddk, mégpedig
tgy: hogy mivel az emberek kiilonb6z§ alkata szerint egyesek gyorsabban,
mésok késébb érik el az itéletre érettséget, a tetszés szerinti biintetések az élet-
kornak, a felnévekvés napjaiban, nemkiilonben amikor az emberek szellemileg,
beldtdsban és testileg felndttkoriak, és az elkivetett biincselekmény koriilmé-
nyeinek megfeleljenek.

Misodik enyhitd ok: az elaggott kor, abban az esetben, amikor a biré tigy
taldlja, hogy az 6regedés betegségétdl a felfogis és beldtds ereje érzékelhe-
t6en megfogyatkozott, amikor is a bincselekmény jellege szerint kiszabandé
stlyosabb testi biintetést a mar elaggott btings az élet veszélyeztetése nélkiil
el nem viselhetné, ilyen esetben ugyanis a stilyosabb testi biintetést enyhébb-
re kell atvaltoztatni.

Harmadik enyhitd ok: a testi gyengeség, ha az annyira stlyos, hogy a bi-
nos stlyosabb testi biintetést elviselni nem tud; enyhébbre vagy polgirira kell
véltoztatni.

Negyedik enyhit§ ok: a lelki betegség, amidén tudniillik valaki a belétds
képességétsl ugyan nincs megfosztva, mindazonaltal a lélek mikodésével
osszefiiggd betegséges testi bantalmak miatt nincs a jé elmemiiksdés allapota-
ban, mint a stilyos biiskérosok és mds idiilt bantalomtél szenveddék, amennyire
ugyanis abban a testi betegségben az értelem hasznélata akaddlyoztatva van,
a betegség nagyobb vagy kisebb foka szerint a biintetéseket enyhiteni illik.

Otodik enyhits ok: az ostobaség és nagyfoki egyiigytiség, amelyek hasonléan
az elmének nem testi betegségbdl, hanem velesziiletett dllapotbdl és a vér-
mérséklet hibdjabdl eredd fogyatékossdgai; egyiigytinek és ostobdnak pedig
azokat tartjdk, akik ugyan a beldtds képességének és dtlagos belatdsnak rven-
denek, azonban az értelem gyenge ereje miatt semmilyen éleslatdssal nem
birnak, ezért azokban az esetekben, amelyeket csak az éles elméjiek lathatnak
at, a biintetés aldl kimentenddk; de a természetjog dltal tiltott cselekvésekért,
amilyen a gyilkossdg, az erdszakos fajtalansdg és mds ilyesfélék, biintetés-
sel, azonban az egyiigyiiség nagyobb vagy kisebb foka szerint enyhitenddgvel,
biintetenddk.
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Hatodik enyhitd ok: a jogos bosszisdgbdl eredd harag, ott ugyanis, ameny-
nyiben a gondolkodds menetét felzaklatjik, példdul amidén valaki a sziil6knek,
feleségnek, utédoknak és rokonoknak testében, becsiiletében vagy mas médon
okozott silyos sérelmet felismerve azonnali bossziira fakad, a 1éleknek jogos
bossziisdghdl eredd indulata enyhitd oknak, s6t, ha a szemérem elleni erészak
vagy a torvényes dgy bemocskoldsa azonnal, idémilds nélkiil megtoroltatik,
minden biintetés al6l mentd oknak tekintendd.

Hetedik enyhit§ ok: az 6nkéntes beismerés; amennyiben valaki tényle-
ges megbdndsbdl fakadéan és addig biintetlen elGéletének tudatdban a biin-
cselekmény feltardsa el6tt és elfogésa eltt feladja magat, ha a beismeréssel
a kozbdtorsdgra veszélyes tobb elkovetét is leleplezett, és e tettével a koz
biztonsigdhoz nagyobb mértékben hozzdjarult.

Nyolcadik enyhitd ok: a sitketek és némadk dllapota, amennyiben ezek a testi
fogyatékossagok a beldtds betegségével nyilvinvaléan osszefiiggnek.

Kilencedik enyhitd ok: a tévedés, amely elsG értelemben jogira és ténybelire
oszlik, és ugyancsak mindkettd, akar jogi, akar ténybeli, elharithat6 és gydz-
hetetlen tévedésre.

A jogi tévedés a torvények ismeretének hidnyossdgéban 4ll, amelyek mint-
hogy természetiek vagy polgariak, emezeket a szokdsos kihirdetés éltal bo-
csétjdk nyilvanos tudomadsra és ebbdl kifolydlag kitelezd erdre, amazok pedig,
vagyis a természetiek, a természetes értelem dltal, amely mindenkinél ugyanaz,
és a feltorekvd értelem tapasztalata dltal ébrednek; ezért a természeti tor-
vényekbeni tévedés csak azokndl fordulhat eld, akik a beldtds képességétdl
elhagyatottak lehetnek, mi t6bb, az ép elmével rendelkezéknél a természe-
ti torvényekbeni tévedés kifogisa a biintetések enyhitésére semmiképpen
sem szolgdl; e kategdria alatt mindenesetre a kizismert természeti torvények
értenddk, mint a sziilgk tisztelete, az 6lés tilalma és mds hasonldk; ugyanis
amelyek alaposabb vizsgilatot kivinnak és értelmezés segitségével éppuiigy
kikévetkeztethetdk a természetjog alapjaibdl, azokban a tudatlanok és egy-
tigytiek tévedése vélelmezhetd, és ezek esetében, ha gyézhetetlen tévedés dll
fenn, kimentésre, ha elhdrithat6, a biintetés enyhitésére szolgal.

A polgari torvények pedig, amelyeket valamely polgari kozosség sajat koriil-
ményeinek megfelel6en maganak alkot vagy dtvesz, minthogy a kihirdetéssel
kotelezd erdt nyernek, csakugyan helyesen a kihirdetés némely esetében ha-
talyosnak vélelmezenddk a katondkra, az idegenekre, a nékre és a parasztok-
ra, mint a kozalladalomtél tavolabb 1évG kevésbé érintettekre, ezért ezekre
és mdsokra is, még ha a kihirdetés hidnyossaga igazolodik is, mégis a boles
és legigazsagosabb biré megitélése szerint a polgari torvényekbeni gyGzhetet-
len tévedést a biintetés enyhitésére a vétek foka szerint, tudniillik amennyire
ki-ki sajat vétkébdl sodrddott a torvények ismeretének hidnyossdgaba, el kell

fogadni.
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Végiil a ténybeli tévedés, legyen akdr elhdrithaté vagy gyGzhetetlen, egy-
ardnt a legigazsdgosabb bir6i dontésben megitélendd maradjon, a ténnyel koz-
vetleniil 6sszefiiggd koriilmények alapjan. A ténybeli tévedés menthetdségéhez
azonban kettd kell, hogy tudniillik megélljon: 1.) a megvidolt elkovetd a tény
koriilményeinek felismerésére, amely kozvetleniil a biincselekmény oka volt,
kell§ és elegendd torekvést tantsitott, nemkiilénben 2.) anndl, amit tandsitott,
nagyobb odafigyelésre nem volt koteles, mint a példdkban: ha valaki: a me-
z6ben szabadon a foldon fekvs vadallatra leadott 16véssel, szemeinek minden
igyekezete ellenére a foldon alvé és a leadott lovéssel eltalédlt gyermeket nem
lathatta, nemkiilénben ha az erdd rejteke felé menekiil§ dllatra leadott lovés-
sel ugyanabban a rejtekben megbiijt embert, mivel nem lathatta, sem a rej-
teket dtkutatnia nem kellett, meggyilkol vagy megsebesit; ezen koriilmények
igazoldsdval mindkét esetben a gyarl6 ténybeli tévedés miatt a biintetés aldl
mentesnek kell nyilvanitani.

Tizedik enyhitG ok: az elkivetd dltal felhagyott kisérlet, amely nem az akarat
belsg elhatirozdsan alapul, az ugyanis az emberi térvények ald nem tartozik,
hanem az elkévetd olyan szandékan, amely mar kiilsg cselekvésekben végzddik
és jollehet eredményre mégsem vezet; mivel azonban az mar nyilvanos tudo-
madsra jutott, és a kisérlet tilossdga felismerhetd és megakadalyozhatd, ugyan
biintetni szokds, mégis enyhébben, mint rendesen.

Tizenegyedik enyhit§ ok: az elkovetSk sokasdga és a biinszerz§ bizonyta-
lansdga; amikor tudniillik a biincselekmény végrehajtasara sszejové tobbek
koziil a kdzvetlen btinszerzé nem ismert, mivel tobbek veszedelme a koznek
tobbet drtana, mint hasznédlna, a boles biréi dontés érdekében, amennyire
a felmeriil§ koriilmények engedik, az elkivetSk sokasdgit a biintetések eny-
hitésére kel tekintetbe venni.

Tizenkettedik enyhits ok: az elkovetSknek addig az ideig biintetlen elGélete.

Tizenharmadik enyhitd ok: a huzamos fogsag és tomlic, amelyet az elkovetd
az adott vétek el6tt kiallt.

Tizennegyedik enyhitd ok: az elkovetd szandékossdganak és gondatlansaga-
nak vagy a biinjelnek kétessége.

Tizen6todik enyhits ok: a sértett féllel valé6 megegyezés, amely azonban
az emberolési esetekben enyhitésre nem szolgél, mivelhogy az emberiesség jo-
gival ellenkezni latszik, hogy embervért megegyezés révén druba bocsdssanak.

Tizenhatodik enyhitd ok: a részegség, mégpedig sajit elhatdrozasbol, mégis
a btincselekményre irdnyozott egyenes szdndék nélkiil, ha ugyanis az elkovetd
nyilvanvaléan azért ivott mértéken feliil, hogy a biincselekményhez batorsagot
meritsen, a részegség a rendes biintetés enyhitésére semmiképpen sem szol-
gél, ezért a biréik idejében vizsgéljak, hogy a részegek megrogzottek-e, vagy
kevésbé, és azok részegségének koriilményeit.
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Amely dltaldnos stlyosit6 vagy enyhitd koriillmények mellett még tobb kii-
16n6s is van, barmely biincselekményre azok kiilonbozd sajitos vagy kiilonds
tulajdonsdgai szerint, emezek az igazsdgos bir6i megitélés dltal mindig mélta-
nyosan figyelembe veendék maradnak.

Maisodik cim
A biincselekményekrél, amelyek a mindenhaté
Isten tiszteletét és a vallast sértik

Elsé cikk
Az istenkdromlds biincselekményérdi

1.§

A biincselekmények kozott, amelyek a mindenhato Isten tiszteletét sértik, elsg
és legirt6zatosabb.

Istenkdromlds biintette: amely a mindenhatd Isten vagy a vallds ellen, amely-
nek alapit6ja maga az Isten, a leghatalmasabb Isten és a vallds dddz gyaldzasa-
val, nemkiilénben nyilvanos botrankoztatéssal tett kijelentésekbdl és elkovetett
tettekbdl dll, amely kijelentések és tettek pedig kétféleképpen tekinthetSk:

1. amidén valami kozvetleniil a mindenhat6 Isten méltésiga vagy a vallds
tisztelete ellen mondatott vagy tétetett; vagy

2. amiddn nagyobb mértékben helytelen szokdsbdl és rossz szandéki beszéd
tolakodasaval az isteni cselekedeteket, mint a teremtést és médsokat elvetemiilt
lélekkel illetnek, vagy a vallas alapvetd ismérveit, mint a szentségeket, a Szent-
irdst és mas ilyesféléket gyaldzzdk.

Az istenkdromlds biintetését silyosité koriilmények: ha

a.) alélek eldre elszant kevélységébdl és a szandék vakmerdségébdl kovetik el,

b.) a nyilvanos dorgildst kovetden, sGt az alkalmazott biintetést kovetGen
is ugyanazon biincselekmény csokonyosségében kitartanak,

c.) magas hivatalt visel§ és masoknak j6 példaval elol jarni kiteles személy
kovet el istenkaromlast,

d.) az istenkdromlés altal akdr a szent igehirdetésen vagy mds nyilvanos gyti-
lésen nagy botrany keletkezik.

Enyhit§ koriilmények.

1. Ha valamely istenkdroml6 kijelentés és tett teljes részegségben vagy vi-
ratlan esemény kivetkeztében indulatosan keletkezett.

2. Idegen nyelven vagy olyan dltal kimondott vagy elkovetett istenkdromlds,
aki teljes vallasi és irodalmi tudatlansdgban szenved.

3. Az istenkdromlé széban vagy tettel komoly biinbdnatot tanusitott.
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2. §

Az istenkdromlék els@ csoportjat illetGen, akik tudniillik az Isten vagy a vallds
ellen kozvetleniil szélva vagy cselekedve kivetnek el istenkdromlast és kifeje-
zetten az Istent vagy a valldst gyaldzzak, még ha minden az ilyen tett tekinte-
tében jelentdsen enyhit§ koriilmény fel is meriil, nehogy mégis a biintetlenség
dltal a leghatalmasabb Isten tisztelete és a vallds szentsége elértéktelenedjen,
biintetleniil sohase maradjon, hanem akdrmilyen dllastak és dllapotiak az
elkovetdk, az els@ alkalommal elkivetett biincselekményért egész évi fogsaggal
kenyéren és vizen koplaltatds mellett és egyhdzi visszafogadds kozbejsttével
biinhddjenek, azonban egyik vagy mésik vagy az el6bb irottak koziil egyes si-
lyosité koriilmények kozbejottekor a fogsdg a felmeriil§ koriilményekhez ké-
pest a boles biréi megitélés szerint meghosszabbitandd, és hetenként kétnapi
koplaltatdssal vagy béklyokban elvégzendd kozonséges munkaval stlyositand,
nemkiilonben ha az istenkdroml6 az el6bb irott biréi fenyitést kovetSen azt
az istentelenséget megismétli, 6rokos kozonséges munkara itéltessen, de az-
zal a torvényi kiegészitéssel, hogy amidén dllhatatos biinbandsardl a biintetd
igazsdgszolgdltatdsnak a legbizonyosabb hitelét adja, kétévi fogsdg letsltése
utan szabadon bocsitando.

Az istenkdromlék masodik csoportja, akik tudniillik nagyobb mértékben
helytelen szokésbdl és rossz szandéki beszéd tolakoddséval a mindennapos
larmazas sordn, éspedig nem készakarva és az Istenre vagy a valldsra irdnyozot-
tan dtkozodnak, hanem az isteni cselekedetekrdl, az emberi 1élekrdl és a vallds
ismertetGjegyeirdl illetleniil beszélnek, tudniillik a teremtés mtvét, amely Is-
tent illetd, az 6rdégnek tulajdonitvan és a valldsossdgbdl és a jé erkolesokbdl
mds médokon cstifot Gizvén, akdr nemesek, akdr polgarok vagy nem nemesek
legyenek, az elsg cselekedet miatt a helyi tisztvisel@ dltal komolyan meginten-
dék, ha pedig a megintésnek semmi hatésa nincs, és ezek a tiltott cselekvések
megismétlédnek, az Approbatae Constitutiones 5. részének 34. edictuma,*
és a Compilatae Constitutiones 3. része 14. cime®” 2. cikkének rendelkezése
szerint biintetenddk. Végiil az istenkdromldk osztalyaba tartoznak azok is, akik
a polgari rendszert megrenditd és az erkolesok megrontédsat hordozé biinos
konyveket terjesztenek, akik a szdindékossdg vagy gondatlansdg nagyobb vagy
kisebb fokdhoz és az ezdltal a kizre hdramlé kdrhoz és botranyhoz mérten egy
hénaptdl egy évig megallapitandé fogsdggal biintetenddk, és ezeknek irdsait
ttizben el kell pusztitani.

246 [ atrok biintetésérdl. (Ezen beliil a lelkezddésekkel valo szitkozédasok.) — A lelkezédés:
més hitének kdromldsa, olyan kiromkodds, amelynek tdrgya a lélek.
247 Gonosz-tévsk és szitkozédok biintetésérdl.
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3. §

Tovébbad az istenség és a vallds ellen elkovetett biincselekmények biinosei:

1. Az ateistdk, azok, akik sajat veszedelmes eltévelyedésiikbdl médsoknak
olyan elveket prébélnak nyilvanvaléan és nyilvanosan sugalmazni és meggyd-
z8désévé tenni, hogy Isten egyaltaldn nem létezik, és a vilagi dolgokrdl valo
gondoskodds sem 6t illeti.

2. Aki azt dllitja, hogy a vallas egydltaldn nem sziikséges, és minden valldst
nevetség és giny targydva tesz.

3. Akik eme Fejedelemségben a négy bevett, tigyszintén a kifejezetten eltdrt
vallasokon kiviil tiltott Gjitdsokat nyilvanosan bevezetni és ily médon a lelkek
szétszakitasdra és haborgatdsdra okot szolgéltatni probalnak. Es végiil:

4. Aki masokat a vallasuk szabad gyakorldsdban haborgat, és az Istennek valé
tiszteletet tiltott és botranyos cselekedeteivel akadédlyozza.

Eme biincselekmények biintetéseként a btingsokre a szindékossdg vagy
gondatlanség kiilonb6zd fokai szerint hdrom hénaptdl harom évig kiszabandé
fogsdg mellett hetenként kétnapi kenyéren és vizen koplaltatdst kell meg-
hatdrozni.

Harmadik cim
A biincselekményekrél, amelyek a kozalladalmat
koézvetleniil sértik

Elsé cikk
A felségsértés biincselekményérdl
és a hiitlenség bélyegérdl

1.§

A felségsértés biincselekménye a hiitlenség bélyegét eredményezi, a Magyar
Kirdlysdg és az Erdélyi Fejedelemség sarkalatos torvénye alapjin a Fejede-
lem dltal térvények utjan gyakorolni szokott legfébb méltésag vagy a polgari
hatalom ellen elkévetett biincselekmény, amely éltal tudniillik magénak a Fe-
jedelemnek és a kozédlladalomnak megdontését és elpusztitasit kisérelik meg.

2. §

Tehit a felségsértés és a hiitlenség bélyegében elmarasztalt biinosnek tekin-
tenddk:
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1. Akik a Decretum Tripartitum 1. része 14. cimének*® 1. §-a szerint a Fe-
jedelem személyére erdszakos kezeket emelnek, annak életére cselt vetnek,
és ama hazba, ahol a Fejedelem tartézkodik, erszakosan berontanak, vagy més
hasonl6 cselekményekkel a Fejedelemnek vagy hazanak, tudniillik 6rokosei-
nek és a réla szdrmazo torvényes leszdrmazoknak veszedelmére és személyes
sérelmére nyilvanval6an a pértiités biincselekményébe esettnek talaltatnak.

2. Akik az idézett torvényhely 2. §-a szerint a kozdlladalom ellen felbatorod-
vén és szembedllvan mint hazadrul6k, a haza békéjét és nyugalmat, vagy kiviil-
16l az ellenségekkel szovetkezvén, és az azok uralmén kiviil esé fegyvereknek
és élelemnek azok érdekében val6é megszerzésével, az orszdg végvarainak csa-
lard dtaddsaval, a Fejedelem és a haza ellenségeihez szokvén art6 szandékkal,
vagy pedig beliilré] nyilt lazadas keltésével haborgatni megkisérelik.

3. Akik a Fejedelem és a haza vesztére irdnyulé barmiféle titkos askaléda-
sok és osszeeskiivések, vagy akdr a Fejedelemnek tett veszedelmes sugalma-
zdsok és tandcskozdsok dltal a nemzet rendjét és jellegét elvéltoztatni és a haza
torvényes rendszerét és alkotmanyit csaldrdul felforgatni torekednek.

3. §

Eme biincselekmény rendes biintetése: {6- és (a Decretum Tripartitum 3. ré-
szének 4. cime®” szerint 6rokos birtokaikat illetGen a székelyek kivételével)
minden, az elkévetd személyét vagy sajét osztélyrészét illetd jészagvesztés, vagy
a tavollévé elkivetdvel szemben koroztetés egyidejileg a vagyon elkobzasihoz
kapcsoltan; a feleség és a fiak része, ha ezek drtatlanok voltak, az elkovetd
osztélyrészétdl elkiilonitvén és birtokldsra azoknak atengedvén; amely rendes
biintetését a hiitlenség bélyegének mégis eme biincselekmény szornytisége
miatt a koriilmények silyossdga szerint a biintetés kiszabdsa korében szigo-
ritani, miként az enyhit§ koriilmények alapjan a Fejedelem dltal konnyiteni
vagy enyhiteni is lehet; e biincselekmény miatt azonban nem csupén a befe-
jezett biintett biintettetik, hanem a megkisérelt is, ha az a térvény dltal tiltott
cselekményben méar megmutatkozott, a torekvésbsl mégsem kovetkezhetett
be az eredmény; tovibba a biincselekmény részesei, ha azt eme biintetd rend-
tartds rendelkezésére idejében felfedni és leleplezni hagytdk, kivéve, ha tor-
vényes akaddlyok dltal meggatoltattak, a vétek nagyobb vagy kisebb fokdnak
megfelelGen biintetés ald esnek.

248 A htitlenség eseteirdl.
249 Az erdélyi scythulokrdl, kiket székelyeknek hivunk.
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4.§

Ami pedig a tobbi kizismertnek tekintett és a Decretum Tripartitum 1. ré-
szének 14. cime® és més hazai torvények tartalmaban felsorolt esetet illeti,
amilyenek egyebek kozott: a hamis oklevelek készitése és a hamis pénz verése,
a menedéklevelek megsértése, az orszdg rendes biréinak megverése, fogva
tartdsa vagy megolése, a kétszeri visszatizés, a hiitlenségi biincselekménnyel
hamisan vddolds, nem kevésbé a rokongyilkossdg, a legkozelebbi két fokon
beliili fajtalansdg és a tagcsonkitds biincselekménye és tovdbbiak; mivelhogy
ezek sem a jelleget illetden, sem a biintetést illetGen a feltiintetett felségsértési
és hitlenségi biincselekményekkel azonos elbirdlds ald nem eshetnek, ezek
a biincselekményeknek mésik, természetiiknek inkdbb megfeleld osztdlyaihoz,
mégis nyilvan az alabb felsoroldsra keriil§ biincselekményfajtakhoz soroltat-
nak, amelyek a kozilladalmat, valamint a Fejedelem és a hivatali eloljarck
tekintélyét a kirdlyi javak csaldrd bitorldsdval vagy vakmerd engedetlenséggel,
valamint a koziigyek intézésében fondorkodéssal és nyilvanos erdszaktételekkel
kozvetleniil ugyan, mégis a bélyeg terhe nélkiil sértik. Amely biincselekmények
jellegét és természetét tekintve leginkdbb megteleld biintetések is alabb, a ma-
guk helyén keriilnek meghatdrozasra.

Mdsodik cikk
A nyilvdnos erészaktevésekrdl

1.§

Mivelhogy a nemzet belsg nyugalménak és a polgarok biztonsiginak meg-
6rzése megkivinja, hogy a polgdri igazsdgszolgiltatds és annak gyakorldsdnak
tekintélye épen és sértetleniil megmaradjon, és senki ezzel makacsul szembe-
helyezkedni, vagy a hivatali tekintély megvetésével és megingatdsdval mést
tettlegesen megtdmadni vagy hiborgatni ne merjen, ezért a hazai torvények
a nemesek hdzai torvényes ok nélkiili megszillasinak, és ugyanezek birtokai
elfoglaldsdnak, nem kevésbé a fogva tartisuknak, megverésiiknek, megsebe-
sitésiiknek vagy megolésiiknek tettét is a nagyobb hatalmaskodds biintetése
ald kivanjdk vonni.

250 A hitlenség eseteirdl.
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2. §

Jéllehet pedig, az ilyesféle nagyobb hatalmaskoddsi cselekményeket rendes
magankeresettel kell iildzni, mindazondltal az olyan esetben, amikor a meg-
széllast vagy médsnak megtdmaddasat zavargdssal és nyilvanos botrannyal, tud-
niillik segitséget gytjtve és fegyveres kézzel kivetik el, vagy gyilkossdggal
pérosul, vagy végiil hivatalos tigyben és sajat szolgalatuk sordn térvényesen
eljaré kozhivatalnokokat megtdmadnak, megvernek vagy fogva tartanak; mint
kozbiincselekmények, kozonséges keresettel is megfelelGen iildozhetdk.

3. §

A kozonséges keresettel megtorland6 elébb felsorolt nyilvianos erdszaktevések
rendes biintetését illetGen tehdt dltalinosan megéllapithatd, hogy ha az el-
kovetett erdszak esete szantszandéku gyilkossdggal kapesolédik 6ssze, akkor
a biinos haldlbiintetés ald esik, ha pedig az ergszakot vagy az ellendllast gyil-
kossag nélkiil, azonban mégis zavargassal és nyilvanos botrannyal kovetik el,
ebben az esetben az elkivetd a szindékossdg nagyobb vagy kisebb foka szerint
a bir¢ éltal megdllapitvan egytdl ot évig tart6 fogsaggal, mégpedig a nemeseket,
polgédrokat és mas honoraciorokat illetGen hetenként kétnapi kenyéren és vi-
zen koplaltatdssal, a foldmtveseket illetden pedig negyedévenként verendd
25 botiitéssel egyiitt biintetendd.

Harmadik cikk
A kozvagyonlopdsral

1§

A btincselekmények kozott, amelyek a kiozalladalmat kozvetleniil sértik, eld-
keld helyen all a kézvagyonlopds biincselekménye.

2. §

A kozvagyonlopas valjaban a kézvagyonnak és a kozos hasznoknak csaldrd
és dlnok meglopasa és elidegenitése azok dltal, akiknek becsiiletére és kezelé-
sére azok rabizva lettek. A kizvagyonhoz és a kozos hasznokhoz tartoznak a Fe-
jedelem, a rendek, a nemzetek, a keriiletek, a varosok, a mezévéarosok és mds
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kozosségek, nemkiilonben az egyhazak, a szerzetesrendek, a kérhdzak, az arva-
hézak, az iskoldk, a testiiletek és a kegyes alapitvanyok vagyona, ahogy a biréi
letétek is, és a termés, nemkiilénben az dsvanyok, amelyeket a kirdlyi banydk
mélyébdl kidsnak, amelyek tolvajai egyforman kozvagyonlopéknak tekintenddk.

3. §

A kozvagyonlopast silyosité koriillmények:

a.) Ha a becsiiletességre vonatkozoé hivatali eskiivel megerdsitett kozvagyont
és a kozos hasznokat dlnokul elvonjak, Sket ugyanis a kozvagyonlopds mellett
az eskiiszegést elkovetSknek is kell szamitani.

b.) Ha a kézvagyonlopdst hamisitott iratoknak, amilyenek a nyugtdk és az el-
ismervények és mds ilyesféléknek felhasznaldsaval vagy a szamadasi konyvekbdl
val6 csalard kitorléssel vagy kihagyassal viszik véghez.

c.) Amidén a kizvagyonlop6 sajit vagyondbdl és lehetGségeibdl a megszer-
zettet és elidegenitettet semennyire sem lehet megtériteni.

Enyhit§ koriilmények:

1. Ha az ilyen biincselekmény elkivetéséhez semmilyen hamisitott eszkoz
felhasznaldsa nem jarul.

2. Az elkovetd vagyona a kartérités megfizetésére egészben vagy részben
elegendd, vagy magit a biintdrgyat az elkovet§ kezén megtaldljdk.

4.§

A kozvagyonlopék, akik a kozos pénzt vagy a kozos hasznokat hamis iratok
készitésével vagy készittetésével, avagy a szdmadasi konyvekbdl valé csaldrd
kihagyas vagy kitorlés dltal meglopjak, mint kétszer siilyosabb biincselekmény
biinosei, becsiiletvesztési biintetésre és tizévi fogsdgra itélve lakoljanak gy,
hogy a fogsagbdl szabaduldsuk utdn se adassék ugyanezek irdsainak és tani-
sagtételének barmiféle hitel; ha azonban a kiézvagyonlopas azon elkovetés
nélkiil val6sulna meg, hogy hamis irat felhasznéltnak vagy barmi csaldrdul ki-
hagyottnak vagy kitorsltnek mutatkozna, a kizhivatalnokok és tisztségviselGk
az okozott kdr jévitételén tul hivatalvesztéssel, amely biintetés kiszabdsa ke-
riiletenként kihirdetendd, nemkiilonben a szandékossag nagyobb vagy kisebb
foka szerint félté] 6t évig, és nem tovabb terjedhetd fogsaggal biinhédjenek.
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Negyedik cikk

A tisztvaddszdsrol

1§

Mivel a kézhivatalok olyan polgari tisztségek, amelyeket kiérdemelni kell, nem
megvasdrolni és nem mds tisztességtelen médokon elfoglalni, ezért a tiszt-
vadészds btincselekménye, amidén a kozhivatalokat a szavazatok titkos meg-
vésérldsaval és felkészitett titkos kiildottek vagy barmilyen csaldrd raszedések
dltal szerzik meg, torvény dltal biintetendd.

2. §

A tisztvaddszis biintetése a tisztvaddszo tekintetében arra a hivatalra, amire
torekedett, 6rokos alkalmatlansdgban, azonfeliil kilenc évig folyamatosan min-
den mads kozhivatalbdl is kizdrdsban; azokat illetden pedig, akik a sajat szava-
zataikat eladjdk, vagy eme eladdsban vagy csaldrd megszerzésben barmilyen
csaldrd raszedéssel kozremtikodnek, a szavazati jog hat évre sz616 elvesztésé-
ben és az elfogadott ajandékok kétszeresére teendd pénzbirsdg kiszabdsiban
dllapitandé meg.

Otodik cikk

A kézhivatallal visszaélésrél

1.§

A tiszti hitszegés biincselekményét kovetik el a kozhivatalnokok, akik a torvé-
nyek engedélye ellenében és azon tilmenden nemeseket, polgarokat vagy nem
nemeseket, barmilyen allapottal birnak, tiltott és jogtalan pénzbeli vagy termé-
szetbeni szolgéltatisok kivetelésével, avagy kézi vagy szekérrel val6 munka-
szolgéltatdsokkal torvények hamis iiriigyén, vagy fegyveres kiveteléssel, avagy
barmilyen hivatali erdszakkal nyomorgatnak.

2. §

A kozhivatallal visszaélés biincselekményét silyosité koriillmények:

a.) Ha btincselekmény biintetleniil hagydsaért vagy koztartozdsok elenge-
déséért koveteltek valamit.

b.) Amidén az ilyestéle kovetelésekkel dzvegyeket, félarvakat, arvikat ter-

helnek leginkébb.

c.) A kovetelések mértéke nagy.
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Enyhit§ koriilmények:

1. Ha a kovetelés kisebb anndl, mint hogy érzékeny megterhelésnek lehes-
sen szamitani.

2. A kozonséges kereset lefolydsa el6tt a karpotlast megtéritik, vagy a sé-
relem karpétlasanak elengedését alapos megfontolasokbdl, amilyenek: a hdla
valamilyen j6tettért, a kizeli vérrokonsag és mas hasonldk, onként felajanljak.

3.§

A kozhivatalnokok, akik a haldlos vagy haldlossal egyenértékd biintetést ér-
deml§ biincselekmények elengedéséért és biintetleniil hagydsaért barmit
kovetelnek, egész évig terjedd fogsdggal hetenként kétnapi kenyéren és vi-
zen koplaltatds mellett és koztisztségek viselésére képtelenséggel; azonban
a févesztésinél enyhébb biincselekménynél, vagy a kiztartozasokat barmiféle
véltsagdijért megroviditék fél évi fogsdggal ugyantigy kenyéren és vizen; végiil
akik ilyen iirtigyek nélkiil, csupdn jogtalan haszon végett, 25 forintndl nagyobb
érték kicsikarasdra cselekednek, mindazok tiz évig tarté hivatalviselésre képte-
lenséggel, a kevesebbet kicsikarék pedig a torvényes biintetéssel biintetenddk,
kiegésziilve mégis az egyes esetek a kovetelés kétszeres visszatéritésével.

Hatodik cikk
A kotelességszegésrdl az igazsdgszolgdltatdsi
eljardsban

1.§

A kozhivatalnokok, akik ajandékokkal vagy méasképpen barmely félre tekintet-
tel megvesztegetvén mdsok torvényes jogai ellen igazsdgtalansdgot kovetnek el,
az igazsdgszolgdltatisi eljardsban elkovetett kotelességszegés biingsei, és mint-
hogy ezek elkovetésével az igazsagszolgiltatas szerepével, ami a polgiri tarsa-
dalom legbecsesebb kincse, jogtalansig végett visszaélnek, a polgéri egyezség
célja ellen, hogy tudniillik mindenkinek a magié megadasson, és meghagyas-
son, a legsilyosabban vétenek.

2. §

Az efféle elkivetd hivatalnokok, akér kizéleti, akar jogi vonalon szegték meg
kotelezettségiiket, a hivatalbdl, amelyet betoltottek, elbocsdtassal, és koztiszt-
ségek viselésére képtelenséggel, nemkiilonben az okozott kir megtéritésével
biintetenddk.
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3. §

Nem kevésbé azok is, akik ajandékok felajanlasaval az igazsdgszolgiltatdsi
eljardsra cselt vetnek, és hivatalnokokat megvesztegetnek, ha azt az orszagos
korményszéken vagy itélGszéken kivetik el vagy kisérlik meg, és a vesztegetd
a sajdt tettét az illetékes bir6sagnak magét6l nem jelenti be, a teljes torvényes
biintetéssel, ha a helyi hivatalnokok és birésagok el6tt, a torvényes biintetés
felével biintetenddk, megengedvén a biréknak az itéletben a pénzbeli biinte-
tést az elkovetdk dllapota és koriilményei szerint testire dtvéltoztatni.

Egyébirant, hogy az igazsdgszolgaltatis iigyintézgit az drmanykoddkkal szem-
ben épen és sértetleniil jobban meg lehessen tartani és az drménykodés okait
és forrdsait ki lehessen zdrni, a torvényben nyilvinosan meghatdrozésra keriil,
hogy a torvényes biintetés felének terhe alatt, miként a felajanlds, gy min-
den ajandék elfogaddsa is a kizdlladalom igazgatdsdban tilos legyen, gondosan
iigyelvén, nehogy eme torvények rendelkezése a felajanlds és az elfogadds jog-
talan értelmezései dltal az igaz értelmétdl elferdittessen.

Hetedik cikk

A pénzhamisitokrdl és a kirdlyi kincstdr
kozértékpapirjaival és a fémekkel
kapcsolatos kitelességszegdkral

1.§

Mivel a banydszattal kapcsolatos kotelességszegések megakadélyozasara kii-
16n6s rendelkezéssel banyaszati torvényszék allittatik fel; figyelmen kiviil ma-
radvin tehét ez és az emlitett banydszati rendtartdsra utalt ama intézkedések,
a maradékrdl agy rendelik:

1. Akik a kirdlyi pénz utdnzdsa végett hamis pénzérméket vernek vagy ve-
retnek, és azokat torvényes pénzek ldtszata szerint a nyilvanos forgalomba
bevezetik, mégis azzal a megkiilonboztetéssel, hogy az, aki torvényes 6tvozetd
pénzeket ver és hoz forgalomba, kisebb, az pedig, aki a térvényes belsg érték-
nél kisebb pénzérméket vervén a kizt megcsalja, nagyobb biintetés ald essen.

2. Akik a torvényes pénz szokésos stilyabdl kivdgdssal, csiszoldssal, olvasztds-
sal vagy barmilyen mds eljaréssal elvesznek, vagy hamis és tiltott pénzt hoznak
a Fejedelemségbe, és azt a torvényes és érvényes pénzzel szandékosan valtjdak
és csalardul osszeelegyitik.

3. Aki a kirdlyi kinestar kozértékpapirjait vagy a papiros pénzeket utdnozni,
hasonl6kat késziteni, meghamisitani és forgalomba helyezni merészeli.
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4. A mesterekkel bezdrélag, akik az aruba bocsitott termékek elkészitése
sordn az értékesebb fémek, tudniillik az arany vagy az eziist helyébe értéktele-
nebbet helyettesitenek, vagy az értéktelenebbnek az értékeshez hozzdadasaval
és vegyitésével a vevék megesaldsdbol hasznot hiiznak.

2. §

Ami az elsé harom pontban feltiintetett hamisitékat illeti: mivelhogy ezek a
kirdlyi jogok sértetlenségének és a kozbdtorsagnak fenntartisa érdekében
stlyosabb biintetéssel fenyitést érdemelnek, ezért ha azok kitelességszegése
a hamis pénzek készitésében vagy a valédiak megrontasiban, avagy papiros
pénzek készitésében nyilvinvaléan bebizonyosodott, az ilyenek a szandékos-
sdg vagy a gondatlansdg nagyobb vagy kisebb foka szerint kett§ évtdl tiz évig
terjedhetd, béklyokban kidllandé fogsaggal, nemkiilonben figyelembe véve
az elkovetdk koriilményeit és allapotit, kell§ kenyéren és vizen koplaltatéssal,
bot- vagy korbdcsiitésekkel, a biincselekmény megismétlése esetén azonban
kozonséges munkdban kidllandé 6rokos fogsaggal biinhddjenek, amely biin-
tetésnek legyen kitéve ugyanennek minden biintérsa, akdr azok verték vagy
hamisitottdk kozvetleniil a pénzeket, akdr tandccsal, segitséggel vagy mds mo-
don timogattdk ezeket, kiilonosképpen akik pénzverd eszkozoket és fémeket
biztositottak, vagy a hamis pénzekkel szandékosan fizettek, vagy éppen sajit
héazukat a pénzverés vagy rejtegetés helyszinéiil és rejtekhelyéiil atengedték.

3.§

A fémeknek a negyedik pontban feltiintetett meghamisitéit illetGen az aruba
bocsatott termékek meghamisitéival szemben éltalinosan megillapitandé6
enyhébb biintetés alkalmazandé.

Nyolcadik cikk

Az druba bocsdtott termékek meghamisitdsdrol

1§

Az aruba bocsitott termékek meghamisitédsa kiilonféle médokon szokott meg-
torténni, leginkdbb mégis ezeken: amidén a j6 dllagi termékekhez csekélyebb
vagy semmilyen értékd mingséget vegyitenek az eladhaté mennyiség novelé-
se végett; vagy azokhoz, amiket silymértékre adnak el, a sily novelése végett
valamit, de haszontalanul, hozzdadnak; avagy az druk jobb mingségének ta-
nusitasa végett a gydrtdsi szamot, feliratot és jelet csalardul megvéltoztatjdk.
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2. §

Az druk meghamisitéi elsé alkalommal megfogatvin azoknak elkobziséval,
tovibbi mésik alkalommal a nemesek, polgarok és kizonséges kereskeddk az
elkobzdson feliil a térvényes biintetés felével vagy egyenértékd arestummal,
a foldmtvesek két hénapi fogsdggal és 25 bot- vagy korbacsiitéssel és végiil
harmadik alkalommal az el6bb meghatdrozott biintetéseken feliil a kereskedés
gyakorldsa jogdnak elvesztésével is biintetendék.

3.4

Az arany- és eziistmivesek kitelességszegéseinek megel6zésére a jovére kifeje-
zetten meghatdrozasra keriil: hogy senki koziiliik a jovében eziistbdl a 13-as bé-
csi fémjelhez, hasonl6képpen aranybdl egyardnt az 1-es, 2-es és 3-as szdmu
bécsi fémjelekhez igazitottndl kisebb értékben semmit késziteni ne merészel-
jen; sét, sajit nevét és a fémjelet az efféle gyartmanyba mindig pontosan be-
vésse; az ellenkez6t megkisérldk elsg alkalommal a meghamisitott arany vagy
eziist értékének teljes megfizetésével, méasodik alkalommal azonfeliil hdrom
hénapi fogsdggal, és végiil harmadik alkalommal a mondott biintetéseken feliil
a sajat midhely, amelyet a koz megesaldsara haszndltak, tovabbi folytatdsa joga-
nak elvesztésével is biinhédnek.

4.§

Es hogy az elébbiek minél biztosabban és pontosabban foganatba vétesse-
nek, elrendeltetik: hogy Kolozsvar, Marosvasarhely, Nagyszeben és Brassé
varosokban hdrom vagy kett§ olyan egyént az arany- és eziistmivesek koziil
a Kirdlyi Korményzésig megnevezzen és dllitson, akik az ismeretes jartassagon
tal az alapos vizsgélati médszert és a fémek jellemzését is alaposan ismerik;
minden ezek el6tt bemutatandé gydrtményra a kivdlgsagot és a varosnak jelét
is, amelyben élnek, kifejezd hiteles fémjelet kell verni, felelsség terhe mellett.

Kilencedik cikk
A mértékek meghamisitéirdl

1§

Akik 4ruba bocsatott termékeket hamis mértékekkel, mint 6lekkel, fontokkal,
nehezékekkel, fertilyokkal, mérlegekkel, kupdkkal, hordékkal, mérdkkel és mas
ilyestélékkel drusitanak, vagy jéllehet igazsigos mértékekkel, mégis csalardul
és tisztatalanul az eladds sordn azokbdl hasznot hiztak, az okozott kér jovaté-
telén feliil a cselekményért elsg alkalommal megfogatvan a nemesek, polgarok
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és kereskedgk, valamint a szabadosok 12 forint biintetéssel, a foldmitivesek
a nemek kiilonb6zgsége szerint 12 bot- vagy vesszébiintetéssel, masodik alka-
lommal az el6bbiek 24 forinttal, az utébbiak pedig 24 bot- vagy korbacsiitéssel;
és végiil harmadik alkalommal mint a kéz mindsitett megcsaléi biintetdleg
iildéztetvén, a biincselekmények mindsége szerint biintetenddk, és azonfeliil
a sajat kimérés vagy kereskedés tovabbi gyakorldsdnak jogit is a sajit szemé-
lyiiket illetden orokre elveszitik.

2. §

Hogyha azonban a tisztviselknek (akikre gondos 6rkodés nehezedik, nehogy
a hamis mértékek elterjedjenek) hanyagsdga, még inkibb elnézése miatt tor-
ténnek ilyen szandékos és csaldrd eladdsok, azok az iigyigazgaté dltal kozon-
séges kereset kozbejottével a legrovidebb eljarés ttjan az Approbatae Consti-
tutiones 3. része 45. cikkének®' rendelkezése szerint biintetendék.

Tizedik cikk

A katonaszékevények pdrtolsirdl

A katonaszokevények partoléival szemben az 1751. évi térvények 2. és 3. cik-
keiben®? kifejezett kiilonos torvényhez hasonléan hataroztatik: hogyha valaki
kiprébélt katondt vagy mar nem csupén a szolgalatba bedllt, hanem hiség-
eskiivel is ktelezett Gjoncot mint hitszegét és zdszlojanak eldruléjat tudvin
magahoz befogad, és akar 6 maga, akdr mds dltal eltitkolja és elrejti, és ilyen
médon a szokés alkalmét a szokevénynek biztositja, bebizonyosodvin a dolog
val6sdga, a szokevényt személyében minden dologgal, tudniillik a befogadéhoz
amaz dltal odavitt egyenruhdval és a fegyverekkel visszaszolgéltatni koteles,
vagy ha azt mér a szokés megtorténtével visszaszolgaltatni sehogy sem tudnd,
dllitson a szokevény helyett masik ugyanolyan alkalmasat, még ha a szokevény
az egyenruhit és a fegyvereket magéval is vitte, egyenruhdval és a fegyverek-
kel, avagy katona éllitdsa helyett az egyenruha és a fegyverek értékét tegye le,
és egyszersmind a torvény dthdgdsa miatt ugyanannyi forint birsag ald essen,
amennyit az egyenruha és a fegyverek értéke kitesz, ha tudniillik § maga ne-
mes, polgar vagy szabados volt; ha pedig foldmiives, mélté iitlegelés testi biin-
tetésként 40 bizonyosan érezhetd botiitéssel illessék, mindazondltal azonban

1 Mértékrol.

B21751. évi (erdélyi) 1L torvénycikk azokrol, akik a régi katondkat, avagy a mar katondnak
bedllott és kitelezett tjoncokat tudva befogadjik és rejtegetik, valamint azokrdl a tisztviselSkrél
és teriileti joghatdsiggal felruhdzott foldesurakrdl, akik az ilyen szokevények letartéztatdsit és visz-
szadllitdsat elmulasztjak; illetve 1751. évi (erdélyi) I11. torvénycikk azokrol, akik az ilyen szokevényt
befogadjik ugyan, de mint befogaddk nem tudjék, hogy az illet§ szokevény lenne.
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a szokevény visszadllitasat illetGen az el6bbiekben kifejtett médon a megtérités
osszegének letételére a foldmivest egyarant kitelezni kell. Ugyanilyen médon
a varmegyék, székek vagy keriiletek, hasonl6képpen a varosok vagy mezgviro-
sok tisztviseldi és eldljaréi, nem kevéshé a foldesurak, akik azon a helyen, ahol
a kiprobalt katona vagy djonc szokevény tarté6zkodott, teriileti joghat6sdggal
birnak, és a szokevénynek ottani jelenléte és megbiijasa vagy elrejtézése tu-
domadsukra jutott, mégis az ilyen szokevények elfogdsat és visszaszolgaltatasat
elmulasztjik, az el6bb kifejtett térvényi rendelkezés és biintetés ald esnek,
ha azok elfogésa és visszaszolgiltatdsa mégis lehetséges volt, és nem masok
szdndékossdga vagy gondatlansdga dltal hidsult meg. Hogy pedig az ilyen sz6-
kevények visszaszolgaltatdsa a tartomanyoknak kevésbé legyen terhes, akér
barmelyik érhelyen, akar dllomdshelyen vagy szdlldson és barmely egységhez
tartoz6 akdrmelyik katonai tisztviselének, akinek az dtadds a visszaszolgdltaté
megitélése szerint nagyobb kénnyedséggel és kényelemmel teljesithetd, &t-
adhat6k; amely tettel a visszaszolgéltat6 a tovabbi kitelesség aldl szabadul.

Ha pedig barhol megesne, hogy a szokevényt valaki befogadja, mégis azon-
ban anélkiil, hogy a befogadé a szokevény voltarél tudna, bebizonyosodvan
a dolog, a szokevényt minden amaz dltal magdval hozottal egyiitt adja ugyan
vissza, azonban a tudatlansdga a befogadot a biintetést és a kar visszatéritését
illetGen mentesiti.

Tizenegyedik cikk

A ldzaddsokrdl és zavargdsokrol

1§

A belsé kizbiztonsdg annak a belsé rendnek a nyugalman alapul, amelyet a
nemzet torvényes alkotmdnydra tdmaszkodé alapvetd torvényeknek oltalma,
és a kiilonféle lekotelezésben osszekotott polgarok és lakosok egymas kozotti,
a nemzetnek, egyardnt a kiznek boldoguldsdra tartozé hivataloknak és a Fe-
jedelemnek tartoz6 tisztelete von maga utdn.

2. §

Minthogy tehét a polgdrok belsé nyugalma a természetes szabadsag és széles
kord fiiggetlenség felaldozasdnak viszonzasa kell legyen, akik kozvetleniil a pol-
gdri tarsadalmak eme rendeltetése ellen zavargdst és zendiil§ lazadast idéznek
el6, és eziltal a nemzet belsg kéznyugalmat megzavarni megkisérlik vagy arra
torekednek, silyos biincselekményben biinosok.
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3. §

A biincselekmény elkévetése sordn tetten ért hangaddk és vezérek elfogan-
dok, és a gaztettnek, példat statudlvan, minél gyorsabb feltartéztatdséra staté-
ridlis eljardsban haldlbiintetéssel biinhddnek, a maradék biintérsak és biinré-
szesek azonban a rendes vadol6 forum elétt a szandékossag vagy gondatlansag

nagyobb vagy kisebb foka szerint egy évtél ot évig terjedhetd és kozonséges
munkdval kitoltendd fogsaggal biintetenddk.

Tizenkettedik cikk
Azok biintetésérdl, akik a koztekintéllyel
szembehelyezkednek

1.§

Amikor a bels§ kozbiztonsagot, leginkabb a torvényeknek és a fels6bbség
és a koztisztséget viselk ezeken alapuld tekintélyének semmibevételével
megingatjik, az ilyen esetekben is megkoveteli az értelem, hogy a polgarok
békessége és nyugalma fenyitdleg Griztessen meg.

2. §

Akik tehét a Fejedelemnek, a Kirdlyi Korményzdsagnak az egyetemeknek
és a hivatali eloljaréknak a torvényekkel 6sszhangban kiadott vagy a torvények
hatédlyosuldsdra irdnyul6 parancsaival és rendelkezéseivel szemben a kell§ en-
gedelmességet megtagadjik, vagy az dltaldnos torvények dltal le nem rontott
helyi kormanyzati rendelkezéseket dthagjdk; ha nemesek, szabad kizosségek,
polgirok vagy nem nemes honoraciorok voltak, végrehaijtas ttjan megfizeten-
dé 200 forint térvényes biintetéssel biintetenddk, a tobbi nemtelenek pedig
azonnal elfogandodk és torvényes kereset ttjan félévi fogsaggal, két részben
kicsapandoé 50 botiités mellett biinhddnek, és végiil az egyes hivatalnokok tor-
vényes rendelkezéseinek nem engedelmeskeddkre kiszabandé biintetéseket
illetden a helyi rendelkezéseket kell megtartani.
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Tizenharmadik cikk
A kozbrizet megsértésérdl

1§

A kozdrizet megsértésében biinos az: aki biréi, uradalmi vagy kizdrizetben
lévén, abbdl magat akdrmilyen médon kivonja vagy kivonni megkisérli.

2. §

Amennyiben a fogoly azt megel6z8en szokik meg, hogy a marasztald itéletet
vele szemben meghoztik volna, és a szokés alkalmaval a maga kiszabaditdséra
erészakot nem alkalmaz, vagy mds fogolytarsakat is a szokésre rd nem bir, vagy
végiil tjabb biincselekménnyel meg nem terhelte magit, annak ez a vakmerd-
sége csak és kizdrdlag 25 bot- vagy korbdcsiitéssel fenyitendd.

3.§

Ha azonban a marasztal6 itélet meghozatala utdn, kiilonosen a bortonbdl
kitorve szabadul, és mds fogolytarsakat is a szokés biintdrsasdgaba csdbit,
még ha més j biincselekménybe nem is keveri magét, mégis a kozitélkezés
megcsifoldsanak megkisérlése miatt az itéletben meghatirozott biintetésen
tal két részben kicsapandé 50 bot- vagy korbdcsiitéssel biintetendd, és ezen
feliil keményebb borton és silyosabb béklyok adassanak; az djonnan hozzdtett
biincselekmény (kivéve ha a kordbban meghozott itélet erejénél fogva mér
haldlra ftéltetett) szintén iildozendd és érdeme szerint biintetendd.

4.§

E biincselekményben pedig nem csupdn maguk a szokést megkisérlg foglyok
biinosok, hanem mindazok, akik ezeknek az efféle cél eléréséhez segitségiil
vagy tandcsul voltak, és a béklyékbdl vagy bortonbdl maguknak kiszabaditdsa-
hoz eszkizoket is biztositottak, kiilonosen pedig mindazok, akiknek kozvetlen
figyelmére és feliigyeletére a foglyok és a bortonsk bizva vannak, ha ily médon
a szokés folott szemet hunynak, vagy azt ezek vétkességének vagy hanyagsa-
génak terhére lehet réni.

5. §

A btincselekmény silyossdgit és a kimérendd biintetést mindenkor a szo-
kevény dltal elkovetett biincselekmény silya, valamint a szandékossdg vagy
gondatlansag kiilonb6z6 fokozatai hatdrozzak meg, a szokott foglyokrdl vissza-
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haramlé karok megfizetésén til ezen biincselekmények bindosei egy évtdl
ot évig terjedhetd fogsdgra, a kell§ botiitésekkel vagy hetenként kétnapi kenyé-
ren és vizen koplaltatdssal egyiitt itéltetnek, és ha az elkovetSk a bortondrok
voltak, tisztségiiktdl is rokre elessenek.

Negyedik cim
A biincselekményekrdl, amelyek az
élet biztonsagit sértik

Elsé cikk
A biintetlen emberolésekrél

1.§

Jéllehet, dltaldban minden biincselekménynél, mint az el6bbieknél is, a szan-
dékossagot vagy az akarat gonosz szindékat, avagy a gondatlansigot szokds
felroni, azonban a véletlen és az akaratlan cselekvés a beszamitistol, miként
a biintetéstdl is, mentes legyen; mégis mivel az emberslések fajtédi kozott a vét-
len emberslésen til tobb térvényben megengedett eset is adédik, amelyek
tekintetében az emberslés megfelel6 médon biintetenddként és biintetlen-
ként, vagy enyhébben biintetendéként megkiilonboztethetd, és a biintetlen
osztdlyba a kivetkezd esetek sorolhaték.

1. Ha az 6lés teljesen véletlen esetbdl és emberi cselekvésnek fel nem ré-
hat6 okokbdl kovetkezett be.

2. Ha valaki a koztérvényben kifejezett parancsra vagy engedéllyel és red-
rétt kitelességbdl masnak halélat okozza, példaul a katona az ellenséget vagy
a zészI6t elarulé bajtarsat megoli, vagy az 6lés valamilyen eseményre a koz-
torvényben meghatarozott jaték sordn vagy kiizd6téren kovetkezik be.

3. Ha valakit a tiszti tekintély eldl a f6vesztési biincselekmény miatti jogsze-
rii fogsdga vagy tomlocbe vetése sordn onnan megszokvén, vagy mds esetben
is, fegyvert ragadva, ergszakosan és olyan médon ellenszegiilve élnek meg,
hogy az élet veszélyeztetése nélkiil legytirni nem lehetett.

4. Ha valakit f8vesztési biincselekményben tetten érnek, és az 6t elfogni
vagy a btincselekményt megtorolni joggal biré masvalakinek ellendllvan meg-
olik, példdul ha a nérablét és a hazassdgtordt az elraboltnak vagy annak, aki-
vel a hdzassagtorést elkoveti, atyja vagy férje a biincselekmény elkévetésében
tetten éri.

5. Ha az éjjel behatol6 tolvajt 6lik meg.

6. Ha valaki mast az életveszélybdl menteni akarvan, amidén azt az életet
és testi épséget masképpen megdvni nem tudna, a jogtalan timadét megoli.
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7. Ha a személyében vagy dolgaiban megtimadott a timadét a jogos véde-
lem mérsékletének megtartdsdaval meggli, amely tekintetben a jogos védelem
mérsékletének megkiilonboztetésére a kivetkezd szabdlyok szolgélnak:

a.) Tényleges vagy bizonyosan fenyegetd legyen az élet veszélyeztetése.

b.) Csak ha a timad6 megolésével a fenyeget§ veszély elharithatd, és a me-
nekiilésre semmi méds megoldasi lehet§ség nem adddik.

c.) A fenyegetd erdszak elhdritdsa ardnyos legyen.

d.) A védekezést a timadas folyamata alatt fejtik ki, nem sziinetelést és id6-
kozt kovetden, amikor tudniillik a veszély mér elmilottnak tekintendd.

2. §

Ellenkezdleg, az elébb irt jogos védelem mérsékletével szemben silyosité
koriilménynek tekinthetdk:

1. Amidén valaki, amikor az 6lési szandékra utalé minden jel és bizonyiték
nélkiil egy masik megtdmadta, a tdimadénak haldlat okozni elsiette, mint pél-
ddul ha azt, aki minden més veszélyes koriilmény nélkiil arcon iitstte, megoli.

2. Azt olik meg, aki csak a veszély elGidézésére mindenféle tovabbi folyo-
mdny és elérehaladds nélkiili fenyegetéseket helyezett kildtasba.

3. Aki a mar menekiil§ ellenfelet 6li meg, hacsaknem amaz azért fogott
menekiilésbe, hogy a timaddshoz alkalmasabb helyet foglalhasson el, vagy
hogy azutdn mindjart a veszélyeztetésre alkalmasabb fegyvereket, tudniillik
megtoltstt 16fegyvert és hasonlékat is magdhoz vehessen.

4. Aki a biintetd tiszt torvényes kényszerével szemben, vagy az okozott sé-
relmet a tettenérés soran megtorl6 férjjel szemben koveti el az 6lést.

5. Ha az 6t fenyegetd veszély elhéritdsahoz az enyhébb utat valasztani,
és a birénak és masoknak azonnali segitségét kikérni, vagy a valaki életének,
testének és becsiiletének veszélyeztetése nélkiili kimenetel alkalmat megra-
gadni elmulasztotta. Az elmenekiilés azonban, minthogy sem nem bizonyo-
san eredményes, sem a sértetlenség megévisianak nem becses médja, nem
sorolhaté ide.

3. §

Nyilvanval6an, a jogos védelem mérsékletével él6k semmilyen biintetés ala
nem esnek, akik azonban a mérséklet latszata alatt akdr gondatlan, akar szan-
dékos emberslést kivetnek el, a biincselekmény mindsége szerint biintetleniil
ne maradjanak.
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Madsodik cikk
A kozonséges és gondatlan emberolésrdl

1§

Az 6lési akaratot az emberolések esetében szandékossdgnak tekintve, a biinte-
tendd emberslések bizonydra kettds fajtdjinak, tudniillik szaindékosnak vagy
gondatlannak mondhatdk, mégis mivel kiilonbségnek kell lennie a diithbdl
vagy hirtelen felinduldsbél eredd kozonséges emberdlések és a mindsitettek
kozott, amelyeket elére megfontolt kiilonds fondorlattal és gonoszsiggal, vagy
a megolt személyre nézve nagyobb kegyetlenséggel kovetnek el, ezért a szin-
dékos és mindsitett emberslések osztélydba sorolddnak a kovetkezd cikkekben
targyalando rokongyilkossdg, csecsemdgyilkossdg, valamint bérgyilkossdg, mér-
gezés és rablogyilkossdg. A kozonséges emberolést illetGen pedig:

2. §

Kozonséges emberolésben mondjik btingsnek, ha valaki dltalanossdagban va-
lamely embert diithbél vagy hirtelenségbdél megél, aminek rendes biintetése
a lenyakazas, amely azonban az enyhit§ koriilményekre figyelemmel mérsé-
kelhetd és mds testire atviltoztathato.

3.9
Ilyen koriilmények pedig:

a.) Ha semmilyen gytlolet és semmilyen ellenségeskedés a btinés és a meg-
olt kozott kordbban nem meriilt fel.

b.) Ha a biin6s mindaddig biinteleniil élt.

c.) Ha a biinos a megolt dltal tiirhetetlen gyalazkodédsokkal vagy més banta-
lommal jogos haragra ingerelvén az 6lést els6 felinduldsdban kovette el.

d.) Ha a biings az elkovetett embertlés utdn nyomban és késedelem nélkiil
a gonosztett komoly megbéndsét tantsitja, és magat onként dtadja a haté-
sagnak.

e.) Ha a gyilkos a bardtsdgos beszélgetés sordn az emberolés cselekménye
el6tt a részegségig ivott, mégis akkor vagy el6zéleg a megolttel szemben a gyt-
I6let semmilyen jelét nem tantsitotta.

f.) Ha az emberolési cselekményben ugyan tobb, de nem a veszélyes test-
részre, és nem haldlos eszkozokkel okozott csapds tortént, és mi tobb, az oko-
zott sériilések csak véletlenségbdl és nem feltétleniil voltak haldlosak.

Kovetkezésképpen, ha ezek vagy mas koriilmények alapjan az emberolés
inkdbb vétekbdl és gondatlan cselekedetbdl, és nem szandékossagbdl vagy
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eltévelyedett elszandsbol bekivetkezettnek mutatkozik, igy a gondatlan em-
berslésnek a szandékostdl valé6 megkiilonboztetése sordn mindig ahhoz kell
visszatérni, hogy a szdndékossdg az emberslés esetén az 6lésre a tudatban
elhatarozott, vildgos és nyilvanval6 érvekbdl kovetkezik, a gondatlansdg pe-
dig kiilonosen a tiltott cselekvéseket illetGen a sziikséges és kell§ figyelem
és koriiltekintés elmulasztisdbol, avagy meggondolatlan cselekedetbd] vagy
részegségbdl, amely gyakran a gondatlan cselekedet kozvetlen oka.

4.§

Mindkét emberolésnek, gy a szdindékosnak, mint a gondatlannak sajétja, hogy
az akdr szdndékosan vagy gondatlanul elkovetett emberolési cselekményre vo-
natkozé megallapodésok a biintetés enyhitésére semennyire sem szolgédlnak,
mivel az emberi vért pénzért eladni vagy megvenni embertelennek tekintendd.

Harmadik cikk
A rokongyilkossdgrol

1§

Rokongyilkossdg néven jelolik a sziil6k kozott, ahovd a nagyapédkat és nagy-
anydkat, valamint dédapédkat, dédanyadkat is soroljdk, miként az els6 foku, vagyis
egyazon sziil6ktdl szarmazo fivérek és névérek kozott is, nem kevésbé a fi-
unokdk és lanyunokak kozott, miként a hazastarsak kozott is és végiil a gyamolt
dltal a sajat gydmja vagy gondviselGje ellen elkivetett emberslést; amelyiket
pedig elsé foki ségorok vagy a negyedik fokig leszarmazé vérrokon atyafiak
kozott kovetik el, azt kvazi-rokongyilkossdgnak mondjak.

2. §

Mindkét rendi rokongyilkosok, ha az 6lést szandékosan, vagyis elézetes olé-
si akarattal kovették el, keményebb, tudniillik a gystrelem nagyobb fajaval
megerGsitve stlyositandé haldlos biintetéssel legyenek biintetenddk, mégis
azzal a megkiilonboztetéssel, hogy az elsé rendbe tartozé rokongyilkosokkal
szemben a biintetés a jobb kéznek a végrehajtas aktusa kozben megejtendd
levagdsaval silyosittatik; akik pedig ugyan tiltott, de nem az 6lési akaratra
irdnyul6 cselekvéssel, méghozza ténylegesen inkabb silyos gondatlansdggal,
semmint szdndékosan, apét, anyat, nagyapat, nagyanyat, dédapat, dédanyit,
avagy a férj feleséget és forditva, avagy a vele egyazon sziil6ktd] szarmazo fi-
véreket és névéreket oltek, lenyakazds biintetéssel; a tovabbi fokokban pedig,
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egészen a negyedikig, az 6lést épprigy inkdbb gondatlansdggal, semmint szén-
dékosan elkovetsk, haromévi, a gondatlansig nagyobb vagy kisebb fokdra
tekintettel hat évig terjeszthetd, fogsdggal biinhédjenek, amihez kozionséges
munkat is és hatdrozott ideji koplaltatast, vagy kell§ bot-, illetve megfelelGen,
korb4csiitést lehet hozzatenni.

3.4

A sziil6ket a gyermekek tekintetében nem illeti tobb jog, mint amit azoknak
sajat boldoguldsdra irdnyul6 nevelése megkovetelni ldtszik, ezért azonban,
mivel ezekhez a fenyités és fegyelmezés jogit is hozzdértendének tekintik,
ha a fenyités és a fegyelmezés a mértéket tillépte, és ezért kovetkezett be
a haldl, a sziil6i cselekedet biintetleniil ugyan nem maradhat, azonban a ko-
z6nséges emberolésnél enyhébben kell biintetni, ugyanis a fitt fenyits apa
nem sodrédott tilos cselekvésbe; mivel azonban a médot és mértéket tillépte,
gondatlansdgba sodrédottnak szamit, ennélfogva a biintetés a gondatlansig
foka szerint alkalmazando, és azt egy évtdl harom évig terjedhetd fogsagban,
kenyéren és vizen koplaltatdssal, avagy az elkivetd dllapotdra és koriilményeire
tekintettel kell§ bot- vagy korbacsiitésekben kell meghatarozni.

Negyedik cikk

A csecsemdgyilkossdgrol

1§

A mindsitett emberolések fajtiihoz tartozik a csecsemdgyilkossdg is, amely ak-
kor val6sul meg, amidén az apa vagy az anya a sajat, még csecsemd utédjat, a
torvénytelen sziilés szégyenét eltitkoland6, vagy a nevelés terhét elkeriilendd,
avagy barmilyen mas okbdl megoli.

2. §

Mivelhogy ez a biincselekmény a leginkabb titokban szokott végbemenni,
ezért fontos a felderitéshez alkalmas ismertetdjelek biintetStorvényben valé
felsoroldsa, amelyek tobbnyire a kovetkezdk szoktak lenni:

1. A has szokatlan felduzzadisa, és annak azutin kévetkezd hirtelen le-
apaddsa.

2. Ha a ledny havonkéntijei elmaradtak, és az dllapotosokra jellemzd gyen-
geségeket mutat.

3. A bébdk vagy jartas asszonyok a ng testét megvizsgilva tandsitjdk, hogy
az sziilt.
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4. A gyantsitott n6 melleiben tejet hordoz, és a tejzésnek més természetes
oka nem mutatkozik.

5. Ha a sziilést eltitkolta, és azt dllitja, hogy a gyermek az § vétke nélkiil
halt meg.

6. Ha tagadta, hogy terhes lenne, és a sziilést utébb felfedezik.

7. Arra hivatkozik, hogy a sziilés véletlenségbdl tortént az drnyékszéken.

8. Azt dllitja, hogy nem is tudja, hogy dllapotos volt.

9. Kideriil, hogy az oldaldt vagy a hasdt kordbban 6sszeszoritotta, és a testén
mas erdszakossdgokat alkalmazott.

3. §

Stlyosbodik a csecsemdgyilkossag biincselekménye, ha az anya énnon kezé-
t6l tortént a sajit gyermekének megolése, vagy annak halalat elgsegitendd
az élethez sziikséges gondoskodast neki nem biztositotta, és annak gondozdsat
teljesen elmulasztotta; enyhittetik azonban, ha nem dllt fenn szandékos mu-
lasztas és 6lési célzat.

4. §

A csecsemdgyilkosok, akik 6nnon kézzel a sajit gyermekiiket megolték, vagy a
haldl elGsegitésére az éltetd gondoskoddst makacsul megtagadtak, hasonlé-
képpen ezek tdmogatdi is, akik egyenesen és kozvetleniil az erészakos halal
eléidézéséhez hathatés segitséget nytjtottak, lenyakazds biintetése ald essenek;
akiknél azonban a szandékossag, vagyis az 6lési célzat nem dllt fenn, hanem a
gyermek haldla a kell§ gondossdg gondatlansdgbdl eredd nagyobb elhanyago-
ldsa dltal bekovetkezettnek latszik, az ilyenekkel szemben az elkévetd koriil-
ményei és dllapota szerint ugyancsak a gondatlansdg nagyobb, illetve kisebb
foka egyt6l harom évig megéllapitandé fogsaggal, kenyéren és vizen koplal-
tatdssal egyiitt, avagy kell§ bot- vagy vesszdbiintetéssel fenyitendd.

5. §

Egyébirant a csecsemdgyilkossig eseteinek megel6zéséhez sziikséges, hogy
silyosabb megszégyenitéssel egyiitt jar6 biintetéseket a teherbe esettekre ne
mérjenek, és a teherbe esésrdl tudomdst szerezve idglegesen a sziilés sziikség-
leteihez a helyi tisztségvisel 6k megfeleld tdmogatdsokat biztositsanak; és ezen
cikk fenyegetésével szorosan vigyaztatik, hogy a teherbe ejtét is, ha erdvel vagy
csdbitdssal tette volna, minél gyorsabban felkutassik és leleplezzék, egyszers-
mind gy az anya, mint az utéd részére eltartds biztositasara, sét, a sziilés kolt-
ségeinek megfizetésére is hatékonyabb utakon kényszeritsék kozhatalmilag,
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Otodik cikk
A csecsemdk kitételérél

1§

A csecsemdk kitételének biincselekményét leggyakrabban két médon szoktdk
elkovetni.

1. Amiddn a csecsemdt elhagyatott és az emberek tekintetétdl tavoli helyen
hagyjik avégbdl, hogy étlen és barmilyen médon végiil meghaljon.

2. Ha a pardznasag vagy a hdzassdgtorés gyaldzatinak elkeriilése végett az
anya a csecsemdt forgalmas és feltding helyen azzal a céllal teszi ki, hogy va,
maga az apa, vagy az elhaladék sajndlattdl vezérelve a nevelését elvillaljak.

2. §

A kitétel bizonyitékaiként fogadhatck el:

a.) Ha a méh terhének megsziinése utdn a csecsemd létezésérgl semmit
nem lehet tudni.

b.) A teherbe esett ng annak a helynek a kozelében lakott, ahol a csecsemét
kitették.

c.) A kozelmultbéli terhesség gyantjelei a gyandsitott nénél tovdbbra is
fennallnak.

De ezeken kiviil azok is, amelyek a csecsemdgyilkossdg bizonyitékai kozott
felsorolva voltak, a csecsemdk kitételének felderitésére szolgalhatnak.

3.4

Az el6bbi esetben, ha a kitett csecsemd meghalt, és egyszersmind biztosan
tudni lehet, hogy az apa vagy az anya annak haldla elGsegitésének szandékaval
tette ki, a rendes lenyakazds biintetésnek van helye, mds esetben pedig, ha
a kitett csecsemd ugyan a kitétel ténye miatt, de a kitevd szdandékan kiviil halt
meg, a gondatlansdg fokinak megfeleld vesszg vagy bot biintetéssel, avagy
koplaltatdssal, miként egy évtdl haromig terjedhetd fogsdggal is fenyithetd
azon sziil6k esetén, akik a kitételt akar kozvetleniil, akdr masok altal végzik el;
és azok is, akik a sziil6k parancsdra vagy kérésére a kitétel cselekményét sa-
jat kezileg teljesedésbe viszik, egyformén vesszg vagy bot biintetéssel, avagy
fogsdggal zaboldzanddk a vétek foka szerint.
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Hatodik cikk
A magzatelhajtds tudatos eldidézésérdl

1§

A magzatelhajtds tudatos elGidézése dltal a nemzedékeknek az Isten dltal az
emberi faj megmaradéséra felallitott és meghatdrozott rendjét hdgjdk at és
nyomjak el, ezért a magzatelhajtds el6idézése a koztorvényben meghatdrozott
biincselekmény.

A magzatelhajtds tudatos elgidézése pedig az, amidén a né az § anyaméhé-
ben rejt6z4 sajit magzatit tiltott médok alkalmazdsaval elhajtotta és eltavoli-
totta, vagy valaki més a nyilvanvaléan édllapotos nével ezt tette.

2. §

A tudatosan elGidézett magzatelhajtéds bizonyitékai:

a.) Ha azt, amit vélhetden dllapotosan vasarolt, el is adta.

b.) A hasat vagy az oldaldt szokatlan terhekkel tudatosan megerdltette.

c.) Magasabb helyrél 6nként és a lehetGséget keresve leugrott. Avagy:

d.) Az apa, a férj vagy mds a magzatelhajtast tudatosan elSidézendg, az élla-
potost hevesen iitlegelték, a foldre 16kték és szoritottik, vagy a méhében terhet
hordozéval tudatosan a magzatelhajtast szolgdlé mérget itattak.

3.§

A magzatelhajtast elGidézéknek és azoknak biintetése, akik hathatds segitsé-
get nydjtottak, a szindékossag vagy gondatlansdg nagyobb vagy kisebb foka
szerint koplaltatdssal, avagy kell§ bot- vagy korbacsiitésekkel 6sszekapcesolt,
féltsl kettd évig terjedd fogsdgban hatdrozandé meg.

Hetedik cikk
A rablégyilkossdgral

1.§

A rablégyilkossdg a barmely elény vagy haszon végett elkovetett emberslés.

2. §

A rablégyilkossdg biincselekményének kisérlete esetén is, ha az eredményhez
kozel keriilt, és a biings, amennyire rajta dllt, a biincselekményt véghezvitte,
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jollehet, szindéka ellenére az erdszakot kivetGen az élet megmenekiilt, tény-
legesen nem kevésbé rablogyilkossdgot képez; amely biincselekmény lényege
sem nem a cselekvés ismétlGdése, és nem is a fegyveres elkovetés, sem az el-
vett dolog nagyobb mennyisége; hanem leginkdbb csak a jovébeni haszon
reményére irdnyul, és az sem szamit, hogy a rablogyilkossdgot maga koveti el,

vagy a rabl6knak segitséget nydijt.
3.4

A rablégyilkossdg biincselekményét leginkabb ama koriilmények silyositjdk, ha:

a.) A rabldgyilkossdg cselekménye dltal tobben tletnek meg.

b.) A rablék a megoltekkel a pénz, az arany és eziist vagy mas értékek fel-
fedése végett kinzds ttjan kegyetlenkedtek.

c.) Magasabb hivatalba rendeltet vagy egyébként kézismertet 6ltek meg.

d.) A rablégyilkossdgot kiz- vagy dldozati pénzek elrablasaval, avagy allami,
illetve dldozati dolgok fosztogatdsaval kovették el.

e.) A szolga vagy a cselédldany az urat vagy drnét a vagyon elrabldsa végett
megolte.

f.) Menlevélnek érvenddt timadnak és 6lnek meg haszon reményében.

Enyhit§ koriilményeknek szamitanak azonban a kivetkezdk:

1. Ha kegyesebb gétldsra ébredvén, mint amilyen gonosz a szandék volt,
az 6lést nem viszik végbe.

2. A rablégyilkossdgi szovetkezésbe mindenféle sajit haszon érdeke nélkiil,
csupén gyenge jellembdl keveredett valaki, és ez sajét keziileg az 6léshez se-
gitséget nem is nytjtott.

3. Eppen csak 1étrejott a szovetkezés, de barmiféle tényleges eredmény el6tt
megsziint vagy énkéntesen feloszlott.

4.§

Mivel a rablégyilkossdg biincselekménye az Erdélyi Fejedelemségben nem
ritka, a rablogyilkossdg szigort biintetése a kozbiztonsdg megerdsitésének ér-
dekét szolgdlja. Ha tehdt a rablégyilkossdg az el6bb felsorolt egyik vagy masik
silyosbité koriilménnyel valosult meg, az elkovetd stlyositott kitél biintetéssel
fenyittetik. Azonban az emberslés a rablégyilkossdg dltal teljesedésbe nem
menvén, enyhébb biintetésként a szdndékossdg vagy gondatlansdg kiilonb6zd
foka szerint haromtdl tiz évig terjedhetd fogsdg szabhat6 ki kenyéren és vizen
koplaltatdssal, avagy kell§ bot- vagy korbdcsiitésekkel.
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Nyolcadik cikk
A bérért megrendelt emberilésrdl, amit
bérgyilkossdgnak mondanak

1.§

A bérgyilkossdg masnak el6zetes megrendelésére bérért elkovetett emberdlés.

Az 6lést megrendel6t és a bért annak eredménye teljesitéséért igérét gyi-
lokbérlének mondjik; aki a teljesedésbe viendé embertlést bérért elvillalja,
bérgyilkosnak mondjdk; mindegy azonban, hogy valaki személyesen, avagy
levél vagy kiildott ttjan rendeli meg magit az 6lést.

2. §

Bérgyilkossdg biincselekményében biingsoknek szamitanak mindazok, akik
a megrendelt emberolés eredménye végett barmilyen cselekvést kifejtettek, a
megrendelésben kézremikodtek, és a kiildéttet, a levelet vagy a pénzt a fel-
béreltnek tudatosan eljuttattdk.

3.4

E biincselekmény stlyosbodik, ha vérségi vagy hazassagi kételékben ossze-
kapcsolt személyek kozott, avagy dllam vagy egyhdzi, avagy kiilonos tiszte-
letben 4ll6 és kozismert személyekkel szemben, avagy a szolga éltal sajit ura
ellen kivettetett el; de egyébként is barmely kozonséges személyekkel szem-
ben elkévetve a kozonséges emberslésnél silyosabbnak szamit, ugyanis mi-
nél nagyobb szandékot foglal magiban, a kozbétorsdgra annél veszélyesebb.
Enyhittetik azonban a biincselekmény tigy a megrendelSk, mint a felbéreltek
részérdl, ha kegyes gitlasra ébredvén a gonosztevs a biinds egyezség megki-
sérlésével mindenféle eredmény nélkiil felhagyott, vagy az eredményt meg-
kisérelvén nem jért sikerrel, mint amikor l6fegyverrel az elvonuléra lének
ugyan, de elvétvén a 16vés irdnyit, az 6lésre irdnyul6 szindékbol és tekintetbdl
nem keletkezik sérelem.

4.§

A bérgyilkossig biincselekményének biinsseire mindenkor silyositott lenya-
kazds biintetést, éspedig a felbérelt tekintetében mindig elébb, a megrendeld
jelenlétében végrehajtandéan kell kimondani, biintetleniil azonban még azok
se maradjanak, akiknek kisérlete eredményre nem vezetett, hanem akik az
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eredményre, jéllehet meghitsulvan a sikere, igazdn torekedtek, tizévi fogsaggal
és kellg koplaltatdssal, bot- vagy korbécsiitésekkel, ha azonban a minden tekin-
tetben meg nem kisérelt biinos egyezséghez egyediili szindékkal, de egészen
kifejezetten ragaszkodott, egyévi fogsdggal biintetendd.

Kilencedik cikk
A fondorlatos emberalésrdl

1§

Fondorlatos emberslés valgsul meg, amiddn valaki mést alattomosan, vagy
szinlelt és tettetett bardtsdg idején, avagy olyan cselszovések dltal 61 meg, ame-
lyeket kinnyen elhdritani és kikeriilni nem lehetett; amely fajtdji emberslgket

orgyilkosoknak mondanak.
2.4

Mivelhogy kiilonos és készakarva tandsitott az a szandékossdg, amely altal
a fondorlatos emberslést el szoktdk kovetni, ezért ha teljesedésbe vitetett,
éppen ugy, mint az egyszer embersléstdl kiilonbozd masikak, silyositéssal;
azonban ha az 6lési eredmény barmilyen médon meghitsul, mégis a tdmadast
megkezdték és megkisérelték, a haldlosat megkozelitd biintetéssel, tudniillik
tizévi fogsdggal és kell§ kenyéren és vizen koplaltatdssal, hasonléképpen bot-
vagy korbdcsiitésekkel lesz fenyitendd.

Tizedik cikk

A mérgezésrdl

1.§

Mérgezés az a biincselekmény, amikor valaki embereknek vagy csorddknak
és nydjaknak méreg hasznalatdval az életet és egészséget illetGen art; ezért
a mérgezés fogalma alatt nyilvanval6an nemcsak az a tett értendd, amikor a
méreg dltal barkinek a haldla kévetkezik be, hanem dltaldban mindazok, ame-
lyeknél a méreg haszndlataval emberek vagy csorddk és nydjak egészségét
kédrositjdk, minthogy azonban a mérgezés tevékenysége titokban szokott vég-
bemenni, annak bizonyitékait sziikséges felsorolni.
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2. §

A mérgezés bizonyitékai eme kovetkezsk: ha:

a.) A haldokl6 azt allitja valakirgl, hogy vele mérget itatott.

b.) A kizbeszédbdl és mas sejtésekbdl valészintsithetd, hogy valakit mé-
reggel dltek meg.

c.) Ha valaki rendelkezett méreggel, és nem tudja igazolni, milyen alkal-
mazasban hasznilta fel.

d.) A gyantisitott a megolttel gytlolségben élt, vagy annak haldldbdl haszna
szarmazott.

e.) Titokban mérgezett italt vagy eledelt készitett, vagy abba valamit bele-
onteni vagy beletenni lattdk, és azutdn azt a meggltnek atnyijtotta.

f.) A tdléls hazastars a gyandsitott személlyel a korabbi hitvesének erdszakos
haldla utdn gyants kapcsolatot bonyolitott.

3.§

A mérgezést stlyosito koriilmények:

1. Amidén a mérgezés dltal rokongyilkossagot kovettek el.

2. Az dldozés kizben vagy a szentségek latszata alatt itatjdk meg azt.

3. Ha valaki elvetemiilt merészséggel forrasokat és més kozos hasznalatra
szant dolgokat méreggel beszennyezett, amibdl tobbeknek pusztulasa kovet-
kezett be.

Enyhit§ koriilmények:

a.) A méreg enyhébb mennyisége vagy mindsége, amibdl haldl nem kovet-
kezhetett be.

b.) Annak bizonytalansdga, hogy az elhunyt a méregtdl halt-e meg.

c.) Ha valaki nem haldl elidézésére, hanem vagy keltése végett kinalt
bdjitalt.

d.) Ha j6hiszembdl orvossdgos szer gyandnt valakit haldlossal itatott meg.

e.) A méreg eladdsdra rossz szandék nélkiil, 6vatlansagbdl és hanyagsdghol
keriilt sor.

4.§

A mérgezdk, akik haldl okozasinak szandékdval embernek mérget kinaltak,
ha a halal bekévetkezett, mint szandékos emberslék, rendes kard biintetéssel;
a haldlos eredmény (noha a mérgezést megkisérelték) be nem kovetkezvén,
azonos mértékkel biintetendék, mint ami a fondorlatos emberélékre az el6z8
cikkben meghatarozva fratott; ahol azonban semmilyen akarat és szandék, ha-
nem csak gondatlanség allt fenn, amint fentebb, az enyhitd koriilmények sora-
ban szdmba vett esetekben, a gondatlansdg nagyobb vagy kisebb foka szerint
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harom hénaptdl egy évig terjedhetd fogsigot kell kimondani; és végiil, ha erds
a gyand, hogy az egyik hdzastirs a mdsik altal méreggel tétetett el 1db aldl,
amazt hdzassdgra lépni azzal a személlyel, akivel a férj vagy feleség életében
gyants kapcsolatot dpolt, sohase engedjék, s6t, egyébként is minden kapcso-
latot és barétkozast vagy érintkezést egyévi fogsdg fenyegetése alatt azoknak
megtiltsanak. Ha azonban a méreg megitatdsaval csorddkban és nyajakban
okoztak kért, az okozott kdr jévitételén tdl egyévi fogsdggal, kell§ kenyéren
és vizen koplaltatds, avagy bot- vagy korbacsiitések mellett sdjtandd.

5. §

Ahol a haldl dgy kovetkezett be, hogy az elhunytnak valéban méregtdl tor-
tént elhaldlozdsat bizonyosan meg lehet édllapitani, miként a bekovetkezett
emberolések egyéb eseteiben is, a holttest vizsgdlata és felboncoldsa soha ne
maradjon el.

Tizenegyedik cikk
A mérgek és drtalmas orvossdgok drusitdsdrdl

1§

Mivel a gonoszsdgbdl vagy gondatlansigbdl elkévetett mérgezési biincselek-
ményekkel az el6bbi cikk foglalkozott, ehelyiitt csupan a mérgek és drtalmas
orvossagok olyan eladdsa vétetik tekintetbe, ami barmilyen 6lési szandék nél-
kiil, csakis haszon végett torténik.

2. §

E btincselekmény biinései tehét:

1. Az orvosok, sebészek, javasemberek és kereskeddk, akik akdr az eldirt
garancidk és rendészeti szabdlyok ellenére mérgeket, akar tiltott orvossagokat
drusitanak, vagy azokat nem becsiiletesen készitik el, avagy végiil egy, az orvos
altal felirt fajtaji orvossdgot 6nkényesen elg nem irt mésikkal helyettesitenek.

2. A viésarjar6 kéborldk, akik bizonyos titokzatosnak dllitott orvossagokkal
utazva kivéltképp a miiveletlen koznépet becsapjdk, és azoknak drtalmara
vannak.

3. Mindazok, akik barmilyen médon nyereség végett a polgarok és lakosok
egészségének drtalmat okoznak, azok kezelésének latszataval.
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3. §

Az egyes efféle esetekben tgy az okozott kir nagysdga, mint a hanyagsig
vagy gondatlansdg foka és a biincselekmény mindsége befolydsolja a biintetés
mértékét. Amelyre pedig hdromhavitél egy évig, hetenként kétnapi kenyé-
ren és vizen koplaltatdssal mérendd a fogsdg, és a gondatlansdg legmagasabb
fokén a tevékenység vagy a kereskedés gyakorldsatdl eltiltdssal; tovabb nem
terjeszkedvén.

Tizenkettedik cikk
A zavargdsban elkiovetett emberolésril

1.§

Zavargasban elkévetett emberolés az, amit tobbek csédiiletében kovetnek el.

2. §

Minthogy az emberolési szandék vagy elGzetes 6lési akarat, amidén teljesedés-
be vitték, mindig haldlos biintetés ala esik, ezért ha tobben 6sszeeskiivés ttjan
valakinek megolésére osszetédultak, az egyes 6sszejovd biintdrsak lenyakazas
biintetéssel; s6t, az embertlés a rokongyilkossdg mindsitése ald esvén vagy
egyébként mas koriilmények dltal stlyositvan, silyositdssal; az olyan tett esetén
pedig, amikor minden megeldzg gytilolkodés nélkiil kovetkezik be tobbek za-
vargé csédiiletében valakinek a haldla, mégpedig tigy, hogy szindékossag vagy
el6zetes 6lési szandék az Gsszejovek egyikénél sem ismerhetd fel, az egyesek
az elkovetés koriilményei szerint és a gondatlansdg nagyobb vagy kisebb foka
szerint egy évtdl harom évig terjedhetd fogsdggal, nemkiilénben kell§ bot- vagy
korbécsiitésekkel vagy kenyéren és vizen koplaltatdssal biintetenddk. Mégis
megtartanddk ezek az irdinymutaté szabélyok:

1. Ha anndl, aki a haldlos iitést mérte, semmilyen szdndékossag, hanem csak
gondatlansédg fennalldsa ismerhetd fel, hacsak a gondatlansdg silyosabb nem
volt, ami a szdndékossag felé kozelit, a haldlos biintetésnél alantabb ugyan,
de rd nézve silyos testi biintetéssel fenyitends. Nemkiilonben:

2. A biinszerzékkel és hangaddkkal szemben a tettlegesség szandékossiga
nem kellGen bizonyittatvan épprigy stilyosabb testi biintetést kell meghatéroz-
ni, a silyosabb testi biintetés azonban lehet bot- vagy vesszébiintetés a fog-
sdggal egyiitt, vagy csak tobb évig terjedd fogsdg, de kozonséges munkaval.
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Tizenharmadik cikk
Az onveszejtésrdl vagy ongyilkossdgral

1§

Onveszeijtés vagy ongyilkossig az a tiltott cselekvés, amellyel valaki sajit ha-
lalat okozza.

2. §

Az dnveszejtés tettét kettds erkolesosség alapjan lehet megitélni; akik ugyanis a
lélek gyengélkedésétdl vagy az elme valamilyen betegségétdl a belatas képes-
ségén kiviil helyezkedve, vagy a természeti dolgok nemtudasa miatt mérgezett
ételt vagy mérgezett italt ragadvan magukhoz, vagy barmilyen gondatlansag-
bél vagy véletlenséghdl fosztjdk meg magukat az életiiktdl, minthogy ez a tett
szdndékossag nélkiil vagy a belétds képességének hidnya miatt val6sult meg,
semmilyen biinosség ald nem esnek; azok a gonosztevék azonban, akik a fenye-
getd jogos biintetés végrehajtdsanak elkeriilése végett onként elébe mennek
a haldlos itéletnek, az ongyilkossdg btinsseinek szamitanak.

3.§

Az értelem zavara miatt és mindenféle szindékossdg nélkiil csak gondatlansdg-
bol vagy véletlenségbdl onveszejtésbe esetteket semmilyen biintetéssel illetni,
mi tobb, sem a végsG emberi tisztesség jogdtdl, ami a tisztességes szertartasbol
és ill§ eltemetésbdl dll, megfosztani nem lehet; akik azonban az el6bbi okokbdl
szdndékosan okozzdk a sajat haldlukat, azok az eltemetés tisztességétsl meg-
fosztanddk, és holttesteiket a héhér a vesztShelyen foldelje el, vagy ha a biin-
cselekmény szornytisége megkoveteli, ugyanott harom napon at ki kell tenni
azokat egyidejileg a kdroknak, amit a biincselekmények elkovetésével okoz-
tak, a hatrahagyott vagyondbdl a sértett félnek megtéritést kell adni.

Ha pedig az 6nveszeijtés véghezvitelét valamely kozbejovs akadaly meghit-
sitja, az 6nmaguk meg6lését megkisérlket az elkovetSk koriilményei szerint
orvosok és lélekgondoz6 személyek drizetére és gondozésiara kell bizni mind-
addig, amikor ket teljesen magukhoz térteknek nyilvanitjik; ha azonban ko-
rabbi biincselekménnyel biintetést érdemeltek ki, a megkisérelt 6ngyilkossdg
miatt megfeleld fenyiték kizbejottével, a biintetés kimondéséra elg kell ket
allitani, vagy ha mar jogerdssé vilt, végrehajtasra kell dtadni Gket.
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Tizennegyedik cikk
A pdrbajrél

1§

A parbaj kettének kolesonosen ellenséges érziiletbdl, az 6lés elkovetésének
szindékéval vagy veszélyével elkivetett kiizdelme, amely, minthogy manapsag
leginkdbb a becsiilet sérelmének jogtalan megbosszuldsara szoktdk alkalmazni,
magdnbossziinak azonban a polgéri tarsadalomban teret adni nem lehet, ezért
a parbajok alkalmainak megel6zése érdekében énmagaban a parbajra kihivést
is drestum vagy egyévi fogsag biintetése alatt meg kell tiltani, ugyanezt a biin-
tetést rendelve a kihivott tekintetében is, ha az magit a felhivéisra az illetékes
joghatdsdgra siirgdsen rabizni elmulasztotta.

2. §

Hogyha tehét a parbaj sordn a kihivottat a kihivé megolte, akkor a kihivé mint
eltokélt emberolés biinose, rendes kard biintetés, a kihivé valvan a kihivott
dldozatdvd, amaz a haldlosat megkozelitd biintetés ald essen; és végiil, ahol
a parbaj kimenetele szerencsésebben, mint igérkezett, csupan valamelyiknek
vagy mindkettének megsebesitésében végzédve megillapodott, avagy masok
barmiféle eredmény el6tt, rogton az elsd tamadas kozben megakadalyoztak,
vagy végiil szintén, ha a parbaj nem haldl okozdsanak szandékéval val6sult meg,
akkor a hetenként kétnapi kenyéren és vizen koplaltatdssal egy évig tartandé
fogsagon feliil a térvényes biintetéssel is egyforman biintetendd mindkét fél,
anélkiil, hogy a megsértettnek vagy megsebesitettnek, aki sajdt tettébdl szen-
vedi el a szerencsétlenséget, barmilyen kartéritést itélnének meg az elviselt
kinokért.

Tizenotodik cikk
A verésekrdl vagy sebiitésekrdl

1.§

Jollehet, a verések és sebiitések dltaldnosan a maganos jogsértések fajtdihoz
sorolddnak, és a biinosoket eleddig csupan magankeresettel szoktdk perelni,
mégis amennyiben a verések és sebiitések cselekményeinél is a maganbossziit
a polgari tarsadalom intézményének és a hivatali tekintélynek ellentmondéan

akoroljdk, azok zabolazdsdban is a kozonséges keresetet helyt érdemlének
kell elismerni.
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2. §

Minthogy nem kevésbé azokban az esetekben, amikor az alperesekkel szem-
ben a verésekre vagy sebiitésekre tekintettel valamilyen magénkeresetet ta-
masztanak, 6k, a biréilag rdjuk mért biintetés véllaldsa dltal, amely vagy testi
szokott lenni, vagy pénzbeli birsdgbdl dll, a biincselekmény miatt a kozbossza
tekintetében is kiengesztelteknek szamitanak, ezért a biinosok ellen kozvet-
leniil inditandé tiszti kozkeresetnek és fenyitéknek csakis akkor marad helye,
amiddn a verést vagy sebiitést nyilvanos botrannyal vitték véghez, amely eset-
ben kozkeresetnek és fenyitéknek is helye van.

3. §

A verési és sebiitési cselekményekre mérendd biintetések meghatdarozdsa sordn
tehadt, a nemeseket és dllami tisztviselSket illetGen a jelen biintetd rendtartés
kordbban kozolt 3. cimének 2. cikke, nemkiilénben jelen Gytlés 62. cikke,*®
mésokat illetSen pedig a hazai térvények és a helyi rendeletek rendelése, je-
lesiil az egyhazi személyeket illetGen az Approbatae Constitutiones 1. része
5. cimének® 5. cikkében® irt biintetés megtartandd; kivéve mégis a sziilGkkel
és a mésodik fokig bezdrdlag a vérrokonokkal szembeni verés és sebiités esetét,
amely btincselekmény tekintetében a Decretum Tripartitum 1. része 14. cimé-
ben*" és az Approbatae Constitutiones 3. része 48. cimében®’ kozolt régtdl
hat6 torvényeknek, amelyekben tudniillik eme btincselekményt a hitlenség
bélyegével és kézlevigassal biintetni parancsoltak, szigortsdagat mérsékelvén:
e biincselekmény biingsei, kiilondsen ha a verést vagy a sebiitést kegyetlenség-
gel és megszégyenitéssel okoztdk, 6tévi fogsagtdl a haldlos biintetéshez koze-
liig terjedhetd biintetéssel biintetenddknek rendeltetnek, mindazonéltal Ggy,
hogy a nemeseket és polgarokat, valamint a honorécior személyeket illetGen
a fogsdg a megveretés helyén hetenként kétnapi kenyéren és vizen koplal-
tatdssal silyosbodik, amely biintetés mindenesetre az enyhit§ koriillmények
figyelembevételével, kiilondsen azok sértettjeinek kzbenjardsara enyhithetd.

3 A nagyobb hatalmaskodés magyardzatdrdl és annak biintetésérél.

24 Papok avagy prédikatori rendekrdl.

2 E rendelkezés szerint az egyhdzi tanitok béntalmazoi kett@szaz forinttal biinhédnek.
26 A hiitlenség eseteirdl.

P57 Fiak erkoltstelenségekrol (sic!).
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4.§

Végiil, mivel a Decretum Tripartitum 1. része 14. cime®® 15. §{-dnak torvénye
dltal a tagok csonkitéi és a szemek kivdjdi is a hiitlenség bélyegének biinssei
kozé soroltattak, a verés azon esetét illetGen, amelybdl tagok csonkitdsa kovet-
kezik be, elrendeltetik, hogy ha ezéltal a megcsonkitottak az elérendd minden-
napi életre képtelenné viltak, a csonkité a kinok és az elldtdshoz sziikséges

koltségek megtéritésén til a megesonkitott mindennapi életérdl, ameddig
tovibb él, a biré dltal megillapitandé mérték szerint gondoskodni tartozik.

Tizenhatodik cikk
Az éncsonkitdsrol

1.§

Oncsonkitas az, amidén valaki magat kiilonosen a kozszolgélat aldli mente-
siilés végett ép és hasznalhat6 testrészt6l megfosztja vagy méssal megfosztatja.

2. §

Amely biincselekményben biingsok jellemzden azok, akik a katonai szolgdlat
alli mentesiilés okdn hiivelykujjaikat levigjdk, fogaikat kitépik, vagy barmilyen
mds médon 6nmagukat megesonkitjdk, és magukat a rendes katonai szolgalat
teljesitésére képtelenné teszik.

3.4

Akik tehét ilyen biingsségbe esnek, ha csonkasiaguk nem akadalyozza, hogy az
ilyenek mds katonai szolgalatokra dttérjenek, a leszerelés kedvezménye ezek-
re semmiképpen sem kiterjedvén ki, hisz évi ilyen szolgalat letoltése végett
a katonai hatésdgnak dtadandok.

4.§

Es végiil, akik mindennemd tovédbbi katonai szolgalatokra teljesen alkalmatla-
nok lettek, kozonséges munkaval eltsltendd kétévi fogsagra itélendgk.

238 A hiitlenség eseteirdl.
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Tizenhetedik cikk
A joghatosdg ald tartozékkal szembeni
sanyargatdsrol

1.§

Sanyargatds alatt azokat kell itt érteni, akik akdr koz-, akar uradalmi joghaté-
sdgot gyakorolnak, a nekik alirendeltekkel szemben torvényes jelleg nélkiil
és a torvényben meghatdrozott mértéken feliil alkalmazott szornyt iitlege-
lések, érdemtelen tomlocbe vetések, eldztatisok, és barmilyen durvasigok.
Sanyargatja tovabbd a sajit jobbdgyat az a foldesir, vagy annak tisztje, aki
a sajat jobbagydnak azokat a megélhetési javakat, amivel 6neki akdr torvény,
akdr torvénybe nem iitk6z6 urbarium, vagy végiil ugyancsak hallgatélagos vagy
kifejezett megallapodas alapjan tartozik, elvonja és nem adja meg.

2. §

Az okozott kir kétszeresen torténd visszatéritésén és az elviselt kinok jévaté-
telén til a kegyetlenkedés rendes biintetése a birsdagos pénztarba befizetendd
200 forintban keriil megillapitdsra, mégis tekintetbe véve az uradalmi tiszt-
viselSk é16 fGviltsagit.

Tizennyolcadik cikk

A vesztegzdrak, uttilalmak,

valamint az egészség iigyében kiadott
irdnymutaté szabdlyok dthdgdsdrdl,
és az ezekre rendelt biintetésrdl

1§

Eme biincselekmény biinosei:

1. Mindazok, akik a kozeli Moldvdban és Havasalfsldon tombolé pestis
idején, vagy 6nnon maguk a vesztegzar kikeriilésére csaldsokat megkisérelvén
utengedélyeket vagy barmilyen, ezt a célt szolgdl6 eszkozoket készitenének
vagy azokat tudatosan felhaszndlndk, avagy mésoknak ilyenek készitéséhez
segitségére lennének.

2. Azok, akik gyants vagy veszélyes egészségiigyi helyzeti helyekrdl drukkal
vagy azok nélkiil érkezvén, hogy a vesztegzarat minél konnyebben kikeriiljék,
a helyeket, ahonnan jottek, eltitkoljik, elhallgatjdk, vagy més val6tlan helyeket
jelentenek be hamisan.
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3. Azok, akik a feldllitott vesztegzar napjainak eltelte el6tt és anélkiil, hogy
egyik vagy misik vesztegzaroldsi tisztviseld jelen lett volna, nmagukat mas
személyekkel sszeelegyitették, vagy a maguk druit az eldirt elGvigyazatossa-
gi szabdlyokat figyelmen kiviil hagyva eladésra kindltak.

4. Azok, akik vesztegzar ald vett helyek kozelében élvén, jelesiil a fogaddsok,
kocsmaérosok és mis szdlldshelyeket mikodtetsk, idegen és gyanis, a hivatali
tisztviseld dltal nem ldtott és meg nem vizsgélt titengedélyeket adtak a szallds-
helyrdl tavozoknak.

5. Azok, akik a sziikséges tanusitvanyokkal nem rendelkezd idegen drukat
dtvenni, szdllitani, valamint a tartomédnyba tutengedély és az eldirt tandsitvany
nélkiil beléps embereket is segiteni, és az ilyenek elémozditdsdhoz tdmogatést
és segitséget nydjtani, és az ilyenekkel érintkezni, avagy mi t6bb, azok szamara
magukat az utazds dtmutatéjaként lattatni megkisérelték.

6. Azok, akik rejtett és tilos tsvényeken és utakon jutottak be eme Feje-
delemségbe, miként azok is, akik a mindig tiltott, azonban pestis tomboldsa
idején azonfeliil rendkiviil veszedelmes bejutdst valasztottdk.

7. Azok, akik a sajat hazukban kitort pestist elhallgattdk, avagy mi tobb, a ha-
lottat sajat hazaikban eltemették, vagy pedig a pestissel fert6zott és az dllami
hatésdg dltal lezdrt helyrél az 6roket kikeriilve titokban magukat mds helyre
csempészni nem 4tallottak. Es végiil:

8. Azok, akik pestises helyekrdl ruhdkat eladtak vagy felvasaroltak, és més
helyekre széllitottak, vagy azokat elrejtették ugyan, azonban rovidesen eldastak,
djabb pestises fertzést okozva.

2. §

Minthogy az el6bb levezetett biincselekmények annél inkdbb megkovetelik
a torvények szigorit és a végrehajtds hatdrozottsagat, minél egyszeribben rom-
lasba donthetik és mintegy lingba borithatjik azok az egész Fejedelemséget,
ezért a fentebb 1., 2., 3., 6., 7. és 8. pontokban felsorolt biincselekmények
miatt, hacsak valamilyen enyhit§ koriilmények nem jarulnak mellé, rendes
biintetésként mindig lenyakazast kell kimondani, azokkal szemben azonban,
amelyek a 4. és 5. pontok ald esnek, a gonoszsig vagy a gondatlansdg na-
gyobb vagy kisebb foka szerint egytél harom évig terjedd fogsdg biintetése
mérendd kell§ bot és korbdcsiitésekkel vagy kenyéren és vizen koplaltatéssal,
engesztelhetetleniil.
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Tizenkilencedik cikk
Az emberrabldsraol

1§

Az emberrablis az a lopés, amikor haszonszerzési céllal ember embert titokban
elragad, és eladdsra kindl, amely biincselekmény ugyan a legritkabban szokott
el6fordulni, minthogy mégis bekivetkezhet, a biintetSjogban rendelkezni kell
annak biintetésérdl.

2. §

Miként més bincselekményeké, tigy az emberrabldsé is, nem ugyanazon,
hanem a koriilmények foka szerint nagyobb vagy kisebb biintetésként mond-
hat6 ki; ha ugyanis a lopdst a velesziiletett statusz vagy mas koriilmények
folytan el6keld személy ellen kovették el, vagy azt, aki a lopés dldozatava vilt,
keményebb szolgdlatra vagy barmely mds gaztettre eladtdk, az emberrablds
biinose kozonséges munkédban eltsltendd orokos fogsdgra itéléssel biinteten-
dé, ha azonban az emberrablést alacsonyabb dlldst személlyel szemben vitték
véghez, anélkiil, hogy szolgasdgnak, meggyaldzdsnak vagy barmiféle gaztettnek
tették volna ki, egytdl harom évig terjedhetd fogsdg biintetése mondandé ki
egyideji kozonséges munkdra hurcoléssal.

Otodik cim
A biincselekményekrdl, amelyek a
vagyon biztonsagat sértik

Elsé cikk
E biincselekmények dltaldnos fogalmdraol
és osztdlyozdsdrol

Az erdélyi tartomdnyi torvények alapjdn a birtokok ergszakos lerohandsait
és elfoglaldsait, amelyeket a hatalmaskodasi cselekmények neve alatt foglal-
nak 9ssze, a torvény dltal elgirt médon a sértettek maginkeresetére szoktak
biintetni, ezért tehat jollehet, a mondott hatalmaskodasi cselekmények a va-
gyon biztonsagat érintik, mégis minthogy a 3. ¢im 3. cikkéhez tartozé fentebbi
eseteken kiviil kozonséges keresetre nem biintethetdk, azokra jelen biintetd
rendtartds rendelkezése nem terjed ki; hanem a vagyon biztonsdgat sért§
biincselekmények itt megjelslt ciméhez csupén a lopdsok, rabldsok és gyijto-
gatdsok alabb felsorolt fajai sorol6dnak.
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Madsodik cikk
A lopdsrdl dltaldban és annak fajairdl

Lopds alatt értendd ehelyiitt az idegen dolognak a tulajdonos akarata ellené-
re vagy akdr tudtdn kiviil elkovetett elvétele, amely ha kizonséges dolgok-
ra és mindeddig nem kivéltsdgolt helyen, titokban, nyilvanvalé és hathatés
erdszak nélkiil torténik, egyszerd vagy kozonséges lopasnak; ha szent he-
lyen és dolgokra kivették el, szentségtorésnek mondjdk; amidén az utakon
és keresztutakndl dlnokul vagy éjjeli behatolds sordn nyilvanvalé erdszakkal
kovették el, rabldsnak vagy kifosztdsnak mondjak; ha véletleniil megtaldlt és
eltitkolt dolgokra, taldlt dolgok lopdsdnak nevezik; és végiil akik tolvajokat
és fosztogatdkat rejtegetnek, befogadnak és eltitkolnak, befogadék neve ald
esnek; amely ut6bbi, a kézonséges lopéstdl kiilonb6z6 fajok pedig a mindsitett
lopésok osztalydhoz sorolhaték.

Harmadik cikk
A kozonséges, valamint a lovak, csorddk
és nydjak tdargyabéli lopdsraol

1.§

A kozonséges lopas biingseivel szemben éltaldban, tgy a lovakat, csorddkat
és nydjakat is, mint mads, lopéssal elvett dolgokat illetGen, a biintetéseknek,
a cselekmények ismétlédésének ténye szerint, visszautalvan a lopdssal elvett
dolog értékére is, minden hat6sdg el6tt tekintetbe veenddn a kovetkezd foko-
zatait kell megtartani. Aki els§ alkalommal, harom forint értékéig vagy az alatt
kovet el lopdst, az okozott kir és az elmaradt hasznok megtéritésén til, ha ne-
mes, polgér vagy szabados lenne, 25 forint pénzbeli biintetéssel, a foldmives
pedig ardnyos megveretés testi biintetésével, tudniillik 25 botiitéssel vagy
az elkovetd dllapota szerint vesszd fenyitékkel biintetendd. A masodik alka-
lommal elkivetett barmilyen lopds miatt viszont, az dllapot el6bbi megkiilon-
boztetése mellett egyévi fogsdggal, illetve a torvényes biintetés felével, vagy
pedig eme pénzbeli biintetés helyett a foldmtvesek részletekben, négy alka-
lommal kiallandé széz botiitéssel biinhddnek. Harmadik alkalommal elfogatvin
pedig a biintetést hiromévi fogsdgban, illetve hdromsziz kellGen érezhetd
botiitésben tartozzanak kidllni; a megveretés helyett a nemeseket, polgdrokat
és szabadosokat illetGen hetenként kétnapi kenyéren és vizen koplaltatdssal
helyettesitve; és végiil ha tovdbbra is a lopds biincselekményébe visszaestek
mint javithatatlanok, fogsdgban kiallandé 6rokos munkdra itéltessenek; a kar
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visszatéritését tekintve az egyes esetekben, ha azt masképpen teljesiteni kép-
telenek lennének, annak megfizetésére a fogsagbdl szabadulvan munka utjan
is kényszeriteni kell Gket.

2. §

Hogyha pedig a lopast els§ alkalommal lovakra vagy csordakra kivették el, vagy
harom forint értékét meghaladta, akkor az elkovetd a mésodik cselekményre
meghatarozott biintetés ald esik, és a masodrendbeli cselekmény miatt a biin-
tetés maga megkettGztetik, a harmadik cselekmény miatt pedig az ezen fokra
eldirt biintetés ama torvényhatdsig neve kezdébetiinek, ahol a biintetést ki-
szabjak, az elkovetd hatdra nyomandé bélyegének rasiitésével, vagy ha amaz
a kozrendiinél magasabb éllast élvezs volt, a becsiiletvesztés bélyegének ki-
mondasdval silyositandé.

3.§

Ismételtnek pedig ezeket a biincselekményi aktusokat abban az értelemben
kell tekinteni, ha az elkévetét biréi marasztalds és itélet utjan nyilvanitot-
tak annak; amit, hogy a biréknak arrél bizonyosabb meggy6zédése lehessen,
a pallosjognak 6rvendd egyes forumok, az elkovetSk nevei szerint, akiket lopés
biincselekménye vagy mas biintetendd biincselekmények miatt elitéltek, kite-
lesek iktat6konyvet vagy lajstromot vezetni, és abban az elkovetdk lakéhelyét
is és életkorat, valamint mds személyes ismertetdjeleit a bizonyitott biindsség
kinyilvanitdsdval egyiitt pontosan bejegyezni. Amidén pedig valamely gonosz-
tevd halédlos biintetésre itélésére és végss megbiintetéssel illetésére keriil sor,
ez a gonosztevdk elriasztdsa végett az egész Fejedelemségben korbejarva
kozzéteendd.

4.§

Ezeket az el6bb irott biintetési fokozatokat azonban csak a kézonséges lopé-
sokra, amelyek tudniillik a rablds, szentségtorés vagy mds stlyosabb mingségii
fajokba nem esnek, illik alkalmazandéknak szdmitani; arra az esetre ugyanis,
amikor az idegen dolog ellopésa a kizbejovd koriillmények dltal silyosbodik, a
biintetést is stlyositani illik; a sdlyosité koriilmények pedig leginkdbb az itt
kovetkezsk: Ha:

a.) A tulajdonost a sajit dolganak védelme sordn vagy a felismert tolvaj iil-
dozésének folyamdn a tolvaj megsebesitette vagy megolte.

b.) Az erGszakos lopds egyszersmind betoréssel valgsult meg.

c.) Ezen koriilmények kizbejottekor ugyanis: az embersléssel elkovetett
lopés rendes lenyakazds biintetéssel, a betoréssel elkovetett erGszakos lopés
pedig hdrom évtdl hat évig megéllapitandé fogsaggal, kellg kenyéren és vizen
koplaltatds, nemkiilonben bot- vagy korbdcsiitések mellett biintetendd az elsé
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cselekmény miatt; az ismételt cselekmény miatt pedig kozonséges munkaban
kidllandé 6rokos fogsdggal és hozza jaruld becsiiletvesztés biintetéssel. Es vé-
giil a szolgdk dltal elkovetett lopasok tekintetében a kovetkezdk rendeltetnek
tovabb4, hogy nagyobb biintetést érdemld és silyositott lopdsi biincselekmény-
nek ama eseteket fogadjik el:

1. Amidén barmelyik nemt szolgdk barmilyen csekély lopasokat betoréssel
kévetnek el.

2. Amidén az oltalmukra bizott dolgokat sértik meg és ragadjdk el.

3. Amidén a lopis elkovetéséhez tolvajkulesot hasznéltak.

4. Amidén az elkovetett lopds a 25 forintot meghaladja.

5. Amidén a sajat uruk elveszitett és dltaluk megtaldlt dolgait uruknak nem
adjak vissza, hanem eltitkoljdk.

Es ezeket akar kozvetleniil maguk, akdr kozvetetten kovetik el.

Enyhit§ koriilményeknek pedig, és ekként kisebb biintetést érdemld lopa-
soknak ezek tekintenddk:

1. Ha a lopés a 25 forint értéket nem haladja meg.

2. Ha a lopést betorés vagy feltorés nélkiil kovetik el.

3. Ha az 1r a sajat szolgdjanak jar6 ellatdst elvonta, és ezért mintegy sziik-
ségtdl kényszeritve ragadtatta magit a lopdsra.

4. Ha a szolga a 15. évét nem haladta meg.

5. Ha a szolga sajat biincselekményét a cselekmény felfedezése elétt be-
ismerte, anndl inkdbb, ha az elvettet vissza is szolgdltatta.

6. Ha az 1r a sajét elkovetd szolgdjanak megbocsajtott.

A stilyosabb és nagyobb biintetést maguk utin voné lopasok el6bb meghata-
rozott eseteiben az okozott kir jovatételén vagy az elvettek visszaszolgaltatisan
til az elsé cselekmény biintetése haromévi fogsagban és negyedévenkénti
300 bot- vagy korbécsiitésben 4ll. A masodik cselekményé hatévi fogsdgban
és 300 bot- vagy korbdcsiitésben. A harmadik cselekményé pedig tizévi fog-
sagban és félévenként kimérendd 500 bot- vagy korbécsiitésben.

Az enyhébb és kisebb biintetést érdemlék miatt pedig, az okozott kir meg-
téritését vagy az elvettek visszaszolgiltatasit mindig szem el6tt tartvin, az
elsd cselekmény biintetését egyévi fogsdgban és 100 bot- vagy korbécsiitésben
kell kiréni, a masodikét kétévi fogsdgban és negyedévenkénti 200 bot- vagy
korbdcsiitésben, a harmadikét négyévi fogsagban és 200 bot- vagy korbdcsiités-
ben, és végiil a negyedik cselekményét hatévi fogsdgban és osztott részekben
félévenként kimérendd 300 bot- vagy korbécsiitésben; semmi kiilonbség nem
lévén abban, hogy a szolga egy vagy egymds utdn tobb ura mellett kisérelte
meg az el6bb megjelolt lopasi biincselekményeket megismételni; azt is hozza-
téve, hogy a harmadszor megismételt biincselekmény esetében, még ha azt
az 4r meg is bocsdjtotta, az el6bb meghatdrozott biintetés enyhitésére sem-
miképpen se szolgdljon; és végiil, ha a szolga a tarséatdl lopott el valamit, azt
is mindig stlyosit6 és a biintetést noveld koriilményként kell elfogadni.
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Negyedik cikk

A szentségtiord lopdsokrol

1§

A szentségtord lopdasok fogalma alatt értik a szent, avagy a szent helyeken
elhelyezett magénos dolgok barmilyen csalird elorozésait, hasonléképpen a
magdnosoktol lopdssal szerzett dolgoknak szent helyeken elrejtéseit, és végiil
a sirboltok és temetkezési helyek feltoréseit és kifosztésait.

2. §

Mivelhogy a szent dolgoknak csaldrd meglopésa vagy a szent helyek megsér-
tése sajat mingségénél fogva a més kozonséges dolgokra elkivetett lopdsoknél
annyiban silyosabb, hogy az efféle szentségtord lopas valldsi botrannyal jar
egyiitt, ezért illg, hogy a szentségtorg lopds biinszerzgijét a kizonséges lopés
fentebb megéllapitott biintetésein til megjavit6 pellengérre is éllitsdk.

Otédik cikk

A rabldsrdl és az ttondllok befogaddirdl

1§

Jéllehet, a rablés a rablégyilkossagtdl kiilonbozik annyiban, hogy rablds alatt
az idegen dolognak ugyan nyilvanval6 és szembeting ergszakkal, mégis ember-
6lés nélkiil elkovetett elvétele értendd; mivel nem kevésbé mélté azzal szem-
ben is, aki rablast kévet el, az 6lés véghezvitelének avagy az elszant rablasnak
akar annak megolésével is, akinek hazdra vagy személyére tor, torténd végre-
hajtdsdnak szandékdt fennéll6nak tekinteni; tovdbbd eme Fejedelemségben
a rablds biintetésének silyositisat annak rendkiviili gyakorisdga miatt is meg-
koveteli a kozbdtorsag; az el6zdek okén e biincselekmény rendes biintetése-
ként kotél biintetést kell meghatarozni, amely kiilonésen abban az esetben,
amikor a rabldst nagyobb tdrsasagokban kovették el, elengedhetetlentil kisza-
bandé legyen; vagy az esetleges enyhitd koriilmények kézbejottével, miként:
ha a rablogyilkossag vagy rablds véghezvitelére létrejott tarsasig még semmi
eredményt nem ért el, vagy valaki a mds ellen végsd sziikségben kifejtett erd-
szaktdl halt meg: a szdndékossdg vagy a gondatlansig nagyobb vagy kisebb
foka szerint egytdl hat évig terjedhetd fogsig, kell§ bot- vagy korbécsiités,
avagy kenyéren és vizen koplaltatds mellett szabandé ki.
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2. §

Minthogy azonban befogaddk és segiték kozbenjardsa nélkiil lopasokat vagy
rablégyilkossdgokat véghez vinni alig néha lehetséges, ezért a tolvajok be-
fogadéi és segitdi, kiilonosen azok, akik utonallokat befogadtak, eltitkoltak,
illetve alapos félelem nélkiil ellatdssal segitettek vagy kifosztds biincselekmény
véghezvitelére indultak, az okozott kir megtéritése mellett egyforma biinte-
téssel fenyitenddk; ide nem értve azokat, akik a fosztogatéknak csak szinlelt
segitséget nyijtottak, akik mégis lopds biintetése alatt kotelesek azokat a fosz-
togatékat feljelenteni, nem gétolvan Gket a fosztogatdk dltal esetlegesen télitk
kikovetelt hallgatdsi eskii sem.

Hatodik cikk
A taldlt dolgok lopdsdrél

1§

Akik mdsnak a megtaldlt dolgat eltitkoljak és sajit tulajdonukba veszik, taldlt
dolgok lopdsit elkovetSknek neveztetnek.

Amelynek megzabolazisira a kovetkezd irdnymutaté szabalyok rendeltet-
nek. Barmely dolog, avagy csorddk és nydjak vagy lovak valaki dltal megtalal-
van vagy befogvén, a taldlds és befogds tényét, ha a tulajdonos nyilvanvald,
kozvetleniil éneki, ha azonban amaz mindaddig bizonytalan és ismeretlen,
a nemesek, polgiarok és szabadosok az illetékes keriileti és helyi tisztvisel6k-
nek, nemkiilonben a jobbédgyok a sajat foldesuraiknak vagy azok tisztjeinek
a taldlt dolgok és befogott csorddk kielégitd leirdsaval maga a taldlas és be-
fogds napjdtdl tizenst napon beliil pontos sszeirds mellett bejelenteni tartoz-
nak, a tisztvisel6k és a foldesurak pedig a rajuk bizott lefrast nyolcnaponként
a nyilvdnos véisdrokon és vasarnapokon kozzéteenddn, és ha a tulajdonos eme
kozzététel dtjan meg nem mutatkozik, a tizenstodik alkalmat kévetSen szerte
a Fejedelemségben koriilhordozds végett a Kirdlyi Kormanyzésagnak be-
mutattatni és bemutatni tartoznak; aminek kovetkeztében, ha a tulajdonos
a sajat dolgaért megjelent, és a tulajdonjogot a koriilményekkel 6sszhangban
és testi eskiivel is kiegészitve igazolta, kétségek nélkiil visszaadandd, a taldlt
dolgok értékének tized része a taldlonak jutalom gyanant kifizetvén; a csorddk
és nydjak azonban, ha a talilénak azokbdl semmi haszna nem volt, vagy az élel-
mezésnél kevesebb, az élelmezés ardnyos megtéritése mellett visszaadatnak;
ha pedig a taldlt dolgok irdnti tulajdonjog a kéztudomasbdl vagy mashonnan
nem nyilvinvald, a tulajdonra igényt tartékat, miel6tt eskiire bocsatandk Gket,
a felkért csorddk édllapotardl mindig elzetesen és kiilon-kiilon ki kell kérdezni,
és ennélfogva csak ha a csorda dltaluk elmondott leirdsa az igazsdgon alapul,
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négy tantval eskiire bocséttatvan, sajat testi eskiijiikkel is kiegészitve igazol-
jak a tulajdonjogot; az eskiitirsak szimédnak megkettézésével eddig szokdsban
volt eskiiajanlést az eskiiszegések megel6zése végett jelen rendtartds dltal el-
torolvén, és a legrévidebb eljardssal jogi ttra viendd megesketés aktusa dltal
a rajuk nehezedd befolyasokat elkeriilendd; egyébként ha a talalék az idGszert
bejelentést, csakugyan a keriileti és helyi tisztek vagy a foldesurak a kozzététel
végrehajtdsat elmulasztjék, dgy emezek, mint amazok, kozonséges kereset ald
essenek, és a taldlok a harom forintnal kisebb értékd dolgok esetén, ha f5ld-
miivesek és nem nemesek voltak, 25 iitéssel, ha nemesek és polgarok, ugyan-
annyi forint birsdggal, a tobbet érd targyak miatt a fsldmdvesek kéthénapi
fogsaggal és 25 bot- vagy korbdcsiitéssel, a nemesek és polgdrok, valamint
a szabadosok a torvényes biintetés felével; amidén pedig akédr a foldesurak
vagy azok tisztjei a kozzétételt elmulasztottik, amazok a térvényes biintetés
egészével, azonban a hivatali feladatokat ennyiben elmulaszté keriileti és helyi
tisztek, ha csupdn gondatlansagban forogtak, éppugy a térvényes biintetéssel,
ha a szandékossdg bizonyitott, a torvényes biintetésen til a tisztségbdl el-
mozditassal és barmely koztisztség viselésére alkalmatlansdggal biintetendék,
és ezekhez az egyes biintetési fajtakhoz hozza kell adni a gazda kartalanitésat.

Hetedik cikk
A lopott dolgok megvdsdrldsdradl

A taldlt dolgok lopdsdhoz hasonlit a lopott dolgok megvasarldsa, aminek okdn
meghatdroztatik, hogy aki tudva és szandékosan lopott dolgot vdsarol, a meg-
vésarolt dolog egyszert visszaaddsdn til a teljes ar megfizetésével; aki figyel-
metlenségbdl és gondatlansdgbdl, az dr felének megfizetésével és a megvett
dolog visszaszolgéltatdsdval biintetendd. Ha azonban sem a dolgot és annak
értékét, sem a biintetés helyett kirétt ar megfizetését teljesiteni nem képe-
sek, a pénzbeni teljesitést a kordbban meghatdrozott elvek és mérték szerint
megfeleld testi biintetéssel kell helyettesiteni.

A lopott dolgok megvisarlasabdl kovetkezni szoktak a magyar széval zuva-
tossdgnak, szavatyossdgnak mondott biztositékok kovetelései, amelyeknek
okdn a jovére nézve rendeltetik, hogy azt, akinek kezeinél elorozott lovat,
csordat vagy barmi mdsokat taldltak, a tulajdonos maga mellett 6t eskiivel,
ami nem kiméletlenségbdl, hanem a dolognak val6sdgabdl, vagyis a tulajdon-
nak bizonyos tudomdasabdl, és az elébbi cikkben rendelt médon nyilvanitando,
bizonyitvin a tulajdoni igényt, azonnali visszadllitdsra és a tulajdonosnak megfi-
zetendd faradalmak és koltségek és elmaradt haszon és tényleges kir megfeleld
megtéritésére kell kitelezni; és ha a vétel jogos cimét bizonyitani nem tud-
ta, a ront6 koriilményekhez képest biintetendd; amidén pedig szavatossdgra
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hivatkozott és az dltala elkovetett lopds tekintetében semmilyen koriillmények
nem terhelik, az érvényes jotallasi jog szerint kielégitG 6vadék alatt a szavatos
felkutatdsdra kikiildendd, és az ennek kezén megtalalt lopott dolgok vagy lovak
és csorddk is, ha a biztositék rendjének rendezéséhez sziikséges volt, azok ara-
nak a tulajdonos kezeihez valé6 megfizetése vagy az érték erejéig biztos 6vadék
mellett, 6ndla maradjanak. Tovdbbd abban az esetben, ha szavatos nem volt,
a kar a koltségeknek, faradalmaknak és m4s felmeriil§ terheknek megfizetését
fogja novelni. S6t, ha a lopds tekintetében a legmegbizhatobb kériilmények
terhelnék, a felmeriil§ koriilmények ardanydbdl a lopas biintetését is el fogja
szenvedi; végiil, szavatost dllitvan, amaz a johiszem vevének vagy cserélének
a koltségeket visszatériteni és mds felmeriil§ terhekért is karpétolni, egyszers-
mind szintén a lopds tekintetében is felelni tartozik; annak biintetését, ha a biz-
tositékot médsra nem hdritotta, viselni fogja, elismerve mégis mindenkor az
enyhitd koriilményeket; a biztositék terhe pedig egy harmadikra héritvan,
annak menetele addig engedtetik, mignem az utolsé szavatosra megéllapodik,
akire minden terhek a lopés biintetésével egyiitt szdllni fognak, hacsak azt a
kozbejové koriilmények ki nem mentik, vagy nem enyhitik.

Nyolcadik cikk
A lopdsokrél, amelyeknek vddja a
helyi kozosségeket terheli

1§

Az erdélyi tartomdnyi jog szerint léteznek a lopdsnak bizonyos fajai, amelyek-
nek vadjat a helyi kozosségek tartoznak megcafolni, vagy annak tényénél fogva
a sértett félnek kartéritést szolgéltatni; efféle lopasokat 6sszefoglal6 torvény az
Approbatae Constitutiones 3. részének 34. cime,* hasonléképpen a Compi-
latae Constitutiones 5. részének 24. edictuma >

2. §

Minthogy az idézett térvénynek megtartisaval; amelynek erejével a helyi ko-
z6sségek, amidén az § koriikben elkovetett lopas biinszerzgjét mas médon
megillapitani nem lehet, a tolvaj egyedi megnevezésére és kidllitdsdra kitele-
sek, és ha ez meg nem torténik, a kir megtéritésének vettetnek ald; a helység
lakosai kozott a gonosztevikkel szembeni éberség inkdbb a kozosségre harul,

29 Nyom kovetésrél. — Tudniillik az elveszett j6szdg nyomanak kévetésérél.
260 Nyomrol.
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és amint ismeretes, hogy az efféle lopasokbdl eredd kér kozos megtéritése, ami
az egyes és egyediili személyt romba dontené, a kartéritésre tobbek egyiitt-
dllvan kevésbé érzékenyen végzddik, és a kirnak eme megtéritése a kdrokozé
cselekmény miatt az egyeseknek egyforman hasznara vilik; ezért az el6bb
emlfte;t torvény ereje a jovére is meggjitvan, figyelemmel mégis a legszen-
tebb Ofelsége kegyes engedelmével tett médositdsra, és minden lopédsbél
vagy rabldsbdl, avagy rabl6gyilkossdghdl és dlnok felégetésbdl eredhetd karra
kiterjesztvén, ennek alkalmazasit illetGen a kivetkezd, dltaldnosan minden he-
lyen és az egyes nemzetek korében megtartandé szabdlyok keriilnek el6irdsra.

1. Ha magdbdl a kozosség kebelébdl (nem pedig annak hatarabdl) a vésér-
napokon kiviil, amelyeket torténetesen ugyanott népesen litogatni szoktak,
oroztak el csorddkat vagy lovakat, ha a tulajdonos az elorozott csorddk vagy
lovak lathaté nyomainak valédisaga feldl a testi eskiit leteszi, azokat a nyomo-
kat a helység lakosai felvenni és kovetni tartoznak, és ha a sajit hatirbdl ki-
vezettek, az a kozosség, amelynek hataraba vezettek, tovabb kovetni tartozik;
abban az esetben, ha a kozosségek barmelyike a sajit hatdrdra mutaté nyomot
kivezetni nem tudja, a kir megtéritésének kitéve maradjon.

2. Amidén mas dolgok és joszagok tiintek el lopas ttjan a kizosség kebe-
1ébdl vagy kirnyékérdl, és a kozosség a gonosztevét kiadni vagy felfedni nem
tudta, hacsak ekozben az elorozott dolgok tulajdonosa hdznépének vagy cse-
lédeinek sorabdl valaki a lopéds gyandjanak kitéve el nem szokott, ha a tulaj-
donos az elszenvedett kir mennyiségét vagy értékét testi eskiivel avagy més
bizonysaggal bizonyitja, a kz6sség az alabb rogzitett médon és mértékben a
kért jovatenni tartozik, figyelemmel mégis azokra a kikotésekre, hogy el6bb
a kdrosult az esetet késedelem nélkiil minden kériilményekkel a helyi biréknak
jelentse be, és ezek a helyi jegyzdvel, és ha olyanok taldlhaték, mds kiralyi kiil-
dottekkel is, a bejelentett eset vizsgalatit azonnal vegyék fel, és a koriilmények
és a tett szerzGjének feltirdsira az egyes szomszédokat és akik arrél a dologrol
valamilyen tudoméssal birhatnak, eskii felvételére 6sszehivjik, amely gyand
ha a féldmivesek vagy nem nemesek koziil esik valakire, azt nyomban fogjdk
el, és az illetékes joghat6sdgnak adjdk at iildoztetésre; ami tovdbbd a kdrnak
a kdrosult eskiije dltal teendd igazoldsat illeti, az eskii letétele elGtt az igényelt
kér hitelességével szembeni vagy az eskiit ajanléknak hitelt érdemlgségével
szembeni, avagy minden més ellentmondésokat meg kell hallgatni, megvitatni,
és végiil mindkét fél meghallgatdsa utin lehet donteni, hogy az eskii letétele
elfogadhat6-e vagy sem.

3. Ha lingnak dlnok felkeltése és felégetés dltal valakit a kozosség kornyékén
megkdrositottak, az efféle kirokozds tekintetében is a kozosség az el6bb irott
kikotések mellett felelni tartozik. Végiil:

4. Az el6bbiek szerint a kdrnak a kozosségre nehezedd megtéritésérdl,
hogy a tulajdonosokat is a dolgaik irdnt nagyobb figyelemre, gondossagra
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és éberségre biztassdk, elrendeltetik: hogy a kozosségek egyik esetben sem
tobbet, mint csak az el6bbi médon igazolt kdrnak fele részét tartoznak visz-
szatériteni a kdrosult tulajdonosoknak; annak tovdbbi része és mértéke meg-
téritésérdl pedig tgy tartjik, hogy mivel a helység kebelében vagy kirnyékén
bekovetkezhetd kdrokat és lopasokat illetSen a felelgsség leginkabb ugyanazon
helység biréjara és eskiidtjeire, valamint az ezek altal dllitott 6rokre nehezedik,
azok, ha gy tiinik, hogy a feladataikat elmulasztottdk, a kérnyékben jelentkezd
kér jévatételére a tobbi lakosokhoz viszonyitva haromszorosan tartoznak kozre-
miikodni; ugyanigy a nemesi udvarokban laké szolgiak és napszamosok is, akik-
nek gondjdra az elveszett dolgokat vagy csorddkat biztdk, ha a kir elsGsorban
az 6 hanyagsagukbdl is kovetkezett be, a karnak jévatételére haromszorosan
kozremtkodni kitelesek, s6t, ha az okozott kar tekintetében meggyantsitandk
és biztos bizonyitékokkal és koriilményekkel terhelnék Sket, a kozosség ezek-
nek Grizetére és vizsgilatara is szabadon eljarhat a f5ldestir vagy annak tisztje
engedélyével, aki ha az efféle vizsgdlat és Grizet thirését végiil is barmilyen
moédon akadélyozni merészelné, ha az igényl§ kdrosult maga lenne, sajit gya-
rapoddsat emiatt elvesziti, ha pedig mds, a kozosség egyszeriben szabadulvén,
a kar visszatéritésének minden terhe az ekként ellenszegiil§ foldesdrra vagy
annak tisztjére hdruljon.

Kilencedik cikk
A gyujtogatikral

1.§

Akik veszélyes ling keltésével tiizvészt okoznak, azokat gyijtogatéknak mond-
jak, és amiként az egyebek, tigy ez a biincselekmény is szandékosan vagy gon-
datlansdgbdl kovethetd el, ha ugyanis tiizvész okozdsdnak el6zetes szandékabdl
épiiletekre vagy barmely mds éghetSkre lingot vetnek, szindékos gytijtoga-
toknak, ha gondatlan és vétkes cselekedetbdl timadt a tlizvész, annak okozéit

gondatlan gytdjtogatéknak mondjdk.

2. §

Stlyosbodik e biincselekmény:

1. Amidén a tiizvészt szent helyeken vagy tobb egymashoz kozel all6 laké-
héz kozott azzal a megkiilonboztetéssel okoztik, hogy egész virosok, mezg-
véarosok, kozségek vagy falvak lingba vesztek.
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2. A tiizvész okozdsa dltal egyszersmind mds biincselekmény, akdr hazassag-
torés, emberslés vagy idegen dolgok fosztogatdsdnak véghezvitelére is mod
nyilott.

3. A tlizvészbdl silyos és helyrehozhatatlan kér keletkezett.

4. A tiizvészt a hazat fenyegetd ellenség megbizasdabdl okozték.

Azonban a biintetést enyhitd okok:

a.) Ha a langot meggyijtottdk, de miel6tt tlizvész lobbanna, az, aki meg-
gytjtotta, vagy masvalaki, eloltja.

b.) A tlizvész kevésbé veszélyes helyen, mint mezdn, kertben, szélkben
és mas hasonlékban timadé maradt.

c.) A tlizvész okozédsdban inkdbb gondatlansig vagy kénnyelmiség, semmint
szandékossdg forgott fenn.

3.§

Mivelhogy valamely helyeken a veszélyes tiizvészek okozasa gyakrabban szo-
kott bekovetkezni, ezért a régi torvényben a puszta tlizvésszel fenyegetés miatt,
mint a Decretum Tripartitum 3. részének 23. cimében,?" haldlos biintetést
rendeltek, mégis eme toérvény szigorat csillapitvan, azok, akik el6zetes elhata-
rozéssal tiizvészt okozvén épitett templomokra, raktdros hazakra, magtarakra
és mds nagyobb értéki épiiletekre, nemkiilonben erddkre és szantéfoldekre
a tlizbe veszejtés veszélyét vetik, azzal a megkiilonboztetéssel szamitanak a
haldlos biintetés ald esendSknek, hogy ha kiilonosen a tizvész veszélyének
novelése végett szandékosan tobb épiiletre vagy szent helyekre vetettek lan-
got, és ebbdl stlyosabb veszély terjedt ki, vagy a tiizvész folyamén mds biin-
cselekményt is véghezvittek, a biintetést sulyositani kell; ha a ttzvészbdl cse-
kélyebb kér keletkezett és szdandékosan ugyan, de kevésbé veszélyesen tdmadt
a tlizvész, rendes lenyakazds biintetés; és végiil semmilyen veszély vagy kar
nem kovetkezvén, vagy ha a fenyegetést komolyan és olyasvalaki mondta,
aki mds gaztettekre is utalvin merészelte megtenni a fenyegetéseit, a bting-
sokkel szemben hdaromévi fogsdg biintetés kell§ bot- vagy korbécsiitésekkel
vagy kenyéren és vizen koplaltatdssal rendeltetik; azonban ha a tiizvész csak
gondatlansdgbdl, mint I6fegyvernek gondatlan kilovése dltal, vagy dohdny
fiistolése soran, és mds médon vagy barmely mas konnyelmiség dltal kelt,
egyardnt fogsag vagy iitlegelés biintetése mérendd, de a biincselekmény ko-
riilményei és az elkovetd édllapota szerint enyhébb vagy silyosabb, mindig
hozzakapcsolvan az okozott kdr azok dltali megtéritésének kotelezettségét,
akik azt kézvetleniil okoztak.

2L Vajon fenyegetés miatt szabad-e valakit béntani?
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Tizedik cikk
A hatdrok megrontdsdrdl vagy
hatdrjelek elmozditdsdral

1.§

Minthogy a birtokok elvalasztdsdra kozhatalmilag dllitott jelek a vagyonbiz-
tonsag érdekében rendkiviil fontosak, és kellemetlen tapasztalatokbdl isme-
retes, hogy azok erészakos vagy szandékos megrontdsa vagy megviltoztatdsa
legtobbszor kellemetlenségek sordra adott okot és alkalmat, ezért a vagyon-
biztonsdgra és gy a koz, mint a magdnosok nyugalmara tekintettel kivanatos,
hogy ez a biincselekmény (kivéve mégis az egyéb hatarperek koziil azokat,
amelyek kozonséges keresetek targyai nem lehetnek) biintetleniil ne maradjon.

2. §

Aki tehdt az dlland6 és a szokdsban megszilardult hatdrokat, mint a teriiletek
végének elvilasztisira és megjelolésére rendelt jeleket erdszakkal vagy csalar-
dul, akdr kozvetve, akdr kozvetleniil megrontja, megsemmisiti, letori, levdgja
vagy barmilyen okbdl azok kordbbi dllapotit megviltoztatja, az okozott kar
megtéritésén tdl a gonoszsdg vagy gondatlansdg nagyobb vagy kisebb foka
szerint egy évtSl harom évig terjedhetd fogsdggal biinhddjon.

Tizenegyedik cikk
A szokevényeknek és azok pdrtfogéinak biintetésérdl

1§

Mivelhogy az alattvalék koziil senkinek a Fejedelem egyetértése nélkiil annak
uralma aldl térvényesen magét kivonnia és tartomanyokba kivandorolnia és la-
kéhelyét és hazat azokba dttennie nem lehet, és ezenkiviil a népek szimosabb
szokdosése dltal nemcsak a kozkinestdrnak, de a tulajdonosoknak, és a btinos
terhére is jelentds kéar szarmazik, hogy maguk a szokevények és kibujdosék
is sajat vagyonuknak az elhatdrozott szokésbdl fakadé elszérdsat és elpuszti-
tasdt, a biintetés legtobbszor késlekedvén, semmiképpen meg ne kiséreljék,
ezért ez a cselekedet is bizonyosan, mint a térvényekben, kiilonésen az App-
robatae Constitutiones 3. része 14. cimének®® 1. cikkében és a 37. cimének®®
1. cikkében®* tilalmazott, kbzonséges kereset ttjan biintetéssel iildozendd.

262 Salvus conductusokrél (menlevelekrdl).

263 Utakrol.
264 E rendelkezés szerint az orszdg hatdrdt szabados utakon kiviil elhagyok, illetve a menlevél
(salvus conductus) nélkiil kozlekedsk hiitlenségi biintetés ald esnek.
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2. §

E btincselekményben biinosok tehit:

1. Maguk a szokevények vagy kibujdosok.

2. A kikiildstt téritsk, kiilonosen a kizeli Moldva és Havasalfold orszdgok-
bdl eme Fejedelemségbe titokban vagy szinlelt iiriiggyel bejovs oldh papok
és szerzetesek.

3. A toborzok, akik a felsébb hatalom éltal adott felhatalmazas nélkiil idegen
katonai szolgdlatra embereket toboroznak.

4, Ijgy a kikiildott téritéknek, mint a toborzéknak tarsai és segitdi, a fuva-
rozok és végiil, akik a szokevényeket és a toborzottakat tudatosan eligazitjik
vagy eme Fejedelemségbdl kivezetik.

5. Akik az ilyesféle téritGknek és toborzéknak és ezek segitdinek vagy a szo-
kevényeknek és a toborzottaknak szlldst biztositanak, ellatdst nytjtanak, Sket
elrejtik vagy a réluk valé tudomasukat a helyi hatésdgnak azonnal nem jelentik.

3. §

A kibujdosds alkalméval elfogott szokevények, miként a toborzottak is, az
1791. évi 26. torvénycikkben®™ a jobbdgyoknak engedett kiviltsagoknak és
minden sajatlag birtokolt vagyonnak (hacsaknem utédaik vannak, amely eset-
ben azoknak meg kell hagyni) elvesztésén til, kozonséges munkdban eltolten-
dé haromévi fogsdggal biintetenddk. Tovébba:

4.§

A kikiildétt tériték, a toborzok és az ezeknek a torvénytelen célhoz hatéko-
nyan segiték a gonoszsdgnak és az ebbdl a nemzetre dradé kdrnak nagyobb
vagy kisebb foka szerint a haldlossal egyenértékd, kozonséges munkaban ki-
dlland¢ biintetéssel, s6t, a gonoszsdg legmagasabb fokan, amidén a kozjolét
és a novekvd gyarlosag példa statudldsat is megkoveteli, lenyakazas biintetéssel
is biinhédnek; és végiil:

5. §

A kibujdoséknak és a toborzottaknak fuvarozéi, eligazit6i, segitdi és rejtegetdi,
miként azok is, akik a dologrél tudomassal birvin a fels6bbségnek idejében
jelenteni elmulasztottdk, a gonoszsdg vagy gondatlansdg nagyobb vagy kisebb
foka szerint kzonséges munkédban toltendd egyévitdl a haldloshoz kizelitSig
terjedhetd fogsdg biintetéssel biintetendgk.

251791 évi (erdélyi) XXVI. torvénycikk a jobbigyok orok idékre valé személyes le-
kotottségének az eltorlésérdl és a nekik bizonyos f6ltételek alatt megengedett szabad
koltozésrdl.
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Tizenkettedik cikk
Azoknak biintetésérdl, akik a marhavésxzt terjesztik

1§

Mivel az édllattenyésztés az erdélyi kereskedelmi gyakorlat és kiilonosen a fold-
miivelSi népek vagyondnak legnagyobb részét képezi, amelynek nvekedését
azonban semmi nem hétréltatja jobban, mint az ismétlédden tombol6 marha-
vész, nyilvinvalé kovetkezmény, hogy mindazok, akik dlnok vagy gondatlan
cselekedetiikkel a marhavész keltésére vagy terjesztésére valamilyen médon
végiil okot adtak, a kozvagyon, valamint a polgarok és eme Fejedelemség lako-
sai vagyondnak biztonsdga ellen silyosan vétd, és ekként tiltott és kdros tettiik
kozonséges keresettel iildoztetvén biintetleniil nem maradhat.

2. §

Amely biincselekménynek biingsei:

1. Azok, akik a kozeli helyeken mar marhavész tombolvén, sajat csorddik
megbetegedvén, és az ezekbdl eredd vészt illet§ gyanirdl a helyi tisztvise-
16knek, valamint a jegyzdének és a kozségi biréknak a fert6zott csorda vizsga-
latinak elvégzése végett azonnal nem jelentettek; és amazt més egészséges
csorddkba elegyitették.

2. Akik a vész valamely helyen mar kitérvén, avagy eme betegségnek ala-
pos gyantja fennforogvin, miel6tt a hivatalos vizsgélatot elvégezhették volna,
és annak a helynek sziikségszert elzirdsarol rendelkezhettek volna; annl in-
kébb azonban, ha az elzdrds utdn kisérelték meg azt; sajit csorddikat titokban
vagy nyiltan mds, egészséges helyekre hajtottdk és hajtattdk, és ekként e tilos
cselekedetiikkel a vész terjesztésére alkalmat szolgéltattak.

3. Azok, akik jollehet, valamely helynek lezdrasat kozzétették, mégis azon
keresztiil marhacsorddkkal atkelni merészeltek.

4. Azok, akik a vésszel fert6zott csordak nyers béreit a védelmi el6irdsok
és irdinymutat6 szabélyok figyelmen kiviil hagydsaval mas, egészséges helyekre
széllitottak vagy szallitdsra eladtdk, vagy ilyeneket tudatosan Gsszevasaroltak.

5. Ugy az eme Fejedelemségben €16, mint az idegen kereskeddk, kiilonssen
azok, akik a kozeli Moldva és Havasalfold orszagokbdl eme Fejedelemségbe
vesztegzdr ald vett helyeken keresztiil csordakat hajtvan a sajat alloméanyuk-
ban kitord vészt a helyi hat6sdgnak az elvégzend§ vizsgilat és a megteendd
szitkséges intézkedések végett azonnal nem jelentették, hanem eltitkoltdk,
és a fertGzott csorddkat egészséges helyeken széthajtvan, eme torvénytelen,
felettébb vétkes tettiikkel, mint a kellemetlen tapasztalatokbdl gyakorta isme-
retes, a vészt elterjesztették. Es végiil:
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6. Azok a vesztegzaroldsi tisztviselSk, akik a kereskedéknek akér elnézésbdl,
akar az alapos vizsgilat elhanyagoldsaval és a hivataluk dltal szimukra eldirt
kotelességek figyelmen kiviil hagydsaval a megbetegedett vagy a vész gyani-
jaban 1év6 csorddk eme Fejedelemségbe torténd behajtasat engedélyezték.

3. §

Akik e btincselekményben biinosoknek bizonyultak és elitéltettek, és bizo-
nydra a vesztegzaroldsi tisztviselSk, a hivatalukbdl azonnal eltivolitanddk és
valamennyi koztisztség viselésére alkalmatlannak kell nyilvanitani 6ket, a ma-
gdnosok pedig, ha nemesek vagy polgirok lennének, a torvényes 200 forint
biintetéssel, a foldmivesek azonban, miként azok a nemesek és polgirok is,
akik nem fizetnének, fél évi, béklyckban és kozonséges munkaban kitsltendd
fogsdggal biintetenddk; és az altaluk okozott kirt egyenként jévitenni kitele-
sek; akik azonban a torvénytelen tettiikkel az drtatlan Fejedelemség és annak
polgdrai és lakosai szamadra olyan kdrokat okoztak, amelyeknek megtéritésére
a vagyonuk és lehetdségeik nem elégségesek, rdjuk a fentebb megillapitott
fogsdg biintetése a visszatéritetleniil maradt kdr mennyisége szerint mindig
kiterjesztendd.

Hatodik cim
A biincselekményekrdl, amelyek az
erkolesok tisztasagat sértik

Elsé cikk
E biincselekmények dltaldnos fogalmdraol

1.§

E btincselekmények fogalma alatt értik a tiltott pardznasdg valamennyi fajait,
miként olyanok, amelyek tudniillik hdzassdgi renden kiviil a csalddok és hazi
kozosségek tisztasiga érdekében bevezetett helyes nemzési rendet kiforgatjék,
a hdzi kozosségeket, amelyek magét a polgéri tarsadalmat alkotjak, eltorzitjak,
és az erkoles bomlasat felelevenitik. Ezek gyakorldsanak pedig szokdsosan
sokféle, kiilonb6z6 és valtozatos médjai vannak; némelyeket ugyanis a faj ter-
mészete ellen kovetnek el, amidén tudniillik az ember az oktalan allattal isten-
telen dolgot tesz; masokat a nemek természete ellen, amikor férfi a férfival,
nd a nével 6sszehdl, vagy férfi a nével helytelen nemiséget gyakorol, és végiil
a harmadik osztdlyba sorolédnak minden bujaségok, amelyeket ugyan termé-
szetes rendben, de a hdzassagi renden kiviil gyakorolnak.
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2. §

A bujasdgnak akdr a faj, akir a nemek természete ellen elkovetett fajtdit alta-
ldnosan a természet elleni fajtalansig megnevezésben foglaljék ossze, a tovab-
biakat pedig, amelyeket a torvényes hdzassagi renden kiviil, a helyes nemzési
rend ellenére kovetnek el, azoknak megannyi kiilonféle fajtéi szerint a kur-
véilkodésnak, a pardznalkoddsnak, a hdzassagtorésnek, a tobbnejiségnek, az
dgyastartdsnak, a vérfert6zésnek, a ndrabldsnak, az erdszaktételnek és a keri-
tésnek neveivel jelolnek.

Mdsodik cikk
A természet elleni fajtalansdgrol

1.§

Mivel a természet elleni fajtalansig megnevezés alatt nem csupan az éllatokkal
val6 osszekeveredés, amit sajitlag bestialitisnak is neveznek, hanem a nemek
természete ellenére gyakorolt nemiség fajtdi is értenddk, a természet elleni
fajtalansdg elébbi csoportjat illetGen elrendeltetik, hogy hacsak a belatas teljes
fogyatkozdsa vagy a biincselekmény elkivetésében nyilvanvalé részegség vagy
az tél6képesség éretlensége, avagy mds hasonlé enyhit§ koriilmények azok
biintetésének enyhitését nem indokolndk, tovabba e biincselekmény valosaga-
16l teljesen meggy6zddvén, az elsd cselekményért a halaloshoz kozelitd biin-
tetésre, a mésodik cselekményért pedig kozonséges munkdban eltsltendd
orokos fogsdgra kell itélni Gket, és az oktalan dllatot, amellyel a biincselek-
ményt elkovették, tizben el kell veszejteni, annak drét az elkovetd vagyondbol
a tulajdonosnak megtéritvén. A természet elleni fajtalansiag masodik csoportja,
tudniillik akik ugyan nem oktalan éllattal, hanem a nemek természete elle-
nére gyakoroljik a nemiséget, els§ alkalommal hdromévi fogsdggal kell§ bot-
iitésekkel vagy az elkovetd koriilményei és dllapota szerint kenyéren és vizen
koplaltatdssal egyiitt, masodik alkalommal a haldloshoz kozelitd biintetéssel,
tovdbbi ismételt alkalommal pedig kozonséges munkdban kidllandé 6rokos
fogsag biintetéssel stjtandok.
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Harmadik cikk
A kurvdlkoddsrél

1§

Kurvilkodas neve alatt jelslik a biintetjogban a tiltott nemiségnek valogatds
nélkiili és nyilvanos gyakorldsat, amelynél a férfiakat, akik vilogatds nélkiil
és nyilvanosan gyakoroljik a nemiséget, kurvilkod6knak, a néket, akik minden-
ki bujasdganak vélogatéds nélkiil engedelmeskednek, kurvaknak és kéjnsknek
mondjak.

2. §

Minél inkabb a kozosség erkoleseinek megrontdsdra vezetnek a kurvalko-
dasok, a kurvalkodékat és kurvikat a kozosségben a j6 erkolesok megdrzése
végett anndl nagyobb odafigyeléssel illik biintetni; biintetenddk tehat a fér-
fiak, ha szabadok és hdzassagtol mentesek voltak, az els§ alkalommal elko-
vetett cselekményért a nemesek és polgarok a torvényes biintetés felével,
a nem nemesek kéthavi fogsdggal és huszonot bot- vagy korbdcsiitéssel, a bi-
résdgi biintetést kovetGen megismételt cselekményért emezek a teljes tor-
vényes biintetéssel, amazok négyhavi fogsdggal és két részletben kicsapandé
otven bot- vagy korbdcsiitéssel, végiil a masodik bir6sdgi biintetést kovetSen
djra megismételt cselekményért emezek, vagyis a nemesek és polgéarok a tor-
vényes biintetés kétszeresével, amazok, tudniillik a nem nemesek nyolchavi
fogsdggal és négy részletben kicsapandé szdz bot- vagy korbécsiitéssel; abban
az esetben pedig, amikor a nemesek és polgdrok fizetni nem tudtak, emezek
elsd alkalommal haromhavi, mésodik alkalommal félévi, végiil harmadszorra
egyévi fogsaggal, és az ismételt cselekmények miatt mindig megjavité pellen-
gérre dllitdssal; ezek a biintetési fokozatok azonban csak a hazassédgi koteléktdl
mentes férfiakra terjednek ki, a hazastérsi kitelékben 6sszekotottek biintetési
médja ugyanis a hdzassdgtorések cikkelyébe illeszkedik; a kéjndk és kurvik
esetében pedig: akik vdlogatds nélkiil barki bujasdganak engedelmeskednek,
a kozterektdl tartézkoddssal harom hénapi tartamban és ekézben felenként,
két részletben végrehajtand6 vesszdbiintetés kicsapdsaval biintetenddk, ha pe-
dig sajdt erkoleseik megbomoltak, és a rdjuk ismételten kiszabott biintetése-
ket kovetGen is a nyilvanos botranytél és drtalmas 1éttél vissza nem rettentek,
otévi fogsdggal, mégpedig a nemesek és a polgari alldsa személyek hetenként
kétnapi kenyéren és vizen koplaltatdssal, a nem nemesek pedig télévenkénti
részletekben kicsapand6 kettdszazotven korbécsiitéssel egyiitt biintetendék.
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Negyedik cikk
Az dgyastartdsrdl

Az dgyastartds férfinak és nének a hazassagkotés iinnepélyességei nélkiil, ami-
ket a torvények elSirnak, a bujasdgnak gyakorldsdra azoknak sajét akaratdbdl
kezdett kapcsolata.

1. §

Mivel a csalddok szildrdsdga és tisztasdga és a hazi kozosségek tart6ssiga, ame-
lyek maguk a polgéri tarsadalomnak alapvetd elemei, hasonléképpen a hdzas-
tarsak kozotti bizalom és hiiség megerdsitése végett a leginkdbb fontos, hogy
a hdzassdgok ne puszta elhatdrozissal, egyszerd megallapoddssal, hanem azok-
kal az iinnepélyességekkel kottessenek, amelyeket a torvények elGirnak, ezért
az dgyastartdsokat, minthogy a térvényes iinnepélyességektdl megfosztottak
és nem tisztdn az emberi faj gyarapitisanak szdndékdval, hanem csak a buja-
sdg kielégitésére indultak, biintetleniil eltdrni nem szabad. Az e btincselek-
ményben marasztaltakat pedig elGszor az illetékes helyi hatésagok torvényes
intéssel ettd] a tiltott kozosségtdl eltiltjak, amely intésnek hatdsa elmaradvan, a
nét a férfitdl az illetékességi teriiletrdl valé tényleges kizdrassal elvalasztjak,
a férfi pedig, ha fizetni képes nemes vagy polgar volna, a térvényes biintetés
felével, vagy amidén fizetésképtelen lenne, haromhavi fogsiggal, a nem ne-
mes pedig kéthavi fogsdggal és huszonst bot- vagy korbacsiitéssel biinteten-
dé, és valahdnyszor az dgyastartist meggjitjdk, az el6bbi megkiilonboztetés
szerint a nemesekkel és polgdrokkal szemben a teljes torvényes biintetés, a
nem nemesekkel szemben négyhavi fogsig és 6tven bot- vagy korbécsiités,
vagy ha a koriilmények indokoljék, az elkovetSk mindkét rendjével szemben
fogsagbiintetés és megjavit6 pellengérre dllitas alkalmazandé.

2. §

Minthogy az dgyastartds a kéjelgés gyakorlasanak a torvények el6irasai ellenére
felvett médja, ezért semmilyen torvényi kovetkezményt, amilyenek a hitbérbe-
ni jogok vagy a férfi vagyondban az 6roklési haszonélvezet, hacsak a szerzemé-
nyeket illetGen végrendelet kizbe nem jonne, akdr maguknak az dgyasoknak,
akdr az dgyassdgbdl sziiletett gyermekeknek biztositani nem kell; a férfiak
mindazonaltal a kiskort utédoknak a kizepes érettség elérésének életkoriig,
ami mindkét nemre a tizennyolcadik évben régzithetd, eltartast, amelynek
mennyiségét a vagyonok ardnyibdl az illetékes biré hatdrozza meg, hasonl6-
képpen a sziilési koltségeket is megfizetni tartozzanak; azonkiviil ha valaki,
csakis frasban, a nének, akivel az dgyastartdst gyakorolta, barminek szolgélta-
tasara kotelezte volna magit, sajit kotelezettségéért a maga szerzeményeivel
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vagy jovedelmeivel megfelelni kiteles legyen, és ez a kitelezettség, amennyi-
ben annak kielégitésére a magit lekstelezének sajit szerzeményei elégségesek,
az orokosokre is atszall.

Otédik cikk

A pardzndlkoddsrol

1.§

A pardzndlkodds a hdzassdgi kiteléktSl mentes férfi dltal 6zveggyel vagy haja-
donnal, akik azonban nem dlltak prostitudlt szeretSknek, végzett tiltott nemi-
ségi tényleges aktus.

2. §

A pardznilkodds mindsége leginkdbb ama koriilmények dltal silyosbodik,
ha tudniillik az oltalmara és gondjéra bizott hajadont vagy 6zvegyet becsteleniti
meg, vagy a paraznalkodast felnéttkord férfi gyermekkel végezte.

3.4

Jéllehet, a pardznélkodds mint a bujasdg gyakorldsanak tiltott formdja biintet-
leniil nem hagyhat6, mivel azonban éltala sem a hdzastérsi hiiség nem sériil,
sem dltaldban nem kozbotrdany és az erkolesok nyilvanos megrontasa végett
gyakoroljdk, ezért e biincselekmény biingseivel szemben a mds tiltott buja-
sdgi biincselekményekkel szembeninél enyhébben kiszaband6 biintetést kell
rendelni: tudniillik ha elsg alkalommal taldlja a biré biinosnek e btincselek-
mény miatt, a nemes személyek 25 forint pénzbeni biintetés, a nem nemesek
ugyanennyi bot- vagy vesszébiintetés ald essenek, amit az elkovetd allapota
szerint fogsdgra is 4t lehet valtani; amely biintetés a masodik cselekmény miatt
elitéltre vitetvén megkettdzddik, végiil akiket harmadik alkalommal taldlnak
biinosnek e btincselekmény tekintetében, azokkal szemben az ismételt kur-
véilkodds miatt meghatdrozott biintetés lesz kiszabandé.

4.§

Jollehet pedig, hazassdgot kotvén a biinosok az el6bb irt pénzbeni vagy testi
biintetések al6l megszabadulhatnak, a pardznilkodé aktusbél azonban sem-
milyen jog nem szdrmazhat barmelyikiiket akarata ellenére hdzassdgra kote-
lezni, még ha meg is fogadtdk azt; mindazondltal a torvénytelen kozosiilésbdl
sziiletett utdd eltartdsat ugyanezen utdd tizennyolc éves kordig az atyai javak
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ardnyaban a sziilési koltségek megfizetésével egyiitt a legigazsdgosabb biréi
dontés mellett a pardznilkoddk tartoznak biztositani, mégpedig ugy, hogy
az apa élete esetleg bevégeztetvén, ez a kotelezettség, amennyiben ugyan-
ennek szerzeményei elégségesek, az orokosokre is atharul.

Hatodik cikk
A hdzassdgtiorésrdl

1.§
A hézassagtorés vagy egyardnt hdzassagi kotelékben egybekotott, vagy egyik
egybekotott és masik szabad, tehat hazasulatlan vagy 6zvegy személy kozott
ténylegesen végzett nemiségi biincselekmény, és emezt egyszerd, amazt kettds
hézassagtorésnek mondjék a biintetGjogban.

2. §

Minthogy a hézassagtoréssel a hazi kozosségeknek, amelyekbdl a polgri tarsa-
dalmak felépiilnek, rendje sériil, a velesziiletett dllasok, amelyeknek bizonyos
voltdt a polgari tarsadalmak tisztasiga megkoveteli, bizonytalanba fordulnak,
és a gyermekek megfeleld nevelését prébara teszik, ezért ez a biincselekmény
stlyosabban biintetendd. Kiiloniosen pedig eme okokbdl silyosbodik leggyak-
rabban e biincselekmény mingsége: ha tudniillik az drtatlan hazastars életének
megrendezett csalfasdgai miatt, jollehet, azok nem mentek végbe, létesitett
kapcsolatot, ha a biréi fenyitést kovetGen megismételték, illetve kiilonds mél-
tésdgot visel§ és masok el6tt j6 példaval jarni kiteles személy kovette el; eny-
hittetik azonban, amidén az drtatlan hitvestdrs a hdzassdgtord félnek a vétek
megbiintetését utobb az dgyba befogaddssal kovetkezetesen elengedte, a mésik
fél részérdl a hazastarsi kitelezettség megtagaddsa valamilyen lelki elfordulds
miatt vagy hosszadalmas gyengélkedés miatt nyilvanvaléan bekovetkezett,
a mdsik fél az dgyt6l hosszi id6n 4t tdvol maradt; és mindkét nemd elkovetdk,
akiknek hézassagtorése ugyan bebizonyosodott, azonban az elébb irt enyhi-
t6 koriilmények egyike, annal inkdbb, ha tobb éltal enyhitendd, a hazasélet
botranyanak elkeriilése érdekében az elsg alkalommal elkovetett cselekmény
miatt a nemesek és polgarok a teljes torvényes biintetéssel, vagy akik fizetni
képtelenek voltak, félévi fogsdggal, a foldmivesek pedig négyhavi fogsaggal
és 6tven bot- vagy korbdcsiitéssel biintetenddk; az ismételt hdzassdgtorés miatt
pedig egyévi fogsiggal és hetenként kétnapi kenyéren és vizen koplaltatdssal
sdjtanddk. Ahol pedig a kiilonbozg valldsok szabdlyai szerint akédr valds, akar
dgytdl és asztaltdl elvélasztds kovetkezett, a Decretum Tripartitum 1. része
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105. cime®® torvényének formdjara és analégidjra, a hazassdgtorésen kapott
nd 1dgy a hitbért, mint az eltartast, miként a férj el6bb elhalvin valamennyi
ozvegyi jogokat is elvesziti; masrészrdl a hdzassagtord férfi is az drtatlan fele-
ségnek a kozszerzeményekbdl a sajat részének felét dtengedni tartozik. A szi-
szokat illeten azoknak mindeddig érvényesiilt statutdris torvényei tovdbbra
is a maguk erejében megmaradnak. Hogyha azonban a férj a feleségének
megbocsdjtott, és a hdzassagtorés elkovetését kivetben is azzal egyiitt lakott,
a férjének haldlaval az 6zvegyi jogokat élvezhesse. Végiil, a harmadik alkalom-
mal is hdzassagtorést elkovetdk kétévi fogsdggal és az el6bb irt koplaltatassal
biintetenddk.

Hetedik cikk
A tébbes hdzassdgrol és kettés hdzassdgrol”

A tobbes hizassag a tobbekkel, férfival vagy nével, egyidejiileg, a szokdsos iin-
nepélyességgel valdsigosan és ténylegesen megkotott hizassag.

1§

A tobbes vagy kettGs hdzassagot, minthogy a gyermekek megfeleld nevelését
zavarossdgba sodorja, ezért mint a mai keresztény szokdsokban tilalmazot-
tat, a biintetendd biincselekmények kozott a biintetd jogba illesztették; eny-
hébb mégis e biincselekmény mindsége, ha valaki el6z6 feleségét halottnak
vagy magit megfelel§ okkal elvaltnak gondolvan kot hazassdgot, a hazastars
dltal elhagyott vagy tirhetetlen szokdsok miatt dgytdl és asztaltdl elvilasz-
tott személy, avagy a kordbbi hédzastirsinak kozonséges munkdkra és ekként
egynéhdny évi tomlocre itélése vagy ellenségek dltali elragaddsa utdn valdsit
meg kettSs hdzassagot, avagy amiddén az drtatlan hédzastdrs a sérelmet elnézi,
és a kettds hdzasuléért kozbenjar.

2. §

Ha az efféle enyhitd koriilmények egyike sem jott kozbe, a kettds vagy tobbes
hdzassdg miatt, minthogy ismétl6dg hézassagtorést foglal magaban, a hdzas-
sagtorést ismétlkkel szemben eldirt biintetés az elébb kinyilvanitott vallasi
megkiilonboztetés szerint alkalmazando lesz.

266 Hogy a hdzassdgtorésen kapott ng elveszti hitbérét, de nem jegyajandékat.

* E biincselekményeket a tervezet poligamidnak és bigamidnak, vagyis tobbnejtiségnek és két-
nejliségnek nevezi, de a tényallasbol egyértelmd, hogy a két- és tobbférjiség, vagyis a biandria
és a poliandria ugyancsak biintetendg.
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3. §

Mivel pedig bizonyos, hogy kettds hdzassigra legesleginkdbb az adott iirii-
gyet és alkalmat, hogy a hédzastirsak egyike a mésik dltal hiitleniil elhagyat-
van és emez annak visszatérésére a kordbban érvényes rendelkezések szerint
hét évig varakozvin az ilyen hosszi vdrakozds sordn a sziikosséget megunva
vagy az eltartdsanak fogyatkozdsa miatt masodik hdzassdgra szanta magit; ezt
a vdrakozdsi id6t a hiitleniil elhagy6k vonatkozasdban a Karok és Rendek mind-
ossze egy évre szoritva és rendelve elhatdroztik, hogy ha a hitlen elhagy6t
egy év eltelte utdn az elhagyott hirdetményileg idézte, a felhozand6 hézassagi
iigyet feliilbirdltathassa és megsziintettethesse.

Nyolcadik cikk
A vérfertézésrdl

1§

A vérfertGzés a szarmazdsi kozelség miatt a hdzassagkotéstdl tiltott személyek
kozott végbement tényleges nemiségi biincselekmény.

2. §

Minél kizelebbiek voltak vérségileg az elkovetSk, anndl inkdbb stlyosbodik
a vérfertGzés, enyhébb azonban, s6t mell6zhets a kozeliségnek nyilvanvalé
nem tuddsa miatt; mindazonaltal majd az egybekotottek kozott mint hdzas-
sdgtorés, a szabadok kozott mint pardzndlkodds, biintetendd; hasonl6képpen
enyhébb a fivérek és névérek kozott, akik gyermekkoruk éta sziilgktél elarvul-
tan valamilyen csalddi szokdsokbdl biingsen egyiitt haltak, és azutdn az alkal-
mat megragadvan testileg egyesiiltek; silyosbodik ellenben a sziilgkkel szem-
ben, akik ezt az irdatlan bujasdgot sajét gyermekeikre kivetik el a természet
meggyaldzdsaval.

3.§

A sziil6k és gyermekek kozotti vérfert6zés biintetése a sziil6ket illetGen becsii-
letvesztés biintetésében és kozonséges munkdban toltendd tizévi fogsdgban, a
gyermekeket illeten pedig 6tévi fogsdgban kirovandd, hozzitéve tovabba
azt: hogy a fogsdg tartamédnak kit6ltése utan is, soha egy helyen, még kevésbé
egyiitt, nem lakhatnak; masokkal szemben egyévi fogsigban vagy az elkévetd
koriilményei szerint nagyobb vagy kisebb testi fenyitésben szaband6 ki koriil-
tekintd biréi mérlegelés szerint; a vérfert6zés biincselekménye miatt a haja-
donoknak vagy 6zvegyeknek, akik ennek a btincselekménynek dldozatul estek,
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jaré biintetd hitbér felolddsira azonban nem 1évén illetékes. A vérfertzésbél
sziiletett utédoknak pedig, mint a sajit velesziiletett dlldsuk tekintetében ar-
tatlanoknak, eltartdsukhoz timogatést kell nytjtani gy, mint més el6bb irt
biincselekmények esetén rendeltetett.

4.§

Minthogy a vérfert6zés csak a hdzassdgra lépésre tilalmas vérségi fokokban
kovethet§ el, észszerd, hogy azokban a vérrokonsagi fokokban, amelyekben

(akkor is, ha felmentés birtokiban) hdzassdgra lehet 1épni, vérfert6zés biin-
cselekménye nem johet létre.

Kilencedik cikk
Az erészaktételrsl

1.§

Az erGszaktétel a néi nemen ellenkezés ellenére erdszakosan elkovetett pardz-
nalkodas, ebbdl eredGen az efféle erészakban biinésok nem csupén azok lesz-
nek, akik tényleges erdszakkal végeznek bujasdgot, hanem azok is, akik teljes
ittassdg éltal vagy visszatérd driilet dltal a beldtds képességén kiviil helyezett
hajadont, 6zvegyet vagy hézassdgi kotelékben egybekotott személyt bujasdg
végett megszentségtelenitenek.

2. §

Enyhébb e biincselekmény mingsége az erdszakolt fél kovetkezetes bele-
egyezése esetén, aminek azonban nyilvinvaléan kell fennallnia; silyosbo-
dik ellenben, ha a sziil6k vagy a gyam, avagy mds kozeli szarmazasi rokonok,
avagy kiemelt és megkiilonboztetett rangban all személyre alacsonyabb alldst
és a bantalmazottat elvenni nem mélté ember alkalmazza az erészakot.

3. §

Mivelhogy az er@szaktétel dltal azok a kozos erkolesok és a becsiilet biztonsaga
sériilnek a legsilyosabban, amelyeket a polgdri tarsadalomban épen és sér-
tetleniil meg kell 6rizni, ezért az ilyen biincselekmény rendesen a haldloshoz
kozelits biintetéssel és megjavité pellengérre dllitdssal biintetendd, sét, ha
a btincselekményt az el6bb kifejtett koriilmények silyositjik, az elkovetd el6bb
irt biintetése 6rokos munkdra itéléssel silyosithaté; st még az erdszakolt
félnek akdr maga a cselekmény sordn, akdr a biincselekmény véghezvitelét
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kovetden a hdzassag elfogaddsaval kifejezett kivetkezetes beleegyezése esetén
is a kozbiztonsdgban okozott sérelem jovitételeként a biindsre, ha nemes vagy
polgar volt, a teljes torvényes biintetés vagy félévi fogsdg, ha pedig nem nemes,
négyhavi fogsdg és tven botiités rovando; végiil az utédnak, aki az erdszakos
pardzndlkoddsbdl sziiletett, az elkovetd vagyonabél amannak ardnydban kell§
eltartds biztositandd, egyidejileg pedig a sziilési koltségek is az erdszak éltal
sértett félnek, a legigazsigosabb bir6i megitélés szerint.

Tizedik cikk

A nérabldsrol

1.§

A ndrablas tisztességes nészemélynek vagy csupédn a bujasdg kiélésére vagy
hézassdg érdekében elkovetett erdszakos elszoktetése.

2. §

Mivel a nérablds olyképpen elkévetett biincselekmény, hogy az elrabolt sze-
mélynek a legsiilyosabb és ismételt sérelmeket okozhatjdk, ezért ha az isten-
telen bujasagot vagy az erGszakos hazassdgkotést az elrabolt személlyel annak
mindenféle beleegyezése nélkiil vitték véghez, magit a nérablét az el6z6
cikkben a nemi erdszaktevikkel szemben eldirt biintetésre, azokat pedig, akik
ennek a torvénytelen torekvése eléréséhez és a tiltott bujasdg folytatdsdhoz
tandccsal vagy tettel hatékony segitségére voltak, egytdl harom évig kiszabandé
fogsagra kell itélni a sziikséges kenyéren és vizen koplaltatdssal avagy bot- vagy
korbdcsiitésekkel egyiitt; de az elrabolt személynek a hdzassigba beleegyezése
hozzdjérulvan, anndl inkdbb, ha a ndrabldst annak elézetes beleegyezésével
kovették el, azonban a sziil6k egyaltaldn egyet nem értvén, sérelmiikért a gyer-
mekek kihdzasitdsanak jogdban, és a kozbiztonsdg torvényeinek sérelméért
magara a ndrabléra félévi, annak segitGire hdromhavi fogsdg, kenyéren és vi-
zen, avagy kell§ bot- vagy korbécsiitésekkel rovandé; tovabba az e biincselek-
ménybdl sziiletendd utédnak is az elébbiekben kifejtett médon az eltartasi
tdmogatdst, miként a sziilési koltségeket is meg kell fizettetni.
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Tizenegyedik cikk
A keritésrél

1. §
A kerités az a gyaldzatossdg, amikor valaki sajit lanyainak vagy az oltalmdra
mint gydmra bizottaknak, avagy evégbdl fogadott idegen személyeknek testét
véilogatds nélkiil bujasagra eladni kindlja.

2. §

A keritdk, igy szokds ugyanis nevezni e biincselekmény biinoseit, akik sajat
lanyaikkal vagy az oltalmukra mint gydmra bizottakkal ilyen gyaldzatos keres-
kedést folytatnak, ha nemesek lennének vagy polgarok, az elsg alkalommal el-
kovetett cselekményért egyévi fogsiggal kenyéren és vizen, ha nem nemesek,
egyévi fogsdggal és egyidejileg 6tven bot- vagy vesszébiintetéssel és megjavito
pellengérre dllitdssal illetenddk; megismétlddvén pedig ugyanez a gyaldzatos
kereskedés, a biintetést mindmegannyiszor meg kell kettézni.

Tizenkettedik cikk
A kozbotrdnyt kelté cselekményekrdl

1§

E biincselekményben biingsok:

1. Akik koziton vagy az emberek szdméra elérhetd valamely helyen magukat
botranyosan lemeztelenitik, avagy bujasdgra izgatds céljara alkalmas ruhdkba
oltozkodnek és nyilvanosan mutatkoznak, szemérmetlen mozdulatokkal, dalok-
kal és pajzdn monddkakkal kiilondsen az addig romlatlan erkolesi serdiilGket
pajzdnsagra szoktatjdk.

2. Aki az emberek szimdra jobban elérhetd helyen médsok megzavardasaval
és botrdanyosan valamely személyt bujasdgra ingerel, avagy egyenesen buja-
sdgha meriil.

3. Akik pajzin cselekményeket dbrazol6 konyvekkel, képekkel, szobrokkal
vagy festményekkel kereskedést folytatnak.

2. §
A biintetést a koz szdméra okozott botrdny nagyobb vagy kisebb foka szerint
haromhénapi fogsagtdl egy évig terjedhetd fogsigban és megjavité pellengérre
allitasban kell meghatdrozni.
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Tizenharmadik cikk
Azok biintetésérdl, akik torvénytelen korban
hdzassdgra lépnek, és ilyeneket dsszeesketnek

1.§

fng az, aki torvénytelen kordban és miel6tt a korengedelmet elérné, a sziildk,
gyamok vagy feljebbval6k beleegyezése nélkiil hdzassagra l1épne, mint az, aki
ilyeneket tiltott médon 6sszeesketne, a térvények és a csalidok rendje ellen
vétkeznek, és ennélfogva biintetést érdemelnek.

2. §

E biincselekmény miatt tehdt az dsszeesketettek hetenként kétnapi kenyéren
és vizen koplaltatdssal elviselendd hdromhavi elkiilonitett drestummal fenyi-
tendgk, az osszeesketd egyhdzi személyek pedig a torvényhatdsagi pénztirnak
fizetendd torvényes pénzbiintetés rajuk kirovand6 fél része mellett az egyhazi
eloljaré dltal kell§ egyhézi fenyiték ald is essenek.

Hetedik cim
A biincselekményekrél, amelyek a jé hirnév
és a becsiilet biztonsagat sértik

Elsé cikk
E biincselekmények dltaldnos fogalmdraol

1.§

Minthogy a j6 hirnév és a becsiilet biztonsdga a polgéri tarsadalom céljdhoz tar-
tozik, ezért a biincselekményeket, amelyek ezt a biztonsdgot sértik, a biintetd-
jog targyaihoz kell szdmitani.

Sériil azonban a magénos vagy a kiz-, mint a koztisztség és a kozédlladalom,
becsiilete; ha maganost sértenek szavakkal, az erdélyi jog szerint a jogsértések
eme fajtdit a sértettek magdnos keresetére szokds megbiintetni, és ezért a biin-
tetGjog targyai kozott nincs helye; azonban a sértett becsiiletének nyilvanos
megsértései kozonséges keresetre biintetenddk; nemkiilonben ha a kozosség-
ben elterjesztett frassal vagy kép készitésével a becsiilet, jéllehet maganosé,
sériil, mivel a becsiilet megtimaddsdnak ez a médja rendkiviil veszélyes, egy-
ardnt kozonséges keresetre szokds megbiintetni, és a biintetGjog targyaihoz
soroland¢ a becsiiletsértd levelek neve alatt.
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Madsodik cikk
A becsiiletsértési bantalmakrél

1§

A nyilvdnos becsiiletsértési bantalmak a Fejedelemmel szemben és az orszig-
gytlésnek, a Kirdlyi Kormanyzdsagnak, akar az orszdg torvényszékeinek vagy
a helyi gytléseknek a megyékben és a székeken, miként a vdrosi és mezdvarosi
tisztviselSknek is és a kozosségi testiiletben barmely hivatalokat visel§ masok-
nak tiszteletével szemben kifejtett és kinyilvanitott, sértés okozésédra irdnyulé
béarmilyen szitkozéddsban allnak.

2. §

E biincselekmény biintetése a kovetkezd fokozatokban éllapithaté meg: akik
tudniillik a Fejedelem személye ellen mondanak szitkokat, egyévi fogsaggal;
ha a gytlésnek, a Kirdlyi Kormédnyzésagnak vagy az orszdg torvényszékeinek
tekintélye ellen, torvényes biintetéssel; amidén a megyék és székek gytilései,
bir6i férumai, a vdrosok és mezdvarosok tisztvisel6i ellen, a helyi rendtartés
szerinti biintetéssel biintetenddk; kiegésziilvén mindig a gyaldzkodés nyilvé-
nos visszavondséval, amit annak a birésdgnak szine el6tt kell el6adni, ahol a
becsiiletsértési per kezdetét vette.

3. §

Egyébként e btincselekmény mingségét silyositja: amidén a biinos kitart a
gyaldzkodésban, és a szitoknak semmi megbédndsdt nem tantsitja; enyhiti azon-
ban annak jellegét a nyilvanval6 részegség, az elme zavartsiga és az azon-
nal tantsitott megbénds, amely koriilmények fennforgisa mellett a rendes
biintetés enyhitése vagy silyositdsa a legigazsdgosabb bir6i déntésre marad;
azoknak valgsaga pedig, amiket gyaldzkodé médon mondtak, még ha a biinos
bizonyitékot is szolgdltat, a biintetést sohasem mentik vagy enyhitik, jéllehet
ugyanis a dolog igaz volt, azonban a btinés eljarésa tiltott volt; és nehogy a pol-
géri tarsadalomban, ahol mindenféle megbosszulast rendes biréi ttra utaltak,
megengedtessen, hogy barmiféle jogos kifogisokkal masnak becsiilete ellen
tamad4st intézzenek.
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Harmadik cikk
A becsiiletsértd levelekrdl és képekrdl

1§

Amidén a gyaldzkodast és szitkozddast barki ellen leirva és nyomtatva teszik
kozzé, az efféle nyomtatott irds a becsiiletsérts levelek neve ald esik, amely
fajhoz tartozik a mésnak sértésére irdnyul6 kép is.

2. §

Ha a becsiiletsértd levélben a Fejedelem ellen hiresztelnek sértést, azért
a szerzGk és a hiresztel6k kozonséges munkdban eltoltendd egyévi fogsaggal;
ha a gytlés vagy a Kirédlyi Korményzdsdg, avagy az orszdg torvényszékei ellen,
torvényes biintetéssel; ha a kozonséges gytilések, a tisztek, a biréi férumok
és a tisztviseldk ellen, a helyi rendtartds szerinti biintetéssel; valamint a gya-
lazkodds visszavondsdval biintetenddk. A sértéssel illetett magénos sértettek
tekintetében is azoknak magdnos keresete érintetleniil megmarad.

Nyolcadik cim
A biincselekményekrél, amelyek a kozbizalom
és a kozhitel biztonsagit veszélyeztetik

Elsé cikk
E biincselekmények dltaldnos fogalmdraol

A polgari tigyletek kolesonos kozbizalmdra és kzhitelére tdmaszkodik a keres-
kedelem, és ezért a biincselekményekkel szemben, amelyek ezek biztonsagit
veszélyeztetik, a biintetGjogban biintetéseket kell meghatdrozni; ilyen ming-
ségiinek tulajdonképpen a csaldsi biincselekmények szamitanak.

Madsodik cikk
A csaldsi biincselekményekrdl dltaldban

A csalds pedig tobb biincselekményben jelen van, mindazonaltal a biintetd-
jogban a csaldsi btincselekményekhez csak azok sorolddnak, amelyeknek leg-
lényegesebb koriilményét masnak kdrdra a valésag csalird megvaltoztatésa ké-
pezi, amilyenek az eskiitorés, a vérarulas, az dlorcas szerz6dések és bevalldsok,
a hamis oklevelek készitése, a hamis pecsétek készitése.
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Harmadik cikk
Az eskiitorésrél

1§

Eskiitorés a letett eskiivel ellentétes nyilatkozat, tett vagy irds, az eskiitorés
tehdt az eskiivel megfogadott kitelezettség megsértésébdl és elhagydsabol szii-
letik. Az eskii pedig polgari jogi kételék, amellyel valakit a mindenhat6 Isten
kifejezett segitségiil hivisa mellett kiteleznek az igazsag feltirdsara vagy mas
torvényes kotelezettség teljesitésére.

2. §

Minthogy az eskiit az igazsdg feltardsa és a torvényes kotelmek teljesitése
sordn a szildrdsdgdnak és tisztasdgdnak megtartdsara vezették be, az eskii-
toréseket, amelyek dltal a polgari kotelék oly sziikségszertien sériil, biintetni
a kozjonak érdekében all.

3. §

Az eskiitorést leginkabb azokon a médokon szoktak elkovetni, amidén tudni-
illik valaki:

1. A neki szegezett vallaté kérdésekre akdr a per folyaman akdr peren kiviil
a letett szent eskii ellenére a valésagot elhallgatta, vagy masképpen adta eld,
mint ahogy ismerte.

2. A biréilag felkindlt p6tl6 vagy tisztité eskiit a btings igazsiga ellenére
tette le.

3. Az eskiivel megfogadott kistelmet ellentétes nyilatkozattal és tettel vagy
annak teljesitését megszakitva megsértette.

4.§

Akik a feltett vallaté kérdésekre akdr a per folyaman akar peren kiviil a va-
l6sdgot visszatartvan vagy a vallaté kérdésekre valamilyen kitaldlt tényt vagy
dolgot a biings igazsdga ellenére elGadvan eskiitorést kovettek el, ha amaz els§
alkalommal, az tél6képesség éretlenségébdl és a méltanyossdg és az igazsa-
gossag sulyos sérelme nélkiil valosult meg, a nemesek és polgarok a torvé-
nyes biintetés felével, de eltéréen, a haromhavi fogsagot kenyéren és vizen
koplaltatassal letdltve, a nem nemesek pedig kéthavi fogsdggal és huszon-
ot bot- vagy korbécsiitéssel biintetenddk; tovabbi alkalommal, jéllehet ugyan-
ezen enyhitd koriilmények mellett, de épprigy a vallaté kérdésekre elkovetett
eskiitorés miatt a nemesek és polgarok egész évi fogsdggal, a nem nemesek
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pedig egyévi fogsdggal és félévenként kimérendd Gtven bot- vagy korbacs-
iitéssel biinhddnek; hozzdjévén egyéb esetekben a becsiiletvesztés biintetése
is, ami a tanibizonysdg tételére és a koztisztségek viselésére képtelenség.
Akik pedig, miutdn ajandékokkal megvesztegették dket, jollehet elsg alkalom-
mal, de az igazsdgossdg stlyos sérelmével és a masik fél nagyobb kérositasaval
egyardnt a vallaté kérdésekre kovetnek el eskiitorést, a koriilmények el6bbi
megkiilonboztetése szerint az utébb irott, silyosabb biintetéssel lakoljanak,
a becsiiletvesztéssel is az el6bbi médon talilkozvin.

Tovébb4, ha a tudatosan és csaldrdul tett hamis tandsdgtétel miatt a blinos-
re haldlos biintetést mondtak ki és végrehajtdsra dt is adtdk, a hamis tanidkra
kard biintetését szabjdk ki; de a hamis tanisagtétel miatt a halalos biintetést
csak mondjék ki, azonban annak végrehajtdsat elhalasztva vagy felfiiggesztve,
a hamis tanidk a haldloshoz kozeli biintetésre itéltessenek, ugyantigy becsiilet-
vesztés ald esvén, miként az el6bb irt esetekben. Végiil a biré éltal felkinalt
akar tisztitd, akdr p6tl6 eskiiben eskiitorést elkovetSk harom évig emelendd
kozonséges munka és becsiiletvesztés biintetése ald esnek; az eskiivel meg-
fogadott kitelmet azonban kiilonb6z6 médokon lehet megsérteni, és ezért egy
és ugyanazon biintetés ald vonni nem lehet, ha ugyanis az ugyanolyan sértésbél
eredd eskiitorés felségsértést vagy a hiitlenség bélyegének biincselekményét
leplezte, haldlos biintetés mellett becsiiletvesztéssel, vagy ha a kiszabott biin-
tetést még nem hajtottik végre, anndl inkidbb ha még a biintetés kiszabdsa
el6tt az eskiitorést leleplezték, becsiiletvesztéssel egyiitt kiszabandé 6rokos
fogsaggal biintetendd; ha a tiszti hitszegés biincselekményébe esett, ama biin-
cselekményhez rendelt biintetésnek van helye; amidén pedig a letett eskiit6l
mds hivatali tdrgyat illetGen, mint per titkainak felfedése, ajaindékok elfogaddsa
és mds tisztitalan médok dltal eltévelyedett, hivataltél megfosztdssal, azonban
a becsiiletvesztés kovetkezménye nélkiil fenyitendd az efféle elkovets. Azok-
kal szemben pedig, akik a hivatalon kiviil, a megfogadott tett végrehajtasanak
moédjaban vagy egyszertien a megfogadott kételem elmulasztasaval sértet-
ték meg az eskiivel villalt hiiséget, a koriilmények kiilonbozdsége szerint,
a felmeriil§ szandékossag, gondatlansdg és kar mingségét figyelembe véve, a
biré éltali biintetéseket, mint silyosabb vagy enyhébb fogsag, becsiiletvesztés,
pénzbeni birsdg és mds effélék, kell rendelni, azt is hozzatéve, hogy az eskiito-
rés miatt biréilag elitélteket a megkérositott félnek az eskiitorésiik dltal okozott
kdr megtéritésére is kotelezni kell.
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Negyedik cikk

A hamis oklevelek készitésérdl

és azoknak meghamisitdsdrdl,
amelyeket becsiiletesen készitettek

1§

A hamis oklevelek készitése az a csaldrd tett, amikor egy harmadik jogdnak
elveszejtése és megkdrositdsa végett csaldrd jogi vagy ténybeli koholmany és
a val6sdg csaldrd utdnzdsa oklevélbe foglaltatik, és ezekhez a hitelességnek
koz- vagy magdnos formasdgait, mint a nevek aldirdsat és pecsétnyomatot, ad-
nak a hitelesség latszata érdekében.

2. §

A biintetések igazsigosabb ardnyositdsa érdekében a hamis oklevelek készi-
tésének mingsége hdarom fokozatba sorolandé; hamisitottak lehetnek ugyanis:

1. Az akér személyi, akdr vagyoni jogok dsszeirdsat magukban foglalé kivalt-
sdgosak, hasonl6képpen az itéletek és biréi kotelezvények és a biréi forumok,
valamint hiteleshelyek hitelességet tandsit6 egyebei.

2. Az ugyan magénos, de a jog dltal elismert formaban elkészitett iratok.

3. A csupén a peren kiviili hasznédlatban mindenkor bizonyosnak tekintendd
oklevelek, mint az tdtengedélyek és més effélék.

3. §

Akik kivéltsagos vagy a fejedelmi pecséteket 6rzg hiteleshelyektdl vagy biréi £6-
rumoktdl szdrmazo, hitelességet tantsité okleveleket hamisan készitettek vagy
készittettek, azok az elsd cselekmény miatt a haldloshoz kozeli avagy tizévi,
az ismételt miatt pedig a haldlossal egyenértékd avagy kozonséges munkaban
eltoltendd orokos fogsag biintetésre; akik ugyan maganos, de a jogban és az el-
lentmondasi férumokon érvényes iratokat készitettek, az els§ cselekmény miatt
otévi, az ismételt miatt pedig tizévi, egyarant kozonséges munkédban eltoltendd
fogsagra itélenddk; és mindkét esetben egyardnt becsiiletvesztés biintetése ala
is kell esniiik. Tovabbd, ha nem a jog dltal elismert formédban, hanem csupan
peren kiviili hasznalatra készitettek meghatdrozott idére érvényes iratot, mint
az tutengedélyek és més hasonldk, az elsé cselekményért egyévi, az ismételtért
pedig hiromévi, kzonséges munkdban kidlland6 fogaggal biinhédjenek. Es ez
a biintetés vir azokra is, akik a sajét résziikre, j6llehet személyiikre nézve tor-
vényesen készitett utengedélyeket masoknak haszndlatra dtadnédk; azok pedig
a val6di dtengedélyeket, mint a személyiiket illetGen hamisakat, tudatosan
felhasznélndk. Tovabba az egyes esetekben a hamis oklevelek készitésével
okozott kir megtéritésének kotelezettsége is a blingsokre rovando.
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Tovébb4 gy a hamisiték, mint a megbizék tekintetében az enyhitd koriil-
mények kozé sorolandé a torvények nem tuddsa, az itél6képesség éretlensége;
kiilonosen azonban annak tekintetében, aki sajat keztleg hamisitott, enyhébb
a tett mingsége, ha a csaldrdul megbizénak szandékéarél nem tudott, és kiils-
nos furfanggal vették rd arra.

4.§

Végiil, akik becsiiletesen készitett okleveleket kivagassal vagy kitorléssel meg-
hamisitottak, és csaldrdul a sajat vagy egy harmadik érdekében valamit bele-
irtak, miként a hamis vagy meghamisitott okleveleket tudatosan felhasznalék
is, azon fokok szerint biintetenddk, amelyek a hamis oklevelek készitGivel
szemben fentebb rendeltettek.

Otodik cikk
A hamis pecsétek készitésérdl
és azok haszndlatdral

1.§

Minthogy a pecsétek a bizonyit6 okiratok hitelességében a torvényes forma-
sagok alapvetd szerepét toltik be, azok sértetlenségét is meg kell Grizni a csa-
lasokkal szemben; miként pedig a hamis oklevelek készitése esetén a biinte-
téseket az oklevelek kiilonb6zd mingsége alapjan meghatarozott fokozatok
szerint kell ardnyositani, dgy a hamis pecsétek készitGivel szemben is a biin-
tetések fokozatos ardnyositdsa e viszonylatban megtartandé: hogy tudniillik
akik a fejedelemi vagy az orszdgos, hasonl6képpen a biréi férumokhoz tartozé
és a hiteleshelyi vagy barmely kozjellegii pecsétek utinozasara hamis pecsé-
teket készitettek vagy készittettek, az els§ cselekményért tizévi, az ismételtért
pedig kozonséges munkdval terhelt 6rokos fogsdg; ha kozhivatalokat viseld
személyeknek ugyan magénos, de hivatali hasznélatra szolgél6 pecsétjeit hamis
készitéssel faragtdk és rendelték meg, az elsd cselekményért 6tévi, az ismétel-
tért pedig kozonséges munkdban eltoltendd tizévi fogsag; tovabba, ha csakis
maganos hasznélatra szolgdl6 pecsétet utdnoztak, az els@ cselekményért egy-
évi, az ismételtért hdromévi, egyarant kozonséges munkdban kidllandé fogsdg
ald esnek. A két el6bbi esetben a becsiiletvesztés biintetése is kapcsolédvin;
ugyanezen biintetési fokok ald essenek azok is, akik hamis pecséteket tudato-
san felhasznaltak; a hamis pecsétek készitésével és hasznalatdval okozott kar-
nak megtéritését is a biintetések egyes fokaihoz hozzdadvan. Tovdbba e biin-
cselekmény mingsége enyhébb tgy a hamisité, mint a megbiz6 tekintetében,
barmelyiknek nyilvanval6 éretlensége és a torvények silyos nemtudasa dltal,
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hasonl6képpen ha a hamis pecséttel semmi haszndlatot meg nem kiséreltek;
kiilongsen a hamisité cselekményét enyhiti, ha a hamis pecsét készitésére
furfang alkalmazésdval masvalaki vette rd, vagy a csaldsnak mindenféle tudo-
mésan kiviil dllva hamisitott; amelyeknek, és mas felmeriil§ enyhits okoknak
a mérlegelése a legigazsdgosabb biréi rendelkezésre maradjon.

Hatodik cikk
Az dlorcds bevalldsokrol

1§

Az dlorcés bevalldsok ldtszatra ugyan kiilséleg térvényes, de val6jdban masnak
nevével visszaélve és személyével visszaélve, harmadiknak megcsaldsa és meg-
kdrositdsa végett hiteleshelyek és hiteles személyek el6tt tett nyilatkozatok,
mint aki szerzédésben, végrendeletben, kolesonos bevalldsban és mas hason-
l6kban hiteleshely elé és a Fejedelem pecsétjeit 6rzdk elé idegen személyt 4llit
kitalalt néven, és annak bevalldsa dltal masnak dolgét tulajdonosként kovetelve
magédnak lekotteti, hagyoményoztatja vagy adatja, vagy 6t magit ilyen személy-
ként mésvalaki dllitja, és sajat nevét, hogy idegen jogokat magara vonhasson,
megviltoztatja.

2. §

Az dlorcdsok, akik oklevelek készitésére mésokat felhaszndlnak, vagy akiket
felhasznalnak, miként fentebb a hamis oklevelek készitgivel szemben rendel-
tetett, ugyanazon fokozatok megtartésaval biintetenddk; ugyanez a biintetés
véarvan azokra is, akik idegen csaldd nevét maguknak bitorolva, magukat abba
a torvényes 6rokosok dontése dltal belekeverni megkisérelik.

Hetedik cikk
A csaldrd vagyonveszejtékrdl
vagy tgynevezett bukottakraol

1.§

Csaldrd vagyonveszejtSknek vagy bukottaknak mondjék mindazokat, akik il-
letlen fénytizés vagy barmilyen mds pazarls altal idegeneknek lekotott pénzét
elfecsérelik, nem kevésbé azok, akik a fizetésképtelen dllapot tudatos eltitko-
laséaval masokat arra inditanak, hogy nekik pénzt kolesonozzenek, mikozben
pedig teljes sajit vagyonukat vagy annak jelentSs hanyadat elrejtik; hasonlé-
képpen azok, akik réviddel a bukds bekiovetkezése el6tt néhdany hitelezének
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a tobbiek megcsaldsaval biztositékot nytjtani vagy azokat teljesen kielégiteni
merészeltek, akdr dgy is, hogy sajit bukdsukat eldre lattdk, mégis djabb terhes
addssdgokat halmoztak, és hamis konyveket vezettek vagy egyenesen semmi-
lyeneket sem; tovdbb4 akik jéllehet, még fizetGképesek voltak, mégis a bukas
lehetéségébe sodortik onmagukat avégett, hogy a hitelezket valamilyen kony-
nyités végett atrendezhessék, és magukat azoknak karositdsaval gazdagithassak,
vagy mds tiltott médon azokat megkeriilhessék.

2. §

Akik a hitelezék kdrdra ilyen gazsdgot kovettek el, miként nem csupén eskii-
torsk, hanem a hitelnek is, ami nélkiil a kereskedést fenntartani nem lehet,
megsértdi, kozonséges munkaban eltsltendd tizévi fogsdgra itélenddk, mégis
azzal a megkiilonboztetéssel, hogy aki az egymaést kivetSen kielégitendd hi-
telez6knek biztos 6vadékot tudott fizetni, arra csupan haromévi, kozonséges
munkdban eltsltendd biintetést mondjanak. Tovdbba azok is, akik évadékot
fizetni nem tudtak, barmit szereztek munkaval, kolduldssal vagy barmilyen
mds médon, harmadrészét a karositott hitelezknek fizessék azok teljes ki-
elégitéséig; ha netaldn utébb felfedezik, ezeknek valamiféle kordbban eltitkolt
vagyona is a hitelezsk kielégitésére forditando.

Nyolcadik cikk

A szemfényvesztésrdl

A szemfényvesztés alatt olyan csaldrd cselekményeket kell érteni, ahol az 4l-
noksdgnak vagy csaldsnak tobb fajtai taldlkoznak, és valaki megcsalds vagy
megkdrositds végett masvalakit kiilonos furfangossdggal kihaszndl, ahova tob-
bek kozott a varazslas és jovendémondds koholméanya soroltatik; miként pedig
a szemfényvesztésnek minden fajtdit felsorolni lehetetlen volna, gy annak
kiilonbozd fajtdit illetGen a biintetést sem lehet hatarozottan rogziteni, hanem
a btincselekmény mingsége szerint az egyéb csalékkal és mindsitett tolvajokkal
szemben az el6bbiekben meghatdrozott biintetések a boles és igazsdgos biréi
meghatdrozdshoz igazodvan maradjanak.

Es ezek azok, amiket a Karok és Rendek a polgaroknak és eme Fejedelemség
lakosainak gy kizos, mint egyéni belsé batorsdga megérzésének szandékaval a
kozonséges keresetre iildozendd és biintetendd biincselekményeket illetGen
a legszentebb Ofelségének is kegyes engedelmével elrendelni hatiroztak.
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Mégis mivel a jelen biintetStorvényben targyalt biincselekmények mellett
az emberi életben még szdmos eset és torvénysértés fordulhat eld, amelyek a
biztonsdgot sértik és sokszor kellemetlen és karos kivetkezményeket vonnak
maguk utdn, ezek sem maradhatnak biintetleniil. Altalianos szabalyként pedig
azt kell betartani: a jelen biintet6torvényben kifejtett vagy azoknak tokéletesen
megfelel§ biincselekmények és az ugyanebben meghatdrozott biintetések te-
kintetében, még ha a kordbban létezett hazai torvények mésként rendelkeztek
is, nem amazok, hanem szigortan jelen rendtartds el6irdsa kivetendd; az ehe-
lyiitt ki nem fejtett, sem azoknak meg nem feleld esetekben pedig tovdbbra
is a hazai torvények és a biintetd novelldris cikkelyek rendelése kivetends.
Tovibb4, mivel e rendelkezések sordban gyakran el6fordul, és kételezének kell
tartani, hogy azok a nemesek, polgarok és nem nemes honoriciorok, akik a ra-
juk kimondott pénzbeni birsdgot (az okozott kir megtéritését ide nem értve)
megfizetni nem tudndk, kell§ fogsdg biintetéssel biintetendék legyenek, tudni
val6, hogy azokat ebben az értelemben mindig fizetésképteleneknek kell tekin-
teni, akiknek éves jovedelmiik fele nem haladja meg a rendelt pénzbeni biin-
tetést, és ezért az ilyen elkévetSk (nehogy a sziil6k biincselekményei miatt az
artatlan gyermekeket biintessék és a megélhetés felétsl megfosszik Sket)
a rendelt pénzbeni birsdg helyett mindig testi, tudniillik fogsdg biintetéssel
kell hogy biinhddjenek.

Masodik rész
A biintetGeljarasok rendszabasarol

Elsé cim
A biintetd igazsagszolgaltatasrol

Elsé cikk
Az erdélyi biintet6birésdgokral és azok iigykoreirdl

1.§

Az erdélyi biintetébirésagok a biintetéiigyek harom fokozata szerint hdrom-
félék, tudniillik: elsg folyamoddsiak, fellebbezésiek és feliilvizsgélatiak.

Els6 folyamodési biintetSbirdsagok a felségsértés és a hitlenség bélyege
ezen biintetGtorvény 1. része 3. cimének 1. cikkében kifejtett biincselekmé-
nyeinek iigyeiben eme Nagyfejedelemség orszaggyiilései, az egyéb biintets-
iigyekben pedig a megyék és keriiletek, és a székely székek itélgszékei, miként
ugyancsak a szdsz székek, valamint keriiletek, a vdrosok és a pallosjognak or-
vend§ mezévarosok elsljaréi, nem kevésbé a hazai torvényekben, kiilondsen
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a Decretum Tripartitum 3. részének 26. cimében,*" hasonléképpen az App-

robatae Constitutiones 3. része 47. cimének®® 19. cikkében és a Compilatae
Constitutiones 3. része 11. cimének® 1. cikkében® megerdsitett fldesiri
székek; a megyék, a keriiletek, a székely székek, a varosok és hasonl6képpen
a mezévarosok el6bb emlitett alsérendibb székei el6tt eldontott tigyek fel-
lebbezési b1rosaga pedig a nemeseket és egyforman a nem nemeseket ille-
t6en a Kirdlyi 1tél6 Tabla, a foldestri biintet§ torvényszékeken eldontotteké
pedig az itél§ torvényszékek; és végiil feliilvizsgilati birésdg emezeket ille-
téen a Klralyl Kormdnyzdsdg, amazokat illetGen pedig a Kirélyi [téls T4bla;
tovdbba a szdsz székek, valamint keriiletek eloljaréi el6tt eldontott iigyek-
nek fellebbvitelije és egyarant feliilvizsgélatija maga a Kirdlyi Kormanyzdsag.
A biintet8iigyek gyorsabb eldontése érdekében hozzitéve még azt a tovabbi
torvényi rendelkezést, hogy az alsébb rendd birésigon elitélt elkovetdnek
szabadsdga legyen az ellene inditott és eldontott biintetdiigyet a Kirdlyi {télg
Tabla fellebbezési birésaganak mellzésével kizvetleniil a Kirdlyi Kormany-
Zosag feliilvizsgélati birésagara folyamodvany ttjan dttenni, amit a vadlo tiszti
iigyész sem akadalyozhat meg. Es végiil miként az orszdggylés, ugy a Kiralyi
Korményzésag feliilvizsgélati birésagitdl is az élet kegyelmének elnyerése
vagy a biréilag kiszabott biintetés enyhitése végett a fenséges fejedelemhez
folyamodds megkiilonboztetés nélkiil minden elitéltnek, a silyosabbaknak
is sértetleniil megmarad.

2. §

Tovibba, a foldestri biintetd torvényszékek kiilonos tigykoreit képezik: az ura-
dalmi telken él6kkel és mds alavetettekkel szemben a felségsértés és a hiitlen-
ség bélyege biincselekményeinek kivételével valamennyi kézbtineselekmény
tekintetében tamasztott iigyek, hasonléképpen az uradalmi teriileten a fsldes-
urak vagy azok tisztjei és aldvetettjei sajit buzgalombdl elfogott barmely més
idegen gonosztevikkel szemben inditottak is.

3. §

Ha a foldesurak valamelyike egyik vagy mdsik esetben vagy akar egyéltaldban
a torvény alapjan 6t illetd joggal élni nem akarna, és azt a rendes térvény-
hatésdgnak akarnd dtengedni, ez mindenesetre (uri jogdnak egyéb sérelme
nélkiil) szabadsdgdban dlljon; hogyha azonban ezt az tri jogot gyakorolni és

%7 A jobbagyok részérdl teendd torvényszolgaltatis médjardl és rendjérdl.

268 Tatrok biintetésérdl.

29Varmegyékrol.

210 Eszerint a jobbagyainak megbiintetésére valamennyi foldestir jogosult, de ha nem teszi meg,
ugy az illetékes tiszt jarhat el a jobbdggyal szemben is.
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a teriiletén tetten ért gonosztevéket iildoztetni maga akarnd, ugy az ilyen
elkovetSk befogatdsa és azt kovetd Grizetben tartdsa, mind pedig az azokkal
szemben tdmasztand6 tigyek tovabbi vitele tekintetében azt pontosan tizhesse
és végrehajthassa.

1. Jollehet a Decretum Tripartitum 3. részének 32. cimében® és az App-
robatae Constitutiones 3. része 47. cimének®™ 7., 11. és 19. cikkeiben foglalt
torvények®™ elég viligosan meghataroztdk, hogyan tartoznak a foldesurak
a sajit gonosztevd jobbdgyaikat vagy a sajat teriiletiikon 6nnon faradsdggal
elfogott nem nemes idegeneket is a maguk f6ldestri bir6sdgan torvényi titon
iildoztetni és mélt6képpen biintetni, és a foldesurakat terheld eme torvényi
kotelesség elmulasztasat biintetend6vé is akartdk tenni, amely ugyanezeket
terheld biintetést megkiilonboztetés nélkiil az eme feladatot nem teljesitd
minden foldestrral vagy azok tisztjeivel szemben 6tszaz forintban hatdroztdk
meg; hogy mégis a kiz biztonsdgardl is és az igazsdg gyorsabb és alaposabb
szolgéltatdsarél anndl inkdbb gondoskodni lehessen, az eddig fennallt torvényi
rendelkezésekhez szigorian megtartandén még a kovetkezdk kapesolédnak.

2. A gonosztev§ a sajét foldesurdnak udvariba bevéve magit, amaz vagy az §
tavollétében annak uradalmi tisztje az efféle gonosztevét a vidéki birék utjan
a rendes torvényhatdsignak elézetes kérelem nélkiil is vagy azonnal atadja,
vagy pedig, ha sajat teriileti jogaval élni és azt az elkovetGt sajat foldesiri biré-
sdgan biintetdleg iildoztetni akarnd, az illetékes keriileti tisztnek mint az efféle
bir6sag rendes elnsklgjének nyolcadon beliil bejelenti; az elkivetdt ekozben az
elkovetett biincselekmény mingsége szerint vagy fogsdgban és biztos Grizet
alatt tartvan, vagy pedig elégséges évadék ellenében elengedvén.

3. Aki a silyosabb btincselekménnyel megvédolt elkovetst, még ha 6va-
dék mellett is, szabadon engedi, amaz pedig azutin a megérdemelt biinte-
téstdl menekiilvén megszokik, az elengedd foldesir vagy annak tisztje nem
csupén az el6bb meghatdrozott, a legrovidebb végrehaijtas utjan behajtandé
otszdz forint biintetése ald esnek, hanem az elszokott gonosztevd dltal okozott
minden karért is felel@sek lesznek.

4. A foldesurak vagy azok tisztjei sajit biinelkovetd jobbdgyaik 6vadék mel-
letti elengedése sordn a biintetGeljardsok eme jogszabédlyban rogzitett szabalyai-
hoz pontosan tartsak magukat, és ne engedjenek el olyanokat, akik annak kife-
jezett elGirdsa szerint arra érdemesek nem lennének. A tiltott 6vadékok mellett,
anndl inkdbb pedig az egyszerien elengedett efféle gonosztevék a koz bizton-
saganak nyilvanvalé héatranyédval egybekotott menekiilésének minél biztosabb

27 Miképpen kelljen a virmegyei ispanoknak és a kivaltsigos nemeseknek a nyilvanos gonosz-
tevSket biintetniiik?

272 Latrok biintetésérdl.

2B E cikkek az driszék mitkodésének részletszabdlyait tartalmazzk.
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megakadalyozdsira pedig a helyi tisztek gondos figyelmet forditsanak, és ha
a sdlyosabb biincselekménnyel bevadolt gonosztevdt ezen biintetd jogszabaly
eldirdsa ellenére elengedettnek talilndk, nem akadalyozvén a foldestri 6vadék,
az ilyen gonosztevSt azonnal fogassik el, iildoztetés végett a rendes torvényha-
tésdgnak atadandon. A foldesurak az ilyen elkovetSk jogtalan elengedése miatt
nem csupédn (mindazondltal csakis azon felmeriil§ biincselekmény tette miatt)
annak sajdt triszéken val6 iildozésének és megbiintetésének lehetGségét ve-
szitsék el, hanem azonfeliil iigyészi kereset ald is essenek.

5. Ha az elkovetd nem a sajitjanak, hanem mds foldestirnak udvardba venné
be magat, az udvar ura, vagy az G tavollétében annak jelenlévé tisztje a neki ald
nem vetett ilyen gonosztevét a torvényhatésagnak és a biintetébirénak a helyi
tisztek elézetes kérelme nélkiil is, anndl inkdbb pedig az alapjan, felelGsség
terhe és a legrovidebb végrehajtds ttjan behajtandé 6tszaz forint biintetése
alatt azonnal atadni tartoznak.

6. Jollehet az elkévetSk valamely befogatdsiban a foldesurat a rendes tor-
vényhatdsdg megeldzi, ha azonban a foldestir a befogatds napjatdl szamitand6
tizentodon beliil bejelentette, hogy sajat jobbagydt magit a sajat foldesuri
birésagan iildoztetni szandékozik, a torvényhatésdg azt a sajat foldesurdnak
elégséges 6vadék ellenében dtadatja; a tizenotod elmilvén, az ilyen befogatott
gonosztevd dtadatdsanak helye nem lévén; a f5ldestr az efféle dtadatds napjatol
szdmitando tizenotod hatdridején beliil a sajat biinelkévetd jobbégyat a sajat
foldestiri bir6sagan tartozzon iildoztetni, kiilonben ha az abbahagyott iildozés
vétke 6rd esne, az iildoztetés jogit azon tettet illetGen el fogja vesziteni.

7. A kertileti tiszt mint a biintetébirésag rendes elnsklGje, vagy 6 éppen va-
lamely okbdl akadalyoztatvin, az 6nmaga dltal vagy a felettes tiszt dltal, avagy
annak tavollétében a rendes alispan és az orszdg rendes albiréja dltal az 6 he-
lyébe dllitott masvalaki, miutdn neki a fsldestir vagy annak tisztje bejelentette,
a biintet6bir6sdg feldllitdsdra, amennyire megtehetd, tizenstodon til nem ter-
jedd hatdrid6t tiz, és azt a torvényhat6sag tiszti tigyészének is, miként a sértett
félnek is tudomasara hozza.

8. Elérkezvén a kitiizott hatdridg, az elnokld, azok koziil, akiket a torvény-
hatdsagok kizgytilései a foldesiri birgsagok feldllitisdra évenként vilasztanak,
kijelolendd négy eskiidt iilnokkel egyiitt, akik koziil az egyik a birésdg jegy-
zGjeként jar el, a foldesiri birésag feldllitasanak helyén megjelennek, és ott
osszeiilvén az elkovetét a jelenlétiikre el@dllitatjik, és a perfelvételt ava
a keresetet a foldestr vagy az 6t képvisel6 mds személy mint vadlé dltal neki
elGadatjdk; a perfelvételt a biintetStorvény eldirdsa szerint minden sziikséges
kellékkel felszerelten kell elGadni; és ha a tiszti iigyész vagy a sértett £él ki-
fogdsolndk, hogy a vadlé akér esetleg hidnyos tudomésbdl, akdr hanyagsdaghol
nem olyan alapos és hidnytalan keresetet dllitott, mint amit a felmeriil§ biin-
cselekmény mindsége megkivdnna, azt a birésagtdl kikérni, és nem csupédn
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a kereset hidnyossdgat kiegésziteni, hanem ha vannak olyanok, a sajit bizonyi-
tasi eszkozeiket a birésdgnak elGadni is teljes lehetGségiik legyen.

9. A perfelvétel és a bizonyité iratok a bevidolt elkovetdvel kozolvén, és
amaz az érdemi feleletét elGadvan, végtére azoknak birdi vizsgilata, és ha
az igazsag masképpen fel nem tarhato, a szembesités is elrendelendd; tovib-
ba minthogy a f6ldestri birésagokra tartozé biintetSiigyek legtobbnyire azon
a helyen, ahol a biincselekmény véghezvitetett, vagy legaldbb az ahhoz legks-
zelebbin vitetnek, kovetkezésképpen a bizonyitdsok ttja a foldestri birgsagok
el6tt egyszeribb, és a tantik nehézség nélkiil a birésdg szine elé dllithat6k és ott
meghallgathatdk, ezért az elébb irott iigyekben tigy maguk az iroméanyok,
mint pedig azok bemutatdsdra a hatdridék korldtozottak, és a btincselekmény
stlyossdga és a boles biréi megitélés szerint hataroztatnak meg; egyébirant
tgy magukra a foldesurakra vagy az azok személyét képviselSkre, mind pedig
a birékra az a kitelezettség rovatvin, hogy amennyire a dolgok vonatkozédsa-
ban megtehetd, az efféle iigyeket mindig meg nem szakitott folyamatban kell
végigvinni és eldonteni.

10. Ha az elkovetGt az triszék birdja elitélte, akkor azonnal az illetékes tor-
vényhatésdg kozonséges tomlocébe kell dtadni, az tigy végsé feliilvizsgélatdig
ott Grizni, és a megillapitdsra keriil§ biintetést ugyanott, vagy a biincselekmény
silyossdga szerint fejedelemségi kizonséges tomlocokben fogja kidllni; ha pe-
dig felmentették, elégséges 6vadék ellenében azonnal szabadon bocsatands.

4. §

Amidén tébb foldestrnak jobbégyai voltak egy és ugyanazon biincselekmény-
nek a részesei, mivel az ilyeneknek kiilon f5ldestri birésdgokon valé iildzése
tobb nehézséget foglalna magdban, és nehogy az elbocsattatds szdandéka végett
valljanak, az ilyen elkovetSk tekintetében foldesiri 6vadéknak és drizetnek
e ponton semmi helye nem lévén, azonnal befogatandék és az illetékes tor-
vényhat6sdg kozonséges tomloceibe adanddk at; amelyekkel a tiszti tigyész
a vizsgélatot és ahol sziikséges volna, a szembesitést is késedelem nélkiil el-
rendeli, és a felmeriil§ biincselekmény felderitésére szolgalé tobbi elgkészii-
letekrdl is idejében gondoskodik. Ha a foldesurak ekézben meg tudndnak
jelenni, és az ugyanezen elkovetSk elfogdsanak napjatol szdmitandé tizen-
otod hatdridejéig az eljaré illetékes tisztviseld elStt megnyilatkoznénak afeldl,
hogy az dltaluk név szerint megjellendd egyetlen foldestir székén akarndnak
ténylegesen minden elkovetdt illetSen birésdgot felédllitani, ebben az esetben
az elkovetdk a vizsgdlatokkal és egyszersmind azok szembesitéseivel és az ad-
dig elvégeztetett elGkésziiletekkel egyiitt biztos 6vadék mellett az eme cikk
6. pontjiban kirétt kotelezettséget majd gondosan teljesitd foldesuraiknak
dtadandok; a tizenotod elmulasztisival pedig a bejelentésnek helye tobbé
nincsen.
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Madsodik cikk
A biintetdébirosdg illetdségérdl

A biintetdébirésdg illetékességének fogalma alatt az elkivetd iigye eldontésének
joga értendd, ami pedig a torvényekbdl, nemkiilénben a biincselekmények
mindségébdl és az elkovetsk édlldsa alapjan hatdrozhaté meg.

A felségsértés és a hitlenség bélyege biincselekményeinek tigyei ugyan-
is az Udvarban orszdggytilésre osszegytlt karok és rendek dltal itéltetnek;
mids biincselekmények tekintetében pedig a birtokos és lakéhellyel biré ne-
mesek, még ha a biincselekmény helyén és tettében azon torvényhatésignak,
amely ald tartoznak, kebelén kiviil, mashol fogjik is el dket, mégis a vad ald
keriilés és a kell§ torvényes biintetés kiszabdsa végett a sajit magukra ille-
tékes torvényhatdésagnak keriilnek dtadatasra, mégpedig olyan médon, hogy
az a torvényhatésag, amelynek kebelében a biincselekmény véghezvitetett,
minden koriilményt, gyandjelet, valamint bizonyitékot, nemkiilonben a ke-
gyes vallatdsokat és a szembesitéseket, amelyek a bevddolttal szembeni tiszti
kereset tdmasztdsdra szolgédlnak, annak az illetékes torvényhatsagnak részé-
re, amelynek a befogatott dtaddsra keriil, egyszersmind megosztja és dtteszi.
Es mindezek a szabad és kirdlyi varosoknak, a mezdvarosoknak és a szdszoknak
ingatlantulajdonnal rendelkez8 polgaraira is értendék; a tobbiek pedig, akéar
dllandé lakohellyel és ingatlantulajdonnal nem rendelkezé nemesek, akdr nem
nemesek, ugyanazon joghatésagnak, ahol elfogjik Sket, birdskodésa ald esnek.

Harmadik cikk
A biintetd- és kozonséges iigyek kiilonbozéségérdl
és mindségérdl

1.§

A biintetd- és kozonséges tigyek mindsége, ami dltal masoktdl kiilonboznek,
abban 4ll, hogy nem magdnos, hanem kozonséges keresettel, haldlos vagy a
haldlosnal enyhébb testi, avagy polgdri biintetésre szoktédk inditani Gket, olyan
biincselekmények miatt, amelyek altal koztudottan a koz szenved sérelmet;
a biintet6- és kozonséges tigyek pedig az erdélyi jogban az alkalmazott eljara-
sok alapjan lehetnek: egyesek rovidek, amelyekben tudniillik egyediil az wjités
jogorvoslatit engedik meg, miként a fellebbezést is birtokon beliil; masok pe-
dig a legrévidebbek, amelyekben semmilyen jogorvoslatnak és a birtokon be-
liili fellebbezésnek sincs helye, amilyenek azok a birsagos iigyek, amelyekben
az orszdg tartomdnyi torvényei és a novelldris rendszabdsok a t('jrvényszeg()’kre
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megillapitott, végrehajtds kozbejottével behajtandé biintetést rendeltek, és
az azonnali folyamodastak, amelyek tekintetében a polgiri tigyek torvényke-
zési rendjében eldirt eljarasi médot kell kovetni.

2. §

Tovébba ha a rablégyilkossagok, kifosztasok, gytijtogatisok és a lazaddsi biin-
cselekmények eme Nagyfejedelemség valamely keriiletében olyannyira fel-
ergsodnének, hogy az immar zavargdsokban 6sszesereglett gonosztevék nyilt
erGszakossdgdt csakis azonnali példa statudlasdval lehet feltartéztatni és a békés
polgarok biztonsdgardl gondoskodni, stataridlis itéletnek is helye van, amelynek
kovetelményei és médozata az eddigiek és az alibb a maga helyén kifejten-
dé kiilon cim 6sszeaddséval keriilnek bévebben meghatdrozésra.

Negyedik cikk
A biintetdiigyek kozvddléirdl
és a kozonséges keresetekrdl

1.§

A biintet§- és kizonséges iigyeket az Orszaggyilés, a Kirdlyi Kormédnyz6sig
feliilvizsgdlati birésdga és a Kirdlyi téls Tabla elstt mindig a fGiigyigazgatd
mint az orszdg kozvidléja tildozi, aki egyben azoknak védjait is feliilvizsgédlni
tartozik, akiket alsobb székek elé vonnak, és a torvényhatésagok kozvadlait,
ha kotelességiiket elhanyagoltik, meginteni és a torvények folytan iildozni
tartozik.

2. §

Az alsébb székek elStt mostandig dllitott tobbi kozvadls a jovire eltoroltet-
vén, a biintetd- és kozonséges tigyek gondosabb elintézése és gyorsitasa vé-
gett elrendeltetik, hogy az egyes itél§ székek és tisztvisel6k el6tt, minden mas
kotelezettségiiket elvéve,- csakis a biintetd- és kizonséges tigyek intézésére,
megfeleld fizetséggel iigyészeket kell dllitani; akikre tartozzon:

1. Ama joghatésig kornyékében, amely mellett dllitottdk dket, a felmeriil§
biincselekményekrdl az illetékes altisztektdl, az alsébb tisztviseld el6tt pedig
az erre rendelt kiilonbozd személyektdl a sziikséges felviligositist megtuda-
kolni, és a fGiigyigazgatora tartozé tigyeket annak tisztességgel jelenteni, az &
rendelkezéseinek engedelmeskedni és a vele szemben sziikséges fegyelmet
ténylegesen megtartani.



BUNTETOTORVENY A BUNCSELEKMENYEKRE MEGFELELOEN ROVANDO. .. 163

2. Ugyelni arra, hogy az elkévetett biincselekmények felsl minden késleke-
dés mellgzésével, nehogy barmiféle késedelem folytdn az elkévetsk és a vég-
hezvitt biincselekmények felderitésére alkalmas koriilményeket elrejtsék és el-
leplezzék, a kivallatdsokat az aldbb meghatdrozandé médon lefolytassék.

3. A hivatali eloljarénak, a tiszti karnak vagy éppenséggel a helyi tisztvisel5-
nek, ha addigra a bejelentést el6zetesen megtették, azok rendelkezése alapjin
a sulyosabb koriilmények altal terhelt biinosoket, mégpedig azoknak aldbb
kifejtendd koriilményei szerint befogatni és kizonséges Grizet ald vonatni.

4. Ugyan sajit neve alatt, de hivatalbdl, éspedig mindig a hivatali eloljaré, a
tiszti kar, illetSleg a helyi tisztvisel§ tudomadsdval és engedelmével az eljaras
ald vont biinosokkel szemben keresetet emelni, azt minden sziikséges kellék-
kel felszerelni, és azok gyorsitisit és megvitatdsat hathatésan szorgalmazni.

5. Gondosan kozremiikodni és iigyelni, hogy az alsébb birésigokon folyd,
és akdr fellebbezés utjan a Kirdlyi Tabldra, akdr a benyijtott folyamodvény
mellett a Kirdlyi Kormdnyzdsagra felvitt iigyeket amoda a magasabb feliilvizs-
gdlat végett mieldbb atadjak, befejezésiik utdn pedig azok, akiknek kotelessége,
késedelem nélkiil a torvényes végrehajtasba vonjik azokat.

6. A raboknak és mas kozonséges keresetnek aldvetetteknek a sajdt aldira-
saikkal és szokdsos pecsétjeikkel, miként hitelességi zdaradékkal is megerdsitett
jegyzékeit az eddig megszokott, a gytlés dltal most is elfogadott szovegezés
szerint, ha eltelik barmely negyedév, a torvényszékeknek és a tisztviselGknek
bemutatni avégbdl, hogy onnan a Kirdlyi Kormanyzésagnak feliilvizsgalatra
megkiildjék azokat; egyszersmind azokat a f6iigyigazgaténak is megkiildeni
tartoznak.

Amely, a pallosjognak 6rvendd egyes torvényhatésdgok altal megkiildott
jegyzékeket a Kirdlyi Kormanyzésdg dtnézi, és az elkovetSknek akar befogatésa,
akar elengedése tekintetében, akdr iildozését illetGen ezekben felismerhetd
hibdkat kijavitja; és miutdn az tigyészeket és més aldrendelteket a kotelezettség
elmulasztdsa okdnak kozlésére kotelezték, kiilonosen pedig amidén megesne,
hogy némely biincselekmények a torvényes iildoztetés elmulasztasa folytan
eléviilnek, az iigyészeket feleletaddsra hivtdk fel, a vétek vagy a részrehaijlds
foka szerint biintetenddk.

3.§

Minthogy a kizonséges keresetek kozvadat foglalnak magukban, kozhatalmilag
pedig senkit gyaldzkodas céljabdl vadolni nem lehet, ezért énkényesen és tor-
vényes és alapos indokok nélkiil kozonséges keresetek nem indithatok; ezért
a f6ligyigazgaté mint az orszdg kozvadlGja, a szdmadra eldirt utasitds szerint
kiilonosen a koztisztségeket visel§ személyekkel, nemkiilonben a nemesség
kedvezményének orvenddkkel, valamint més tiszteletremélté személyekkel,
nembkiilonben varosokkal és mezévarosokkal és azok tisztviselGivel, miként



164 LASZLO BALAZS

ugyancsak mds kozosségekkel szemben a kormdnyzé és a Kirdlyi Kormany-
z6sdg tudomdsa és engedelme nélkiil kozonséges keresetet soha ne emeljen;
mégis a kozgyiiléseknek az a képessége ezutin is épségben megmaradjon, hogy
a kotelességszegd és féktelenkedd testiileti tisztekkel, nemkiilénben a kihdgo
és bl’inelké')vqtc’i nemesekkel szemben tigyészi iildozést lehessen elhatirozni és
elrendelni. Es végiil, alapos gyandjelek nélkiil kozonséges keresettel a f6ld-
miiveseket se gyotorjék, még kevésbé kinozzik fogsiggal; ellenben gondosan
iigyelni kell, nehogy barmiféle elnézés vagy hanyagsig miatt azok, akik kozon-
séges keresetre érdemesek, megmenekiiljenek.

4.§

A biintetGiigyekben a kozionséges keresetek tdrgyai maguk az egyes biincse-
lekmények, amelyeket eme biintetdtorvény elss részébe felvettek; az pedig,
ahogyan a biincselekményeket felismerni, felderiteni és végtére biréilag iil-
doztetni és biintetni kell, a kévetkezd cimekre tartozik.

Maisodik cim
A biincselekmények és az elkévetsk

felderitésérol
Elsé cikk

A biincselekmények gyaniijeleirdl

1.§

A gyanijelek a biincselekmények és az elkovetck felderitésének kiilonos segéd-
eszkozei, és ekként nevezett gyantjeleknek tekintenddk a valdszintség bizonyi-
tékai, amelyek a biincselekményt megel6z6, kisérg és kovetd koriilményekbdl
a biinelkovetd személyeket felfedik.

2. §

Minthogy a gyanijelek a valészintség erejét és hatdsit a tettel valé kapcso-
latbdl nyerik, ezért amelyek magdval a tettel semmi kapcsolatban nem dllnak,
gyantjeleknek nem tekintendgk.
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3. §

Mivelhogy a gyandjelek a koriilmények 6sszegytjtésébdl és egybevetésébdl
erednek, fontos ezért az egyes koriilményeket bizonyitani, és hogy a gyantjelek
bizonyitéak legyenek, a biinjelek mindenféle felmeriilése el6tt, nyilvinval6an
kell megmutatkozniuk.

4.§

Az egyes koriilményeket két tant teljesen, egy fele részben bizonyitja, azon-
ban a gyanijelek, amelyek a koriilményekbdl 1étesiilnek, akar teljesen, akér
fele részben bizonyitjik éket, csupan a bevadolt biingsokkel szembeni ki-
vallatds és tomlocozés elrendelésének okaiként fogadhatdk el, a biintetés
kiszabasara pedig annyiban szolgdlnak, hogy a bizonyitékok fokanal enyhébb

nemfit kell alkalmazni.
5.4

Mivel a gyantjelek nem egyforma médon, hanem egyesek jobban, mésok ke-
vésbé kapesolddnak a tettel, ezért egyeseket tavoliaknak, masokat kozelieknek,
némelyeket legkizelebbieknek mondanak.

6. §

A tévoli gyantjelekhez sorolédnak: a rovott elgéletbdl eredd rossz hirnév; a
biincselekményt kisebb fele részben bizonyitvan, a vadlottnak a biintérs dltal
onként tett megnevezése; kozeli gyanijelek: a gyanusitott személynek elfogisa
a btincselekményhez kedvezd helyen; a gyanisitott személynek hasonléséga az
alkat, az eszkoz, az 6ltozék, a hang, a lovak és egyéb tekintetében azzal, amit a
biincselekmény sorédn lattak; az akdr a megkezdett vizsgélat el6tt, akdr az utin
tortént szokés; a teljes belatasnak orvendd, haldokl6 sértett dltali, az eset bizo-
nyos ismeretébdl tett és eskiivel vagy a haldllal megerdsitett vadolas.

A legkozelebbi gyantjelek: a gyantsitotthoz tartozé valamely dolognak
a btincselekmény helyszinén torténd megtaldldsa; a biincselekményt fele rész-
ben bizonyitvan, a biintars édltal a biréi vizsgdlat sordn tett megnevezés; a biin-
cselekmény birésagon kiviili beismerése, ha azt kétségteleniil komolyan tették;
a megvaldsult biincselekményre jellemzd el6zetes fenyegetések; ezek koziil
pedig tobbek, és a biincselekmények mds, akdr tavoli, akdr kozeli vagy legkos-
zelebbi gyandjelei is felmeriilhetnek tigy a biincselekmény, mint az elkovetsk
természete szerint, amelyek megitélésének és kell6 mérlegelésének a boles
bir6i dontésre kell maradnia.
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Madsodik cikk
Az elkovetdk feljelentésérdl

1§

Miként a gyanijelek, dgy a megneveztetés is a biincselekmények felderitésére
szolgdl, a feljelentés pedig a biincselekménynek és az elkévetdnek a biintetd-
iigyekben eljaré bir6hoz vagy a kozvidlohoz, nemkiilonben més felsébbségek-
hez és dllami tisztvisel6khoz térvényesen tett bejelentése.

2. §

Nem csupdn a mdr befejezett és teljesedésbe vitt biincselekményt, hanem
a megkiséreltet is, és kiilongsen az uralkodé Fejedelemmel és a kozélladalom-
mal szemben elhatdrozott biincselekmény elhatdrozasat, annak véghezvitelét
megel6zni eme haza minden polgérit és lakosat, kiilonosen azonban a helyi
eloljarokat és a foldesurakat (kivéve azonban a feljelentési kitelezettséghdl
az alabb jelolend§ kiilonds torvénnyel kivetteket) sérthetetlen hiség buz-
galméval és hodolati eskiivel kitelezik, az elmulaszték az elhallgatott biin-
cselekménybdl fenyegetd vagy esetleg bekiovetkezett veszély és kar, és az el-
hallgat6 személy éllasa és koriilményei, nem kevésbé a silyosabb gondatlansdg
vagy szandék dltal stlyosbitott, kells, idgleges testi vagy vagyoni biintetéssel
biintetendgk torvényes tton.

3. §

A feljelentésnek nem csupdn a felmeriil§ koriilményekkel egybehangzénak,
hitelt érdemlének és a koz javira torekvésbél eredének kell lennie, hanem
kielégitd valészintiséggel megerdsitettnek is; az eme kovetelményekben hid-
nyos feljelentés sohasem fogadhaté el; a koriilményekkel egybehangzd, hitelt
érdemld és valdszini feljelentés a valészintség fokai szerint (amelyek a boles
birénak és feljebbval6nak, akihez a bejelentést tették, megitélésébdl keriilnek
megillapitdsra) mindenesetre a nemesség dllapotan kiviil 4ll6 személyekkel
szemben a befogatds elrendelésére, és a nemesekkel és egyforman a nem
nemesekkel szemben kiilonos kivallatds elrendelésére szolgél; mindazonaltal
a feljelentettre bizonyitasul vagy az dltala esetleg betoltstt hivatalbdl torténd
felmentésére a kivizsgilds bejelentése elStt sohasem elégséges.
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4.§

A feljelentd pedig az 1791. évi 24. torvénycikk®™ értelmében koteles kozolni
sajat nevét és dlldsat, és az orszdglakék bosszantdsainak és haborgatdsainak
megel6zése és az igaz polgari biztonsdg fenntartdsa végett egyiltalan soha,
a legsiilyosabb biincselekmények esetén sem fogadhat el névtelen bejelenté-

seket a felsébbség vagy a biré.
5.4

Tovdbba miként az egyik részrél a megengedett, sét sziikségességbdl tett,
ésszer( és valdszind feljelentések a kozbétorsdgot oltalmazzdk, dgy a mdsik
részrél minden tisztességeseknek nyugalmardl, becsiiletérdl és jé hirnevé-
16l gondoskodni illik, amely végbdl rendeltetik, hogy ha a feljelentett artat-
lannak és a hamis bejelentés drté szandékkal, dlnokul tétetettnek bizonyul,
az ilyen fondorkodé bejelentd avagy polgari értelemben jogtalan ragalmazé az
1791. évi 24. torvénycikk tartalma szerint, az eléirt médon kinyilvanitandén,
a sajat rosszindulatd bejelentésével a feljelentettnek okozott kdrok jévatételén
feliil, azonkiviil a legrovidebb eljdrdssal, barmilyen jogorvoslattdl elvigva meg-
dllapitandd, és ahhoz, amely ald a bevadoltnak esnie kellett volna, legkizelebbi
fokd biintetéssel biintetendd; a vagyon 6r6kos elvesztésének azonban, mint-
hogy helyesen csakis a felségsértés és a hiitlenség bélyege biincselekményének
kifejezett eseteire korldtozédik, e biincselekménytipus esetén soha nincs helye.

6. §

A torvénytelen korban 1évék, az értelemben fogyatkozottak, a gyands hiteld-
ek, a becsiiletvesztettek és az egymds kozotti valodi ellenségek bejelentéseinek,
hacsak mds kizelebbi gyanijelek is hozzd nem jarulnak, hitelt adni nem lehet;
a feljelentési kitelezettség aldl pedig, a tisztelet, a kitelék és a természetes
szeretet miatt, amelyekben kolcsonosen osszekottetnek, mentesiilnek az iildo-
zott biinszerzg vérrokonai felmend és lemend dgon, a hdzastérsak, az oldalagiak
a masodik vérrokonségi és ségorségi fokig bezdrélag; eme biintetStorvény elsd
részének harmadik cime elsg cikkének biincselekményeit kivéve, amelyeknek
bejelentési kotelezettsége aldl csupdn a vérrokonok mentesiilnek felmend
és lemend dgon, valamint a hézastdrsak, miként az els§ vérrokonsagi fokban
1évé fivérek és névérek is.

214 1791. évi (erdélyi) XXIV. torvénycikk a névtelen és hamis feljelentésekrdl.
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7.§

Tovabbd a bitincselekmények felfedésének kitelezettsége f6leg a torvény-
hatésdgok tisztjeit és tisztviseldit terheli, akik ha eme biintetStorvényben leirt
valamely biincselekmény alapos gyantjelérdl értesiilnek, nem csupan az alapos
vizsgdlatot folytatjik le és folytattatjdk le azonnal, hanem kotelesek megtenni
azt az intézkedést is, amit a biincselekmény koriilményei megkivannak.

Harmadik cikk
Az dltaldnos vizsgdlat

1.§

A btincselekmények felderitésének harmadik maédja a vizsgalat, amely kifejezés
alatt a kozonséges biintetSjogban minden térvényben eldirt segédeszkizoket
értenek, amelyekkel valamely biincselekmény ténye és annak biinszerzéi ki-
derithetSk, amilyenek az orvosi, sebészi és babai vizsgélatok és boncoldsok,
a biincselekmény biinjeleinek és helyszinének szemlevizsgélatai, a hazkuta-
tasok, a tandvallomdsok vizsgélata, a szembesitések és minden mds, a biin-
cselekmények és az elkovetdk felderitésére szolgal6 modszerek.

2. §

A kozonséges biintetdjog szerint a vizsgalat kettds; mégpedig éltalinos, amely a
még kétséges biincselekmény és annak biinszerzgije ellen iranyul a per meg-
inditdsa el6tt; és kiilonos, amelyet a gyandjelek dltal terhelt személy ellen
végeznek; ami tehat az dltaldnos vizsgalatot illeti, kideriilvén maga a biincse-
lekmény, az dltaldnos vizsgilat neve alatt a biincselekmény nyomainak helyszini
vizsgalatait, a kutatdsokat kivaltképpen a nemtelen gyandsitottak hdzaiban,
szintdgy a gyandsitottak vizsgalatat, ha alacsonyabb élldstiak volnanak, a tanik
kivallatdsat, amazok szembesitését egymadssal vagy a gyantsitottakkal, orvosi,
sebészi, bébai szemrevételezéseket egymads utdn, de egy és ugyanazon cselek-
ményben végzik el, és valamennyit ahogyan taldltdk, egy és ugyanazon iratba
feljegyzik, amely irat az dltaldnos vizsgalat nevét kapja; az el6bb irott cselek-
mények pedig a btincselekmények mindsége szerint és azok felderitésének
sziikségessége szerint végzenddk el, feleslegesen azonban sohasem.
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3. §

Az dltaldnos vizsgélat kérdései pedig rendesen ezek legyenek:

1. Vajon megval6sult-e a btincselekmény?

2. Ki altal?

3. Mely idében és helyen?

4. Milyen koriilmények kozott? Amelyekhez azonban a koriilmények sziik-
sége szerint tobbet hozzdtehetnek, és az el6bb irottakat is a targytdl fiiggden
egyedileg, a sziikséges terjedelemmel alkalmazhatjék.

4. §

Mivelhogy az dltaldnos vizsgdlat sordn elsGsorban és mindenekeldtt a biinjelet
kell megvizsgalni, ami nem mds, mint maga a tényleges btincselekmény, annak
feltarasahoz ezeket kell alkalmazni:

1. Azon biincselekmények esetén, amelyek nyomokat hagynak maguk utan,
a szemle vizsgilat, a cselekmény mindsége szerint orvosok, sebészek, babdk
és a cselekmény nyomainak felismerésére alkalmas mésok kozremikodésével,
az egyesektdl elGzetes eskiit véve afeldl, hogy a vizsgalat elvégzése tisztdn, min-
den lehetséges médon legyen lefolytatva; a vizsgdlat targyai pedig a kiilonféle
cselekmények szerint véltozatosak és kiilonbozdk lesznek, miként e példak
szerint: az emberolés esetén a holttesteket és azok sebeit meg kell szemlélni,
az eszkozoket a sebekkel 6sszemérmni és a sebek mennyiségét és mindségét fel-
tarni, mi tobb, annak bizonyossdggal valé6 megillapitdsdra, hogy a megéltnek
okozott sériilések kizvetleniil vagy csak kozvetve okoztik-e annak haldlat,
a holttestek boncolésait is mindig el kell végeztetni; ha csecsemdgyilkossagot
feltételeznek, vizsgdlni kell, vajon az djsziil6tt annak minden testrészében
kifejlédott-e, a megfeleld médon fogant-e, hajjal és kormokkel rendelkezett-e,
vajon a csecsemd feje belséleg sériilt-e, a koldokzsinért elvigtik-e, vagy az
er@szakos haldlnak més jele felfedezhets-e. Ha a megolt tjsziilottek nincse-
nek meg, mégis azoknak a személyeknek, akik a csecsemd megolésében gya-
nisaknak latszanak, méhét, hasat és néi szerveit eskiidt babak megvizsgaltak,
aminek sordn, ha a sziilés jeleit felismerik, a biinjel meglétét erdsen vélelmezni
kell. A mérgezés esetén a holttesten lathaté duzzanatokat és foltokat meg kell
vizsgélni, és a holttest boncoldsit is egyarant el kell végezni; és ugyanigy kell a
maguk utin nyomokat hagyé més cselekmények esetén is eljarni, amely médo-
zat nem csupdn magédnak a biinjelnek a felderitésére, hanem a biinszerzének
felderitésére is szolgélni fog.

2. A biinjel és a biinszerzg feltirasdhoz is alkalmazni kell a hazkutatést,
ami dltal a gyantsitottak hdzaiban felkutatjak az elkovetett biincselekmény
eszkozeit, mint a csaldsi és pénzhamisitdsi bincselekmények esetén a hamis



170 LASZLO BALAZS

pecséteket, irdsokat, mérlegsilyokat, hamis érméket, vagy az elkévetett lo-
pds, rablogyilkossag és rablds darabjait, mint az arany, eziist, a ruhdk és mas
elorozottak és elvittek; amely kutatdsokat pedig esetlegesen nemesi udva-
rokban elvégezvén mindig a birtokos vagy az & tavollétében annak jelenlévg
uradalmi tisztje el6zetes megkérdezésével végezzék, aki ha azokat vonakodna
megengedni, a legrovidebb végrehajtési eljarasban kimérendd térvényes biin-
tetés ald fog esni.

3. A biincselekményhez kapcsol6dé gyantijelek mindsége oly médon vizs-
gilandd, hogy a gyantjeleken feliil tgy az elitéltekrdl valé sajat tudomasukat
hozzdteszik a vizsgalok, mint ahogy a tantik vallomdsait bevonjik; maguk a gya-
nijelek mindig a szomszédoknak és hatdrosoknak és a dolognak valamilyen
tudomdsédba belefolyé masoknak kozremitkodésével vizsgalandék meg.

4. Az dltalanos vizsgélat a tanik vizsgalatival végzddik, akik a cselekményrdl
vagy annak koriilményeir6l megalapozott tudomadssal birnak, feltéve azoknak
mindig azt a kérdést is, hogy rajtuk kiviil ki masok birnak tudoméssal a biin-
jelrél és a biinszerz6rdl; a tanik vallomdsdt pedig, amennyire tarthatd, oly mé-
don kell felvenni és leirni, hogy azokbdl a felfedett ismert tény értelme tisztin
kittinjon, és azok szavai a valés és eredeti jelentésiiktdl el ne térittessenek.

Mivel azonban nem minden biincselekmény esetén meriilnek fel a vizsgalat
el6bb irott egyes targyai, a kivallatds csak azokra terjed ki, amelyek valamely
biincselekmény esetén a biincselekmény mingsége és koriilményei alapjan
megismerenddk és bizonyitandok.

Harmadik cim
A kozonséges elkovetSk befogatasardl

Elsé cikk
A tisztekrdl, akik a befogandé elkovetdk
tekintetében rendelkeznek

1.§

Az eldallitott kozonséges elkovetSk befogatasardl a koz igazgatdsa rendjének
jobb kézben tartdsa érdekében az azonnali és rendes rendelkezési lehetdség
a kormdnyzati tiszteket illeti, akik gy az esetleg el¢zdleg megtett alapos fel-
jelentésekre, mint az iigyészek megkeresésére megteszik a rendelkezéseket
a befogatasrél, a megtett rendelkezések végrehajtisit és a befogatottak ezt
kovetd vadoldsdt azutdn az iigyészeknek adjdk dt; végiil a foldesurak joghato-
sdgét kozvetleniil érintd biintetSiigyekben, az eldirt térvényi korldatok kozott,

ahogy a jognak kiszolgéltatdsa, dgy a hazabdl valé vagy jobbégy elkévetsk
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befogatdsa is a foldesurakra és azok tisztjeire tartozik; ahol azonban az egész
kozalladalomra drtalmas és veszélyes biincselekmény meriil fel, a kirdlyi {6-
korményzé vagy a Kirdlyi Kormanyzdsdg rendelkezik a befogandé elkovetsk
tekintetében a torvényekkel 6sszhangban; és meghatirozzdk a megtett ren-
delkezések végrehajtasit.

Madsodik cikk
Az elkovetdk befogatdsdrol

1§

A Decretum Tripartitum 1. része 9. cimének 1. §-a,” hasonléképpen az App-
robatae Constitutiones 2. része 7. cimének®™® 4. cikke, valamint 3. része 6. ci-
mének*™ 3. cikke szerint a nemeseket, hacsak idézve vagy perbe hivva és tor-
vénykezési rend szerint elitélve nem lettek, személyiikben akarkinek kérelmére
és vadjaira sehol és senki le nem tart6ztathatja. Minthogy azonban a nemesek
szabadsdgat ugyanazon Decretum 2. §{-anak torvénye®™ dttori, a biinvadas
tettek és iigyek, nevezetesen az eltokélt emberolés, a falvak felégetése, a lo-
pds és a rablds vagy rablégyilkossdg, valamint az erdszakos pardznasig miatt,
amelyek miatt a nemesség méltésagat és cimét, valamint szabadsagat min-
denki elvesziti, és ha igy lenne, foldmiivesnek keze dltal is az elkovetett vétek
és biincselekmény helyszinén az ilyen mindenkor szabadon letartéztathato;
ezeken az eseteken til letartéztathaték a lakéhely nélkiili nemesek, ha szo-
késsel gyantisitjdk Gket, és tigy ezek, mint a lakéhellyel rendelkezdk is, ha sajat
személyiiket irdsban lekotelezték, vagy pedig amikor személyes megjelenésre
idézték Sket, nem jelentek meg, kovetkezésképpen a meg nem jelenés folytin
veliik szemben {téletet hoztak, amelynek erejébdl azutan szabadon elfogatha-
tok; amibdl magétol kovetkezik az el6bb hivatkozott alapvetd torvények viligos
értelme szerint, hogy a lakéhellyel és javak tulajdonaval rendelkezd nemesek
az elkovetett biincselekmény helyszinén és cselekménye kizben vagy folyama-
tos és meg nem szakitott iildozéssel tortént elfogatas esetét kivéve, a Decretum
Tripartitum 1. részének 9. és 14. cimeiben,*™ miként az Approbatae Constitu-
tiones 2. részének 7. cimében® is megjellt silyosabb btincselekmények miatt
is, ugyanazon cim 4. cikke szerint dllisukndl fogva 6nmaguk teljes joggal valé
védelme szabadsdgdnak drvendenek.

275@ nemeseknek négy kivaltsagos és sarkalatos szabadsdgarol.

276 Arilékrdl (sicl).

27 Nemességrol.

28 Tudniillik a Tripartitum 1. része 9. cimének 2. §-a.

™ A nemeseknek négy kivéltsdgos és sarkalatos szabadsdgardl, illetve a hiitlenség eseteirdl.
280 Arilékral (sicl).
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2. §

Hogy az eljaras ald vont nem nemes vadlott befogatandé-e és mikor az; a fenn-
forg6 biincselekmény mindségébdl és a beviadolt elkovetd alldasdbdl és dlla-
potdbdl dontendd el; ha ugyanis a biincselekmény haldlos vagy a haldloshoz
kozeli biintetést von maga utdn, és fele részbeni bizonyitds vagy a biincselek-
ménnyel a legkizelebbrdl kapcsolédé gyantjelek terhelik az eljards ald volt
vadlottakat, azok befogatésa, akdr polgdrok, akdr barmilyen javak birtokdnak
orvendd szabadosok, anndl inkdbb ha a tulajdontdl megfosztott kozonséges
foldmivesek voltak, nehogy magukat szokéssel a biintetés aldl kivonjék, az ille-
tékes tisztek dltal késlekedés nélkiil elintéztetendd; amidén pedig csupdn olyan
gyantjelek meriilnek fel, amelyek csak sejtelmet és gyantit eredményeznek,
mégis a tulajdontdél megfosztott kozonséges foldmiveseket a gyani alapjdn
is az Approbatae Constitutiones 3. részének 47. cime®' 3. cikkének fényében
be kell fogatni, és kielégit§ 6vadéknak aldvetni; de az elégséges vagyoni za-
lognak 6rvendd polgirokat és szabadosokat, hacsak a szokésnek nyilvanval6bb
gyantjelét nem adtdk, pusztin a gyand alapjin befogatni sosem kell.

Hasonl6képpen az enyhébb biincselekmények miatt is, amelyeknek biinte-
tése a haldlndl kisebb szokott lenni, vagy a kiszabandé polgéri birsdg az eljards
ald vont btings vagyondnak értékét nem haladja meg, az dllandé lakdhellyel
és javakkal rendelkezd polgarokat és szabadosokat befogatdssal ne gystorjék;
a kozonséges foldmiveseket, mint a javak semmiféle biztonsdgaval nem biz-
tositottakat és ezért a szokésre nézve mindenkor gyanisakat, befogatds dltal
a torvény elébe dllds garancidjanak nyijtasara kell kotelezni, és azt biztositvan
elengedni, vagy ha garancidt nydjtani nem tudnénak, a per kimeneteléig, még-
is enyhébb fogsag alatt, letartéztatni; nem kevésbé a barmilyen éllapotd nem
nemesek, ha a biincselekmény helyszinérdl elmenekiiltek, barhol megtalaltat-
nak, tgy sajat indittatasbol, mint a sértettek kérelmére, annak torvényhatésagi
tisztjei dltal szabadon letartéztathat6k; sét, a mashol elkovetett biincselekmé-
nyek miatt menekiil6k magénosok dltal is, ha segitségre szorulnak, segitket
osszekiabdlva is, kozonségesen tolvajkidltdssal, befogatanddk, azonban azutdn
a helyi tiszteknek kell dtadni Gket.

A véadlottak befogatdsdnak médjét az élet veszélyeztetése nélkiil, azok verése
és sebiitése nélkiil kell végezni, hacsaknem az elfogéknak erdszakosan ellen-
dllnak és haldlat, illetve sebzését szandékoljik; az ellendllds esetén ugyanis
durvabb médozat is, azonban az ellenill6hoz alkalmazkodé erékkel, szabadon
alkalmazhat6. Tovdbb4 a megfogott vadlottat a legkozelebbi helyi tisztnek be-
mutatjik, és onnan az illetékes fennhatésdghoz inditjdk, akinek feladata a vad-
lott befogatdsanak és tomlocoztetésének médjat az elkovetett biincselekmény

281 Latrok biintetésérdl.
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mennyiségébdl és a felmeriil§ mas koriilményekbdl megéllapitani, amely ren-
delkezés azonban a marasztald itélet elStt sohasem terjesztendd tovabb, mint
ami annak szokése megakadalyozésdra és személyének biztos drizetben tarta-
sdra sziikséges volt.

3. §

Nehogy pedig a megmenekiilés reménye alatt biincselekményeket vigyenek
véghez, a gyakorlatbdl egyébként immadr kivett menedékjog, miként az igazsdg
nyilvanval6 akaddlya és a koz biztonsdgara nagyban sérelmes, teljesen meg-
szlinvén, ha az elkovetét az elkivetett biincselekmény helyszinén és cselekmé-
nye kozben elfogatni nem lehetett, és ezért a szokést magédnak elhatdrozvin
egyhdzakba, plébanidkra, iskoldkba vagy mds valldsi helyekre avagy templo-
mokba és pallosjognak nem 6rvendd mas helyekre menekiilt, a barmilyen
rangu és dllapotd egyhdzi személyek és a templomok vagy iskoldk prépostjai
addig, amig a felkutatdsuk elvégzésére az id§ elegendd, az ilyen elkivetSt
a helyi tiszteknek, bir6knak és eskiidteknek vagy az elkovetdt iildozs szemé-
lyeknek, torvényes biintetés terhe alatt, a legrévidebb eljardssal és minden
elvarhato segitséget biztositva nyomban ét kell adniuk; akik ha ezt cselekedni
megtagadndk, annal inkdbb azonban, ha az elkovetd efféle szokésébdl vesze-
delem kerekedik, a helyi tisztek, birék és eskiidtek vagy a gonosztevét iildoz6
személyek az el6bb megjelolt valamennyi valldsi helyekre, azonban mérsék-
lettel és botrany nélkiil bemehessenek, és a gonosztevst onnan kivihessék,
a rendes torvényhat6sdgnak azonnal dtadva Gket.

4.§

Ha pedig az emberdlés, rablogyilkossag, kifosztds vagy gyijtogatds stilyos
biincselekményét elkivetett vagy a nyilvanos tomlocbdl megszokott elkovetd
az urdnak nemesi udvardba menekiilt, mégis szabad legyen az elkovetét az el-
kovetett biincselekmény helyérdl és cselekményétdl iildozs helyi tiszteknek,
biréknak, eskiidteknek vagy més személyeknek ugyanabba az udvarba belép-
niiik, és a gonosztevét elfogniuk, azonban az udvar urdnak, annak tisztjeinek
vagy haznépének okozott mindenféle sérelmek és haborgatés nélkiil; kotele-
sek azonban mindig és egyszeriben az ilyen elfogott gonosztevét, ha az udvar
ura vagy az § tavollétében annak jelenlévé tisztje kérte és kinyilatkozta, hogy
a torvény szerint illetékes sajét foldesiri jogaval élni, és az elkovetdt sajat tri-
székén vadolni szandékozik, annak nyomban at kell adni, és ez megtorténvén
a nemesi udvarbdl rogton tavozniuk kell, és egyidejileg az ilyen iigyet a ji-
rési tisztnek azonnal tudtédra kell hozni. Hogyha viszont az elkovetd nemesak
az udvarba, hanem egészen magdba a nemesi hdzba vagy més udvari épiile-
tekbe venné be magit, oda azonban erdszakkal behatolni, méginkdbb, hogy
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az elkovetd onnan kihidzasson, lerombolni, a nagyobb hatalmaskodas stlyos
biintetésének terhe alatt nem lehet; ha azonban a foldestir vagy az 6 tavollété-
ben annak jelenlévg uradalmi tisztje az addigra megtett el6zéleges kovetelésre
sem a gonosztevét ki nem adjak, sem az elébb irt méd szerint nyilatkozatot
nem tesznek, az Approbatae Constitutiones 3. részének 42. cime®? 2. cikkének
rendelésére a felel6sség minden terhe, a tisztjére tekintettel is, a foldestdrra
marad; és az ilyenekkel szemben tigyészi kereset elrendelése és az elgbbiek-
ben meghatdrozott biintetés kiszabdsa végett a fennforgé iigyet azonnal a tiszti

karnagyhoz vagy a tiszti karhoz kell utalni.

5. §

A befogatisra itélt elkovetd a torvényhatdséigi orvosok vagy sebészek dltal
mindig alaposan megvizsgilandé, és az ilyen vizsgélatrdl irand6 tandsdgot
az eljardshoz kell csatolni avégbdl, hogy a biré a kiszabandé testi biintetést az
elkovetd fizikai dllapotdhoz tudja igazitani.

6. §

Hogyha a biincselekmény miatt kerestetett valamilyen médon megszokne,
ilyen esetben a helyi tiszt vagy a fldesurak az tigyet a tiszti karnagynak vagy
a tiszti karnak késedelem nélkiil jelentik, akik nyomban nem csupén a szoke-
vény tovébbi iildozésérdl és felkutatdsirdl rendelkeznek idejében, de a szo-
kevény pontos személyleirdsaval a szomszédos torvényhatésagokat is, miként
a Kiralyi Kormdnyzdsagot is késedelem nélkiil megkeresik a sziikséges kihir-
detés és felkutatds végett.

Harmadik cikk
A vddlottak javairdl, amelyeket magukndl tartanak,
amikor tomliocoztetik Gket

1§

A védlott, akit barki elfoghat, ha biztos lakéhelynek 6rvendd birtokos vagy
jobbégy, csakis személyében Grizendd, vagy ha magéandl tart lopott dolgokat,
csupdn azokkal, ellenben az ismeretlen idegen vagy csavargé minden dologgal
egyiitt, amelyeket magéndl tart.

282,

Tisztek dllapotjardl.
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2. §

A véadlottal 6rzott dolgokat a helyi tisztviseld jelenlétében 6sszeirjdk, és azokrdl
hiteles jegyzék késziil, azutdn azokat, amelyek nyilvanvaléan lopdsbél szarmaz-
nak, azok ill§ gazddjanak annak kielégitd igazoldsa mellett visszaszolgaltatjak,
a megmaradodkat pedig, amiket a biintetés végrehajtasa el6tt senki nem igé-
nyel, a végrehajtistdl szamitandé évforduléig tételesen meg kell Grizni, ame-
lyeket pedig értékvesztés nélkiil megtartani nem lehet, azokat drverezés ttjan
értékesitik, és a Kirdlyi Korményzosdg kozbenjdrdsaval vagy maga a dolog vagy
annak vételdra az egész Fejedelemségben kozzététetik avégbdl, hogy az idg-
kiézben valahonnan elSkeriil§ tulajdonosoknak akédr a vételarat vagy magit
a dolgot vissza lehessen adni; az évtordul6 elteltével pedig, ha azokat senki
nem kovetelte vissza, mint gazdatlan dolgok, annak a térvényhatésdgnak a bir-
sdgos pénztirdba fizetendSk be, ahol az elkovetét elitélték.

3.§

Azokban az esetekben, amelyekben a sértett tulajdonos kiarpétlasét vagy a hu-
zamos szenvedés koltségeit és ezekhez hasonldkat is felhivnak, ha az elkovetd
az elbukds esetére elégséges biztositékkal és ziloggal nem lenne biztositva, a
haztartdsaban birt ing6 dolgait is 6ssze kell irni, és nehogy azokat elidegenit-
hessék, 6rzésbe veenddk avégbdl, hogy ha esetleg elbukna, a sértetteknek vagy
kdrosultaknak teljes kielégitést lehessen biztositani.

Negyedik cikk

A vddlottak évadékairdl és jotdlldsairel

1.§

Ovadék vagy jotéllas mellett azok az elkovetSk bocsdthatok el a per kimene-

teléig, akiknek kevésbé indokolt fogsagbdl védekezniiik.

2. §

Az 6vadék feltételei egyebek kozott a kovetkezdk kell legyenek, hogy: 1. A vad-
lott békésen éljen. 2. A sajét javaib6l semmit el ne idegenitsen. 3. Fegyverek
nélkiil jarjon. 4. A pert véletleniil se hétraltassa. 5. Valahdny alkalommal meg-
idézik, a bir6 jelenlétére elmenjen, vagy az érte kezeskeddk, amig csak sziik-
séges, vele elGallni tartozzanak. Amely feltételeket ha megsérti, ismét el kell
fogni, és az dlldsara tekintettel biztos drizetben le kell tartztatni.
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3. §

Tovébbd, hogy a vadlott elbocsdtési kérelem alapjan és indokéval az irott ité-
let meghozatala el6tt 6vadék vagy jotdllas ellenében elengedendd legyen-e?
Az iigy bir6ja a vadlét meghallgatvan hatirozza meg, és az 6vadék feltételeit
is koriiltekint@en irja el§. Annyiban szdmitdsba vehetd az elbocsétds kedvez-
ménye azon fogvatartottak tekintetében is, akik nem csavargék, hanem ill6en
letelepedettek voltak, és az alsébb birésig vagy felmentette Gket, vagy félévi
fogsdgndl enyhébb biintetést mért rajuk, hogy addig is, amig az tigyet fel-
lebbezés alapjan feliilbirdljak, a haztartds tovdbbi sérelmet is elszenvedni ne
kényszeriiljon.

4.§

A silyosabb biincselekmények esetén az 6vadék melletti elbocsdtdsnak sem a
biincselekmény kozben és helyén vagy folyamatos iildozéssel elfogott birto-
kos nemeseket illetGen, még kevésbé a tobbi, alacsonyabb dllasi elkovetsket
illetden, soha nincs helye.

Negyedik cim
A biintetgiigyek elGkészitésérdl

Elsé cikk
A vddlottak vizsgdlatdrdl és az
el6zetes vizsgdlatokrol

1.§

A biintet§ keresetek bizonyitdsdban kitling segitség a vadlottak vizsgalata,
amely azért is sziikséges, mivel valamennyi id§ elteltével a biincselekmény
fontos koriilményei és a legfontosabb gyantjelek gyakorta eltinnek és eltor-
zulnak; ezért azonnal, amint a biinost tetten érték, a jelenlévé és legkozelebbi
helyi tiszthez vigyék, aki a feladatra alkalmas tdrsat véve maga mellé, a birdsa-
gon kiviili vizsgélatot a vadlottal kezdje meg, elGszor mégis a btincselekmény
valamely eszkozeinek esetleges feltdrdsa végett magénak a vadlottnak ruhdit,
lakéhelyét és csomagjait kutassdk at; s6t, amennyiben kozonséges és idegen
személy értek tetten, annak testét is megszemléljék, mivelhogy ezek az intéz-
kedések a tovabbi vizsgilat megkonnyitése végett a kordbban a biingsre siitve
égetett bélyeg felfedezésére is szolgilnak.
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2. §

Ami a vizsgdlat médjat illeti, el@szor a névrdl, életkorrdl, vallasrol, életkoriil-
ményekrdl, sziil6helyrdl, dllandé lakéhelyrdl, a hazastarsrél és a gyermekekrél
és az elfogatds okardl tesznek fel kérdéseket a vadlottnak, és egyszersmind
az igazsdg elmondasa és a cselekmény maradéktalan elbeszélése felsl komo-
lyan figyelmeztetik; beismerés esetén pedig vagy ha beismerni szandékozna
a vadlott, a hol?, mikor?, miért?, mely tarsakkal?, hogyan és mely eszkozokkel
kovettetett el a gaztett? kérdéseket ismételjék meg.

3. §

Amely vizsgilatot ha az el6bbi médon véghez vitték, mindketten, akik eljartak,
sajat aldirdsaikkal és pecsétjeikkel megerdsitik, és egyszersmind a fennforgé
biincselekmény feldl alapos és részletekbe mend kivizsgdlds lefolytatdsédra vér-
van magdval a vadlottal, miként ugyancsak a gyanids eszkozokkel, amelyeket
esetleg a vadlottnl taldltak, avagy a biinjellel vagy a vizsgilati lelettel az eljar6
tisztviselének vagy hivatalnak a tett val6szer leirdsa mellett atteszik.

4.§

A vidlott és a sziikséges el6bb emlitettek a tisztvisel§ kezére jutvin, ha a vad-
lott annak joghat6sagiba tartozik, az iigyész ttjdn, akinek minden elézetes
eszkozoket dt kell adni, vele szemben a keresetet meginditja; ha azonban
az iigy mdsik joghatésigba teendd és viendd volna, az addig keletkezett ira-
tokat, valamint az vadlottnal talalt dolgokat magéval a vadlottal egyiitt az il-
letékes torvényhatésagnak a megfeleld intézkedések mellett osszeiratja; vagy
ha a vidlottal szemben folytatand6 iigy magasabb birésagot igényel, a vadlottat
annak a helynek, ahol megfogtik, tomlocében tartva, a vele szemben beszer-
zett bizonyitdsi eszkozt a tett lényegi és valészertd leirdsaval egyiitt a {6iigy-
igazgatShoz dtteszi.

5. §

Azokban az tigyekben azonban, amelyekben a vadlottat az elitélés eltt nem
Grizték, a vadlénak szabadsagaban dll elGzetes kivallatdsokat, amelyek fel6l bé-
vebben a torvénykezési rendben rendelkeztek, elgzetesen elvégeztetni; amely
el6zetes kivallatisok azonban, miel6tt azokat az eléirt médon jovdhagytak vol-
na, semmilyen bizonyité erével nem birnak.
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Madsodik cikk
A per meginditdsdrol

1§

Az akér szabad dllapott, akar fogva tartott elkovetk az elkovetett felségsértési
biincselekmény és a bélyeget eredményezd vagy més biincselekmények miatt
biintetd kereset al4 esnek.

2. §

Azokat, akik a térvények dltal maguknak szabad helyzetbdl valé védelme jo-
gdnak 6rvendenek, minthogy nem kisebb az élet és a becsiilet kimélte, mint
a javaké, miként a polgdriakban elGiratott, dgy a biintetd keresetek esetén
is a tizenstodre hivjak perbe vagy idézzék, és ezekben is minden egyéb kove-
telményeket, amelyek az eladand6 perindités tekintetében a polgari iigyekben

e

a torvénykezési rendben eléirva lettek, pontosan megtartsanak.

3. §

A szorosan vett biintetGiigyekben az elkovetdket mindig személyes megjele-
nésre kell idézni vagy perbe hivni.

4.§

Mivel azok, akik fogsdgbdl védik magukat, a birésdg székhelyén mindig jelen
vannak, és megjelenésiiknek semmilyen akadély nem 4ll ttjéba, ezeket elég-
séges nyolcadra perbe hivni vagy idézni. A biintetd kereset lényegét vildgosan
kifejts perbe hivasokat vagy idézéseket az eljarashoz mindig csatolni kell.

Harmadik cikk
A perfelvételrél avagy a vddlevélrél

1.§
Minthogy a biintetések célja és tigy a kiz mint a polgdrok egyéni biztonsdga
azt kivanjdk, hogy a biintetéseket az elkovetSkre az elkovetett biincselekmény
utdn valéban minél gyorsabban kiréhassdk, az drtatlanok pedig, akiket ne-
talan igazsdgtalan feljelentések vagy a nyilvanval6 koriilmények valamilyen
végzetes Osszezavaroddsa vontak gyantiba, a kereset és egyszersmind a befo-
gatds kellemetlenségei alél miel6bb szabaduljanak, ezért térvénysziineteknek
a biintetdiigyek, kiilonosen a siirgésebbek felvétele, elintézése és megvitatdsa
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tekintetében semmilyen helye nem lehet, eltelvén a perbe hivis vagy idézés
kordbban meghatdrozott hatdrideje, amely jelesiil a befogatott elkovetdk te-
kintetében azok befogatdsdanak napjitdl szimitand6 egy hénapi hatdridt meg
nem haladhat, az iigyet az iigyvédi szék szine el6tt eldadandé kikidltds mellett
nyomban fel lehet és kell vétetni.

2. §

A biintetSeljarasok természetébdl a jog alapjén megtamadott, személyes meg-
jelenésre idézett mésok is az tigy perfelvételének alkalmaval magan az tigyvédi
széken mindig jelen kell legyenek, hacsaknem a torvényhatésdgi orvosnak
vagy sebésznek és két koztisztviselének egyiittes hiteles bizonysdgaval stlyos
betegségtdl akaddlyoztatvan megjelenni nem tudottaknak ismerik éket; ebben
az esetben ugyanis, nehogy az iigy menete késlekedjen, az tigyvéd dltali fele-
letre és maguk védelmére engedhetdk, dgy mégis, hogy amint az egészségiik
helyredll, amire gondosan figyelni szorosan a térvényhatdsag koztisztviselGinek
feladata, személyesen megjelenni tartoznak.

3.§

A birésdghoz a vadlo, a {Giigyigazgatd vagy a tiszti tigyész édltal minden sziik-
séges kellékkel elldtott és hatdrozott perfelvétel terjesztendd eld, amelybdl
vildgosan kideriil:

a) A perbe idézett elkovetd neve, csalddneve, és ha nemes volna, eléneve is.

b) Az iildozott biincselekmény a legkozelebbi és kozvetlen koriilményekkel.

c) A hely és az idg, ahol és amikor azt elkovették.

d) Az dllitott kereset bizonyitdsédra csatolt iratok a vallaté kérdésekkel egyiitt,
ha azokhoz név szerint megjelolendd kihallgatandé tanti vannak.

e) A vadl6 kérelme, amely nem csapongé, hanem hatdrozott és nem eltil-
zott legyen, és a torvényeket, amelyekre azt alapitotta, vildgosan jelolje meg.

4.4
Ha az eljirds ald vont nem jelenne meg, az iigyvédi szék elnokének koteles-
ségébe tartozik a perfelvétel végére azt sajit kezileg feljegyezni, és a vadlo
perfelvételét az iilés befejeztével a birésdgnak elGterjeszteni.

5. §

A biré a kikidltds megtorténtétdl szamitott nyolc nap utdn, ha tgy esne, hogy az
eljards ald vont ekdzben sem jelenik meg, akkor elveszvén ennél fogva 6nmaga
szabad éllapotbdl val6 védelmének joga, ugyan nem a kereset érdemében,
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hanem mint csokonyossel szemben fog itéletet hozni, amelynek erejénél fogva,
nem akadélyozva azt nemességének kedvezménye vagy birtokos dlldsa, akarhol
szabadon elfogathatd, és a tovdbbiakban fogsdgbdl kell védekeznie.

6. §

Ha a kimentésre engedett eme nyolc napon beliil az eljdrds ald vont megjelen-
ne, az iigyvédi szék elnskénél jelentkezzen, és annak wtjan az iigyet a bir6tdl
a védekezés eldkészitése végett visszakérheti.

Negyedik cikk

Az iratok kozlésérél

1§

A vele szemben emelt keresetet megtudni és megismerni, a vadlénak min-
den, a felrétt biincselekmény bizonyitdsdra benyujtott iratait megtekinteni,
megvizsgdlni, és azokkal szemben, ha képes, alappal védekezni, a jogos és tor-
vényes védekezéshez tartozik, amit a birésag el6tt idejében megjelend vagy
ugyanakkor fogsagban 1év§ elkévetSktsl megtagadni a legszornytibb biincse-
lekmények esetén sem lehet; az iratok kozlésének ezért a biintetGiigyekben
is mindkét részrdl helye van, magitdl értetédvén az, hogy a felek kérelmének,
engedménynek és kiadmdanyozasnak, miként csupdn a biintetgiigyek gyorsabb
elintézését akaddlyozéknak, ezekben az iigyekben helye egydltaldn nincs.

2. §

A dokumentumok koziil az, amelyik magét a btinjelet képezi, a vadlottal vagy
annak tigyvédjével csak az tigyvédszék szine el6tt ismertetendd, az egyéb ira-
tok pedig az tigyvédszéken készitendd jegyzdkonyv mellett a felek iratainak
elkészitése végett az iigyvédeknek, akik azokrél mindig azonnal kirovandé
felfiiggesztés terhe alatt gondoskodnak, az eljardssal egyiitt mindkét részrél
atadandok.

3.4

Ha a vadlott a vadlé beadvényaiban az iratok valamilyen lathaté hibait észlelné,
azokat ugyan feljegyezheti, de mivel azokat vitatni az tigy érdemére tartozik, az
érdemi feleletével egyiitt terjesztheti eld a birgsagnak.
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Otodik cikk
A kifogdsokral

1§

Jollehet, a biintetdiigyekben az egyszeri kifogasoknak a birdskodds és a birésag
egyediili kifogdsoldsan feliil alig lehet helye, s6t, minthogy az elébb irottakbél
a biré a sajat tevékenységének alaposan tudatdban lehet, és azoknak az tigyek-
nek, amelyek a birdskoddsa ald nem tartoznak, megyvitatdsdba bocsétkoznia
sem szabad, a birésag kifogdsolasa is ritkdn hivhat6 fel, mindazonaltal megen-
gedhetd, hogy ahol alapos oka lenne, a polgari iigyek torvénykezési rendjében
vildgosan eldirt rendben és médon a biintetgiigyekben is a birdskodads, a biré-
sdg, a vadlo és az eljards kifogdsoldsait eld lehessen terjeszteni, mégpedig tigy,
hogy azok tekintetében, akik szabad éllapotbél védik magukat, a révid folydsa
tigyekre vonatkozoéan, azokat illetGen, akik fogsagbdl vagy 6vadékos éllapotbdl
védenék magukat, a legrovidebb folydsi iigyekre vonatkozéan ugyanott eldirt
hatdridék tartandék meg.

2. §

Ha a kifogdsokat alapos indok nélkiil és csupédn az iigy elhizdsédra konokul
elSterjesztetteknek itélik, a konokul kifogdsolé vadlottat a helytelen perlés
biintetésével azonnal birsdgoljik, amely biintetést pedig, ha a vadlott nem
tudnd megfizetni, annak alaptalan kifogdst elGterjesztd iigyvédije letétemé-
nyezze a befizetésig.

Hatodik cikk
A per befogaddsdrdl és az iigy érdemi folydsdral
annak itéletre bocsdtdsdig

1.§

Akdr megdontotték az egyszertd kifogdsokat, akdr esetleg nem is emeltek olya-
nokat, a vadlott az érdemi vélaszit a felhozott biincselekmény Gszinte elisme-
résével, tagaddsdval vagy megviltoztatdsaval a birésdgnak bemutatja, a vilaszba
foglalva ellenvetéseit is, amelyeket a vadlott a perfelvétel soran bemutatott ira-
tok hitelével, kiilsg alakisdganak hidnyossigéaval vagy érdemével szemben bir,
hasonléképpen hozzitéve a vallaté kérdésekkel vagy a vadlo dltal megnevezett
tantk hitelével vagy kapcsolataival és részrehajlasaval szembeni kifogdsokat

és eme kifogdsokat megerdsitd iratokat; és végiil a vele szemben emelt biin-
tet§ kereset megdintésére szolgdlé iratait is benyjtja; és egyszersmind, ha
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sajat védelmére tanik vallomdsait akarnd felhasznalni, sajit vallaté kérdéseit
a birésdgnak elGterjeszti, és a tantkat, akiket biréilag vizsgaltatni kivinna, név,
csalddnév és lakéhely szerint pontosan megjelsli.

2. §

Ugyancsak a vadlottnak szabad beldtdsan 4ll sajat érdemi valaszat akdr azonnal
a birésagnak elGadni, mégis hogy a biincselekmény miatt iildozotteknek, kiils-
nosen a silyosabb bitincselekmények esetén, amelyek miatt haldlos biintetésre,
joszagvesztéssel vagy anélkiil, avagy az ahhoz legkozelebbire irdnyul a kere-
set, a védekezés ttjainak osszegyiijtésére elegendd id§ élljon rendelkezésre,
és maguk mentésére a legtobb alkalmat biztositsak nekik, azoknak, akik sza-
bad allapotbdl védekeznek hatvan, a fogsigban lévéknek pedig harminc napot

engedjenek, a szabadnapokat és az iinnepnapokat is beleszamitva, az érdemi
vilaszaddsra.

3.4

Ha az érdemi feleletet a iildozott vadlott az el6bbi médon elGterjesztette,
minthogy az tigynek ezen a fokin mdr tgy a kereset, mint a védelem indokai-
nak a birésdg szamdra ismereteseknek kell lenniiik, miel6tt az tigy menetében
tovabbi 1épéseket tennének, akkor is, ha birgsdgon kiviil végeznék azokat, a bi-
résdgi vizsgalat mégis az akdr szabad allapotban, akdr pedig fogsiagban, avagy
6vadék mellett 16v6 vadlottal kezdddik, amit azonban késébb is az tigy végsd
befejezéséig a koriilmények kivanalma szerint meg lehet ismételni.

4.§

A vizsgélat kérdéseit a biintet6bir6sdg maga alakitja a vadlott és a biincselek-
mény koriilményei szerint, amelyek koziil altalanosan és leggyakrabban a ko-
vetkezgket kell feltenni: Vajon mi a vadlott neve? Kik a sziilei® Milyen kord,
allapot, valldsi? Vajon hdzassiagban lekotott-e? Vajon vannak-e gyermekei?
Mennyi vagyonnal bir? Hol lakott kordbban? Kikkel érintkezik? Vajon azelGtt
valamikor éllt-e biintetGeljards alatt, milyen kimenetellel, és melyik torvény-
hatésdg el6tt? Mindazonaltal azokban az tigyekben, amelyekben az eljiras
ald vont elGzetes vizsgélata mar megtortént, ezek a kérdések, mint mér akkor
elintézettek, mellgzhetdk. Tovdbba a biintetGbirdsag elGzetes értekezés alap-
jan a felmeriil§ biincselekmény koriilményeihez igazod¢ kiilonos kérdéseket
tesz fel.
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5. §

A vizsgélat rendjében pedig leginkdbb a kivetkezd szabélyokat kell megtartani:

1.) Tart6zkodni kell a sugalmazédsoktdl, amelyek akdr bizonyos személyre,
akar koriilményre mutatnak, ugyanis egyébként nem bizonyos, hogy a vid-
lott a lelkiismerete miatt vagy befolydsolds miatt ismert-e be valamit; olykor
azonban, ha a vadlott makacs és a tantk altal bizonyitott vals koriilményeket
elhallgatja, hasznos 6t annak a vizsgdlat sordn aldvetni, és az igazsig beisme-
résére 0sztonozni.

2.) Es nehogy rabeszélésekkel vagy a biintetlenség igéretével vagy az eny-
hités reményével csikarjik ki az eljards ald vont vadlottak vallomdsat, azzal
ugyanis egyardnt sokakat hazugsdgra indithatnak, és a meg nem tartott igéretek
dllhatatlansdgot mutatnak, ami a birétél tavol kell alljon.

3.) A vizsgilat sordn keményebb intézkedések nem alkalmazanddk, ha-
csaknem amikor a csokonyos vadlottak a biintetés elkeriilése érdekében két-
értelmtden és képteleniil vagy egydltalin semmit sem vélaszolnak, és rossz-
hiszemten driiletet szinlelnek; az ilyenek fenyegetéssel osztonozhetsk, hogy
a tény tudomdsdnak megfelelGen valaszoljanak.

4.) A biréi vizsgdlatot a vadlott a vallomédshoz kizeledvén sohase szakitsdk
meg, nehogy a sziineteléssel a szindék vizsgilatatdl az itéletet eloddzzdk.

5.) A furfangos és mindennek akdr tagadasara, akér elfogaddsdra kész vad-
lottat a kérdések rendjének olykori dsszezavardsaval és ismételt alkalmakkal
kell kihallgatni.

6.) A jegyzG a papirost két részre osztva, az egyikre a kérdéseket, a masik-
ra magukat a vallatottnak szavait, amelyekkel az megszdlalt, irja le gondosan
és pontosan; és ekizben az elkovetd lelki dllapotdra, a reszketésre, a sapadtsag-
ra, a makacssdgra és mds figyelemre mélt6 koriilményekre gondosan odafigyel,
és azokat a felelet sarkéra feljegyzi.

7.) Ha a vizsgéltat Griiltnek vagy eszeveszettnek mondandk, orvosok és mds
szakértSk bevondsaval megvizsgalandd, hogy valés vagy tettetett az Griilet.
Ha ugyanis kideriilne az dlnoksdg, ha a vadlottat a kikérdezés targya tekinte-
tében legaldbb fele részbeni bizonyitas és a legkizelebbi gyandjelek terhelik,
fenyegetésekkel is és mérsékelt fenyitéssel valaszadasra lehet 6sztonozni;
ha pedig valéban értelmileg fogyatkozott volna, a vizsgalattél megkimélends.

8.) Befejezddvén a vizsgdlat, a terheltnek az iratokat fel kell olvasni; ha
a vizsgélt valamit vdltoztatni akarna, az is, nehogy mégis az dltala kordabban
ténylegesen elmondottakat helyesbitsék, a tétovazasok dtlatasa végett folyta-
tolagos vizsgdlatnak vetendd ala.

9.) Hogyha valéban néma vagy siiket volna, irds utjan vagy egyezményes
jelekkel kell kivenni a vilaszokat.
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10.) Ha a biintdrsak és cinkosok tobben voltak, valamennyi kiilon vizsgdlan-
dé, nehogy koziilitk valamelyik a masiknak vallomdsat hallvin magét ugyanarra
felkészitse.

11.) Ha az egyébként beismerésben 1évé biincselekményének koriilményei
olyannak mutatkoznédnak, hogy nyilvanvalénak tdnik, hogy azt egyetlen sze-
mély nem kovethette el, a terhelt azonban a biintdrsakat felfedni megtagadja,
a stilyosabb, jelesiil a felségsértés és a hiitlenség bélyegének biincselekményei
esetén, amelyekben a bitintarsak ismerete is a kozilladalom érdekében 4ll, csu-
pén erre az esetre kozbensd itélet meghozatala mellett az elkévetd, ha nemes
vagy koztisztviseld, vagy a tiszteletremélt6 polgarok koziil volna, nyolc egyenld
és az elkovetd fizikai dllapotdhoz igazod6, egymas utdni alkalmakkal egyardnt
negyvennyolc 6rdig tarté révid béklyébiintetéssel, a nem nemesek pedig két
hénapi idtartamon beliil négy alkalommal egymés utdn kicsapandé szaz bot-,
illetdleg korbécsiitéssel osztokélenddk a biintdrsak felfedésére; hogyha azon-
ban ezeken a keményebb médokon sem lehetne azok makacssagat megtorni,
a tovabbi efféle vizsgdlatot meg kell sziintetni, nehogy az kegyetlenkedéssé
aljasodjon.

6. §

Ha a biréi vizsgilatot elvégezték, a vadls, avagy a fGiigyigazgato, avagy a tor-
vényhatéségi tigyész a vele kozolt, a vadlott éltal a birésdghoz elterjesztett
vallaté kérdésekre és az esketésre megjelolt tanikra, ha valamilyen alapos
ellenvetése volna, harmadon beliil tiltakozzon; a biré pedig, akinek szdmara ek-
kor mér tgy a vadl6 keresete, mint az iildzott vadlott védelme 1ényegének
alaposan ismereteseknek kell lenniiik, az ilyen kézbejovének elSterjesztésétdl
harmadon beliil hozand6 kozbensé itéletben a bizonyos és hatdrozott igazsdg
feltardsanak és a kétség, ami esetleg a felrétt biincselekményt vagy a bevi-
dolt artatlansdgit illetGen meriilne fel, eloszlatisanak szandékaval, tigy azokat
a mindkét részrdl elGterjesztett vallaté kérdéseket, amelyekre a tanidk kihallga-
tasra keriilnek, mint az esketendd és egyszersmind az esetlegesen elutasitandé
tantkat pontosan hatdrozza meg; és a tanik megjelenésére és a biréi kivallatés
kidlldsdra konkrét hatarid6t szabjon; és a dontés efféle kiegészitéséhez azokat,
amik idészertinek latszanak, intézze el.

7. §

A halélbiintetésre, joszagvesztéssel vagy anélkiil, avagy az ahhoz legkozeleb-
bire alapitott silyosabb keresetek esetén az akdr marasztald, akdr felmentd
érdemi biintetd itéletek torvényen kiviili vizsgalatokra, még ha hitelesitették
is azokat, sohasem alapulhatnak, hanem azokban csakis biréi kivallatdsoknak

van helye; az enyhébbek esetén azonban, nehogy a birésagokat a gyakoribb
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biréi kivallatdsok lefolytatasa dltal az igazsag szolgdltatdsdnak jelentds késedel-
mével a tovdbbi iigyek intézésétdl elvonjdk, a torvényen kiviili vizsgalatok is,
azonban mindig kell6képpen hitelesitve, elfogadhaték.

8. §

Az el6bb megjelslt silyosabb biintetd keresetek esetén a tantk rendesen
mindig a teljes birésag elétt esketenddk és vizsgilandok; amennyiben pedig
a tantk esetleg a silyosabb rosszullétiik vagy nagyon elaggott és az utaknak
széllitassal jar6 faradalmaira nem alkalmas id6s koruk, avagy a birésdg szék-
helyétdl val6 nagyon nagy tivolsig miatt (amely akadélyoknak azonban mindig
bizonyosaknak és nem szinlelteknek kell lenniiik) a birésag el6tt megjelenni
nem tudnénak, azok vallomdsainak el6re meghatdrozott kikérdezési pontok
szerinti felvételére a birdsag testiiletébdl és egyszersmind a torvényhat6sa-
gok kozosségei dltal évenként vilasztott eskiidtek koziil hdrom személy kiil-
dendd ki; azok tekintetében pedig, akik kiilonb6zd joghatdsig alatt élnek,
a fennforgé biincselekmény kielégitd leirdsa és a kikérdezési pontok kozlése
mellett az illetékes birésdgok lesznek megkeresenddk afeldl, hogy a megjelolt
tantik vallomdsait a birésdg szine el6tt, avagy ha azt a tanik allapota kevésbé
engedné meg, a bir6sag testiiletébdl és egyszersmind a torvényhatdésagok ko-
z0sségei dltal évenként vilasztott eskiidtek koziil kikiildendd harom személy
dltal felvegyék; és az ennyiben elkészitendd hiteles vélasziratban a megkeresd
birésignak megkiildjék. Azt, amit az el6bbi médon kértek, a birésdg késede-
lem nélkiil teljesiti, és nem a sajét felelgsségébe tartozik.

9.§

A biréi kivallatisok végrehajtdsi madjit illetGen a kovetkezd szabdlyok érvé-
nyesiilnek.

1.) A kivallatas jegyzSkonyvébe elGszor le kell irni a vadlé részérdl elGadott
vallaté kérdéseket, de csak azokat, amelyeket az el6bb irott kozbensd itélettel
biréilag jévihagytak, ezeket kovetik a vadlé részérdl nevezett és el nem uta-
sitott tantik és azok vallomdsai, azutdn gy az eljards ald vont félnek biréilag
engedett kérdései, mint az ugyanezen eljards ald vont részérél megjelslt és el
nem utasitott taniik és azok vallomasai kovetkeznek, a tanidk nevét, életkorat
és éllapotat rogton minden vallomads elején feltiintetve.

2.) Akit az illetékes torvényhatésag eskii alatti tanibizonysdg mondédsara
idézett, hacsak torvény alapjan a tandbizonysdg tételének kotelezettsége aldl
abban az iigyben mentes nem lenne, amely akadalyt pedig a helyi tisztnek
idében bejelenteni tartozzon, a meghatdrozott helyen és idében megjelenni
és az igazsdgot megvallani tartozik; ha olyan tagadnd meg, aki a koznépi dlldson
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kiviilre tartozik, hatvannégy forintnak megfeleld tizenhat nehéz silyd marka-
val, elengedés nélkiil biintetendd, ha pedig megfizetni nem tudnd, kéthavi
fogsaggal fenyitsék; a foldmiives pedig egyhavi fogsdgon feliil a nem és életkor
kiilonbozdsége szerint két alkalommal kicsapandé harminckettd bot-, korbécs-
vagy vesszGiitéssel biinh6djon; egyszersmind azonban a foldmdvest és épptigy
a koznépi dlldson kiviilre tartozét a tanibizonysag monddsara az alkalmas moé-
dokon szoritsik, a nemest pedig a legrovidebb végrehaijtasi eljarassal.

3.) Barmely, az igazsig elmondasara felhivott tanit a vizsgélat elStt elGze-
tesen az eskiitorés silyossdgéardl a bir6 vagy az erre kikiildstt biztosok utjan
figyelmeztetni kell, azutan testi eskiit kell tennie afeldl, hogy arrél, amirdl
kihallgatjdk, rejtett szandék és kétség nélkiil igazat fog vallani, és senkinek
sem kedvezésére vagy gytloletébdl; és semmit, amit tud, nem fog elhallgatni.

4.) Mivelhogy az eskii a tantk dltali bizonyitdsban az igazsdg feltarasat cé-
lozza, annak elérése pedig valamely valldshoz igazodé eskiiformuldval a leg-
hatdsosabb, ezért a taniknak a vallisuknak megfeleld eskiit kell el6irni.

5.) Az egyes tanik vizsgdlata kiilon és a felek tavollétében folytatando, a val-
lomésokat pedig, amennyire meg lehet tenni, annak sajét szavaival kell irasba
foglalni; és mindenkinek elolvasasra dtadandék vagy legalabb felolvasandék
avégett, hogy ha a tant a felolvasds sordn valamit megvéltoztatna, a vallomds
abban a részében ott azonnal Gelétte kijavittasson, és a kiigazitds szintigy felol-
vasand6, annyiszor mégpedig, ahdnyszor maga a tant a bizonyitds befejezéséig
kéri. Az frasban jartas tantk a vallomdsaikat mindig alairjak.

6.) Befejez6dvén a kivallatds, azt vildgosan tisztdzatba foglaljdk, ami ha a bi-
r6sdg szine el6tt végeztetett, a jegyz6konyvbe belefoglaltatvin a birék eldtt
felolvasandd, és az azt kézhez kapé feleknek, egyszersmind pedig mas tor-
vényhatdsdgoknak a jegyzd aldirdsa és nyilvanos birésdgi pecsét alatt adatik ki;
ha pedig iilésen kiviil, a testiilet altal kirendelt kiildottek vették fel, a kikiildott
vizsgdlok aldirdsaival és pecsétjeivel erdsittetik meg, és ilyen médon hitelesit-
ve és vildgosan tantvallomas forméjaba foglalva az érintett tigynek irataihoz
csatoljdk.

10. §

Szembesités az iigy koriilményeire vonatkozéan elrendelhetd: 1.) a vadlott
és a tanik kozott, 2.) maguk a tandk kozott, 3.) a bintdrsak kozott, 4.) a fel-
jelentd és az vadlott kozott.

A vadlott és a tanik kozott sziikséges a szembesités, ha a minden kifogas
feletti tand magdrdl a biincselekmény cselekményérdl tantbizonysédgot tett,
a vadlott a btincselekményt mégis tagadta, vagy ugyan a legkozelebbi koriil-
ményeket igen, de a biincselekményt teljesen nem bizonyit6 tantkat vitattédk,
és egyébként kétes hiteldek volndnak; a tantk kozott pedig szembesitést kell
végezni, amid6n ugyanazon targynak ugyanazon lényeges koriilményeiben
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ellentmondanak; valamint a vadlott-tarsak koézott is alkalmazandé, amidén
koziiliik az egyik a blincselekményt megerdsitette, a masik tagadta; hogy azon-
ban a célt, amelyet a szembesités céloz, minél egyszeriibben elérjék, a tanik
a vadlottal elkiilonitve és egyenként szembesitenddk, és elGz8leg az eskii leté-
telével buzditandék, barmely kérdés el6addsiban a vilasz valésaga feldl azzal a
kijelentéssel szakitandok félbe, hogy azt a vadlott szine el6tt mondjak el, amit
azutdn a szembesités jegyz6konyvébe olyan pontosan le kell irni, hogy abbél
kitinjenek mindkét szembesitett nyilatkozatai, amelyben végiil a megerGsités
vagy a tagadds kérdésében kitartottak; az egyebeket illetGen pedig ugyanazok

a szabdlyok tartand6k meg, amelyek a vizsgélatra eldirattak.

11. §

Akar mindkét részrél tantknak, akir az elkovetének a taniikkal szembesité-
sére csak akkor kell intézkedni, amidén az igazsdg feltdrdsanak mads ttjai nem
allnak rendelkezésre.

12. §

A megbizonyosoddshoz legkdzelebb esik a felismerés, amidén a tanik, akik a
kiilsé testi megjelenést illetden kiilonbozs jegyek alapjan leirt valakit a biincse-
lekmény elkovetSjének mondtak, azt elébiik dllitva nekik bemutatvan vadlott-
ként is felismerik, amit a tettet tagadé elkivets nagyobb megbdnasa és elma-
rasztaldsa végett mindig a tantk dltal annak fejére tett eskiivel kell lefolytatni.

13. §

Mivelhogy egynémely biincselekményeknek az tigy eldontésében befolyéssal
biré koriilményei adott helyszinhez kapcsol6dnak, azok ténylegességének
és valosdganak megvizsgaldsdra sziikséges a helyszineknek dtkutatdsa, amelye-
ken elkovetettnek vélik a biincselekményt, vagy ahol a biinjelet megtalaltak.

14. §

Jollehet pedig, a helyszini kutatdsokat rendszerint az el6készités soran kell
elvégezni, ha mégis az tigy dlldsa és az iigy menetében esetleg feltart koriilmé-
nyek megkivanndk, a helyszini kutatdsok a felek iroményainak befejez6dését
kovetSen utdlag is elvégezhetdk, amely ilyen médon elvégzetteket biréi hely-
szini kutatisnak nevezik.



188 LASZLO BALAZS

15. §

A biintetGiigyekben a biréi helyszini kutatdsok lefolytatdsara a birésag testii-
letébdl mindig két személyt kiildjenek ki egy jegyzdvel, és a kutatds pontjait
a birésag irja eld nekik, akik a helyszinre ki fognak menni; a felek bemutatésait,
ha olyanokat felajanlottak, el6bb meghallgatjdk és jegyzékonyvbe veszik, majd
azok tavollétében a helyi koriilmények felsl biztosabban beszimolé tanik
kozremiikodésével a felmeriil§ koriilmények val6sdgat megvizsgaljak, és ahogy
tapasztaltak, jegyzékonyvbe foglaljik; végiil ez a megfeleld hitelesitéssel meg-

s

erdsitett jegyzékonyv a biintetébirésagnak keriil bemutatésra.

16. §

Ha a biintetdiigyek elébb irott sziikséges kivetelményeit a viszonvélasz el6tt
folyamatosan elvégezték, a bir6 mindazokat az iigyh6z és a tovibbi iratokhoz
csatolja, és az ilyen elGkésziilettel felszerelt biintetGiigyet az tigyvédi szék
utjan a vddlonak, a fGiigyigazgatonak vagy a tiszti tigyésznek atadatja, akik
a viszonvilaszt, a megvadolt vadlott pedig azutdn arra a mésodfeleletet egyen-
ként nyolcadokon beliil készitik el; és semmilyen tovdbbi iroményokat el nem
fogadva, az iigyész a vadlott iigyvédjével az iratok jegyzékét elkésziti, és amaz
az igyvédi szék elnokének és mindkettejiiknek aldirdsaival megerdsittetvén
és a perbeszédek csatoldsa utdn, az tigyet mindkét fél az tigyvédi szék ttjan
a fenti, a polgdri tigyek torvénykezési rendjében részletesebben leirt médon a
birésagnak leteszi.

Otodik c¢im
A biintetgiigyek bir6i megvitatasarol

Elsé cikk
A bizonyitdsok fokairdl, és a biintetések
alkalmazdsdral

1.§

A biintetdiigyek bir6i megyitatdsdban annak eldontésére, hogy valamely biin-
tetésnek van-e helye, és melyiknek, feltirandok és meghatérozanddk a bi-
zonyitdsok fokai. A bizonyitds pedig biréi cselekmény, amely éltal a vadlott
dltal elkovetett biincselekmény valésagirdl a biré megbizonyosodik, az utak
pedig, amelyeken a biincselekmények valésdga bizonyithatd, leginkabb négy-
félék, tudniillik: a vadlottak vallomdsai, azoknak sajat kezétdl val6 és egyéb
iratok és levelek, a tantik vallomésai, valamint végiil az elfogatdsok is maganak
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a biincselekménynek folyamata kozben vagy folyamatos iildozéssel; amelyek
pedig alapulhatnak szintigy az elfogék vallomdsain, amelyeken til a bizonyi-
tds segitségére vannak a biintdrsak nyilatkozatai és a vélelmek és a gyantjelek.

2. §

A vadlottak vallomésai teljes bizonyitast képeznek, ha komolyan és 6nként, az
illetékes biintetébiré elétt tették azokat, a biinvallé a vallomésban allhatato-
san kitart, a vallomds vilagosnak, érthetének, teljesnek és megalapozottnak,
vagyis a btincselekmény koriil felmeriil§ koriillményekkel egybecsengének
bizonyul, amely kévetelményeknek ha legalédbb egyike hidnyozna, a vallomés
nem teljessé és ezért teljes bizonyitds megéllapitdsdra elégtelenné vilik; az egy-
szer a birésigon megtett vagy ugyancsak a birésdgon jévahagyott birésigon
kiviili vallomés pedig, ha egyébként amaz a kordbban elmondottakkal egyezd
és a felmeriil§ binjel koriilményeivel egybecsengd, késébb vissza nem von-
hatd, és akdr visszavontan is teljes bizonyitést képez.

3.§

A vallomds nem csupén a cselekménynek, hanem egyben a cselekmény lénye-
ges koriilményeinek elmondésa dltal lesz teljessé, kiilonben ugyanis, ha a vad-
lott akdr a cselekményt ismerte be a koriilmények nélkiil, akdr a cselekménnyel
ossze nem fiiggd koriilményeket mondott el, az efféle vallomés, még ha biré-
sdgi is, minthogy nem teljes, mds bizonyitdsok hidnydban a vadlott elitélésére
sohasem elégséges, mivel kétséget tdmaszt, vajon nem csupén az élet megunta
miatt vall-e maga ellen.

4. §

Ebbdl aztin nyilvanvaléan, nem teljesek a vallomésok, amelyeket bir6sdgon
kiviiliként tettek vagy bizalmas beszélgetés sordn, és utébb a birésag elétt jbol
nem ismertettek, nem 6nként, hanem félelembdl és nem komolyan, hanem
vagy részegségben, vagy a zavarokkal terhelt értelmd vadlott altal tétettek
nyilvanval6an, amelyek mint az elébb frott hidnyossagokban szenveddk, tel-
jes bizonyitdst nem eredményeznek; mivel azonban nem teljesen hatéstala-
nok, és némelyek kevesebbet, mésok tobbet szolgdlhatnak, hogy mekkora
értékkel birhatnak, az a felmeriil§ koriilményekbdl dllapitandé meg; azokban
az iigyekben, amelyek 6nkéntes, teljes és kozvetlen, és a felmeriil§ biinjel
koriilményeivel teljesen megegyezd birdsagi vallomds éltal teljes bizonyitdsra
vezettek, és a biincselekmény feldl a bir erkélesi bizonyosséga bedllt, ugy szd-
mitjak, hogy sem tanik dltali tovabbi bizonyitdsnak, sem az igazsag feltardsa
egyéb ttjainak semmi sziikségessége fenn nem &ll, hanem a biré dltal azonnal
az itélet meghozataldra viendgk.
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5. §

Hogy a tantk dltali bizonyités teljes legyen, legaldbb kettd, minden kifogds
feletti, testi eskiivel kitelezett, magardl a biincselekménynek folyamatérdl
kozvetleniil és elégséges tudomds birtokdban, a birésdgon vagy a birésag 4l-
tal kijelolt és kikiildott személyek el6tt vallomast tévd tantinak kell megjelen-
nie, ha ugyanezeknek vallomasai a tett és a btincselekmény koriilményeivel
egybevignak; ugyanis ezek nélkiil a két tand vallomdsa csupdn 6nmagiban
és egyszerten a biintetdiigyekben teljes bizonyitdsra nem elegendg.

6. §

Egyetlen tantinak, barmennyire is minden kifogis feletti, nyilatkozata csak ak-
kor bir a fele részbeni bizonyitds erejével, ha amaz a tett és a btincselekmény
felmeriilg koriilményeivel is egybehangzé.

7. §

Egyetlen megbizhat6 és alapos kifogas ald nem esd tant vallomdsa pedig el-
érheti a bizonyitds erejét a vadlott elmarasztaldsdhoz, ha a vadlott vallomdsa
vagy a teljesen bizonyitott és a tanii valloméséval minden koriilményt illetGen

egybevigé gyantjelek kisérik.
8. §

Tovébba a tantikkal szembeni kifogasok a kivetkezdk lehetnek:

1.) A belatés fogyatkozdsa miatt, amelyben szenvedni szoktak az driiltek, a
szellemileg korldtoltak és a részegek. Azonban, ha tiszta pillanataik vannak,
az Griilteknek és a részegeknek belatasi hibdi csak arra az idére fogadhaték el,
amikor a biincselekményt véghezvitték.

2.) A taniibizonysag tételére még képtelen életkor miatt, ami a tizenkette-
dik év elétt ilyennek tekintendd.

3.) A biréilag ilyennek nyilvanitott erkolestelen életvitel miatt. A taniknak
ugyanis joravaléknak és becsiileteseknek kell lenniiik, nem kozonséges itélet-
ben marasztaltaknak vagy biincselekményekkel jelslteknek, nem hamisiték-
nak, hamis eskiiv6knek és becsteleneknek, és végiil nem nagyon aldvaléknak,
hitvanyaknak és gyanidsaknak.

4.) A megvadolt biinossel szembeni ellenségesség miatt, vagy:

5.) Az ugyanazzal nyilvanval6 vérségi, avagy mas haznépi kapcsolat miatt;
a vérségi kapcesolat pedig felmend és lemend dgon végteleniil elismerendd,
oldalagon pedig a rokonok és s6gorok kozott a masodik fokkal bezdrélag; a héz-
népi kapesolat pedig a hizkozosségbdl ered, amilyen az tr és a szolga kozott
van; jollehet ugyanis azok vallomdsai is, miként az atyafiaké és a rokonoké,
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mellette vagy ellene egyardnt, kiilongsen a rejtett esetekben, minden erétél
megfosztottaknak nem tekintenddk; azonban minden kifogis felettiek, amilye-
neket a teljes bizonyitds eléréséhez megkivannak, nem lesznek; mindazonaltal
a rejtett esetekben, ha a btincselekmény legkizelebbi kériilményeivel minden-
ben megegyeznek, a val6szintiség magas fokdt eredményezik, sét, ha a vérségi
kozelség miatt vagy a hdznépi kapcsolat miatt kifogds ald es§ egyetlen tand
mellett van madsik, minden kifogds feletti, ennek a kettének megegyezd val-
lomésai, ha azok a tett és a biincselekmény koriilményeivel teljesen egybe-
vagnak, a rejtett esetekben elégséges bizonyitast képeznek.

9.§

Tovébbé gyakorta az irasos eszkozok dltal is teljesnek tartandé a bizonyitds,
mint a felségsértés biincselekményének eseteiben, ha a vadlé bemutatja az 6sz-
szeeskiivésnek a biintdrsak val6di és sajat alairdsaval megerGsitett és azoknak
sajdt iratai kozott elrejtett és megtaldlt irott eszkozét.

10. §

Es tovabb4 maga a biinjel, az azonnali tettenéréssel a biinos kezében taldlds
esetén kiviil, még ha szavatost dllitani nem is tudna, a Decretum Tripartitum
3. részének 34. cime?® 3. szakaszdnak®* erejét félretéve, a vadlottal szemben
teljes bizonyitdst ne eredményezzen, hanem csupén az elkivetett biincselek-
mény silyos gyantjelének tekintendd legyen.

11. §

A btintdrsak nyilatkozatai pedig és a vélelmek és a gyanijelek ramutathatnak
ugyan a btincselekményt tagadé véadlottra, de a haldlos biintetést hozo tigyek-
ben teljes bizonyitdst sohasem eredményezhetnek, minél silyosabb ugyanis
az tigy, anndl erdsebb bizonyitast kell megkivanni a vadlottak elitéléséhez, a
biintdrsak vidaskodésai azonban a hamissdg minden gyantjit nem nélkiilozik,
mivel példakkal bizonyitott a valamely menekvés reményében lévé vadlottak-
r6l, hogy minél tobbeket a bukdsuk részességébe vonhatnak. Ezért a vélelmek
és a gyandjelek gyakorta megddlnek.

283 Ellopott és a hadseregben vagy azon kiviil megtalalt 16rol.
284 F rendelkezés szerint, ha a 16 birtokosa visdaron tortént szerzésre hivatkozik, de nem tud
szavatost vagy taniit dllitani, akasztéfdan fog biinhddni.
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12. §

Ahol két minden kifogis feletti, egybehangz6 és a felmeriil§ biincselekmény
koriilményeivel egybevag tandséagtétel vagy tokéletes vadlotti leirds, avagy
magédban a btincselekmény folyaméban elfogatds elzménye mellett a teljes bi-
zonyitéast elérték, a biincselekmények mingsége megkivinvin, a Biintetd Tor-
vény elsd részével 6sszhangban rendes biintetést kell kiszabni, teljes bizonyités
hidnydban azonban a val6szintség tényleges fokainak mértéke és ardnya szerint
a haldlbiintetés ald esd, de teljesen nem bizonyitott biincselekmények esetén a
haldlosnal enyhébb, az iildozott biincselekmény silyossagihoz és a terheltek
allasdhoz és édllapotahoz alkalmazkodé biintetés dllapitand6 meg.

Mdsodik cikk
Az itéletekro

1§

A biintetGeljaras az el6bb leirt médon befejezédvén és itéletre bocséttatvan, a
bir6 az itélet meghozataldra intézkedik, és azt az iigy itéletre bocsatdsdnak
napjatol szamitand6 nyolcadon beliil kihirdetni tartozik.

2. §

A biintetdiigyek itéleteiben az elkévetd nevét, hasonl6képpen a biincselek-
ményt, amellyel 6t vadoltdk, viligosan k6zolni kell, majd, mell§zve a szévélta-
sok tilaradé szambavételét, csupdn az enyhitd és silyosbité okokat és a dontés
indokait kell kifejteni a tandknak és az iratoknak, amelyekre a bizonyitds alapul,
megjelolésével, érthetd tomorséggel, és ezekhez kapcesolédik azutin a biin-
tetés meghatdrozasa, a biintetés azonban mindig bizonyosan és hatdrozottan
allapitandé meg. Amely szabdly csak az els6fokd bir6sdgnal tartandé meg;
a fellebbezési vagy feliilvizsgélati birdsagon, ha az alsébb birésagok itéleteit
helybenhagyték, elégséges csupdn a helybenhagyas kinyilvanitdsa, ha pedig
bizonyos részben vagy mindenfeldl megvéltoztattik, a megviltoztatds indokait
tgy a fellebbezési, mint pedig a feliilvizsgélati birésdg az itéletében ékesen
kifejti. Végiil, a felek felelete alapjan meghozott itéletek, miutdn a vadlott,
ha az iigy természetével igy osszeegyeztethetd, a birdsag szine elGtt személye-
sen eldillt, a szokdsos és iinnepélyes felolvasds ttjan kihirdetendék, és ugyan-
ezen eljards ald vontnak értésére ott azonnal kifejtenddk.

Ahol az itéletben haldlbiintetést joszagvesztéssel vagy anélkiil, avagy az eh-
hez legkozelebbit dllapitottak meg, nem akadédlyozvin a nemesség barmelyik
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kedvezménye dltal, az elitélt nemes, még ha lakhatdsa és a vagyon biztonsdga
biztositott is volna, avagy pedig az jitds jogorvoslatit vagy a fellebbezést be-
jelentette volna, azonnal elfogatandd, és biztos drizetbe teendd, az iigy végsd
feliilvizsgélatdig ott visszatartvan.

3. §

A személyes megjelenésre és halalbiintetésre timasztott tigyekben, ha az itélet
tavollévs és magdt nem védd vadlottal szemben hozand6 lenne, az sohasem ér-
demben és a biintetésnek, amit a vadlé kért, kirovdsdra, hanem csak az eljaras
ald vontnak személyes letartéztatdsdra hozandé és iranyuld, amelynek erejénél
fogva az eljaras ald vont letartéztattatvin és az itélkezés helyére vitetvén, az tigy
vele szemben a fentiek szerint folytatando.

Az enyhébb, személyes megjelenést nem igényl§ tigyekben pedig, ha az el-
jaras ald vont magat megvédeni megtagadnd, a vadlottal szemben érdemi itéle-
tet hozzanak, amely semmilyen jogorvoslatot meg nem engedve végrehajtisba
vonando, és az eljards ald vont a jogaival csakis birtokon kiviilrél rendelkezhet.

Hatodik cim
A biintetgiigyek jogorvoslatairél

Elsé cikk
A kimentésrél

1.§

A kimentés a szabad dllapotban 1évén megvédolt és tavollétében elitélt félnek
engedett jogorvoslat, amelynek kedvezményével az tigyvédi székrdl az tigynek
itéletre bocsdtdsatsl nyole napon beliil kérheti a vadlott, hogy a védekezés fel-
vételére elfogadjik; amit meg is kell engedni.

Mdsodik cikk
A birdéi ujitds jogorvoslatdrdl és az
tigyvédszo visszavondsdraol

1§

Jéllehet, a biintetdiigyekben tjabb iratok becsatoldsdanak lehetgsége felleb-
bezés ttjan is megengedett volna, mégis ama jogi kedvezmény elnye, amely
a rendes, avagy rovid eljardsok természetébdl fakad, az egyazon eljardsban
lefoly6 biintetSiigyekben sem zdrhaté ki. Ezért az tjitds birtokon beliili jog-
orvoslata az alsébb birésdg itéletével terhelteket megilleti és elismerendd.
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2. §

Az jit6 ¢l a bejelentett tjitdst az érdemi felelet elGterjesztésére fentebb
megillapitott id6n beliil tartozik lefolytatni, kiilonben ettdl a kedvezménytél
helytelen perlés biintetése mellett elesik.

3. §

A feleknek e jogorvoslat esetében is a masodfeleletig engedhet6k meg az iro-
ményok, amelyek az tigy érdemi folydsara vonatkozéan fentebb megéllapitott

hatdridékon beliil dontésre bocsatandék, és az ugyanott eléirt médozat min-
denben megtartando.

4.§

Az elsg iromédnyokban elkivetett iigyvédi hibak a tovabbiakban visszavonhat6k
és tjabb feleletekben kijavithaték, amelyeket azonban a tovabbi iroméanyokban
kovetnek el, azok csak az érdemi itélet meghozatala utdn bejelentendd tjitas
jogorvoslatdnak kedvezményével viltoztathaték jobbra.

Harmadik cikk

27

A fellebbezésrdl és a folyamodvdnyrdl
1. §

Mivel az iigyek szokésos fellebbezése az igazsagszolgaltatds gyorsitisinak mos-
tandig nagyban akadélydra volt, ezért a fellebbezési fokokat a biintetdiigyek
mindsége szerint korlatozzak, mégpedig tigy, hogy a legsilyosabb biintetd-
iigyekben a biréi megyvitatisra nem tobb, mint hdrom férumot engedélyeznek;
a varosok és kiilonos joghatésagnak 6rvendd mezdévarosok el6ljaréitdl, hason-
loképpen a megyék, keriiletek, valamint a székely székek torvényszékeitdl
a fellebbezések kozvetleniil a Kirélyi Tabldhoz, onnan pedig a Kirdlyi Kor-
ményz6saghoz mint feliilvizsgalati birésdghoz, és végiil a foldesiri székektdl
el6szor az itélS torvényszékekhez, onnan pedig a Kirdlyi itéls T4bl4ra teenddk:
de val6jdban ez a hdrom fok sem megengedett az aldbbi megkiilonboztetés
szerint.

1.) A halalbiintetésre, vagy a haldloshoz legkozelebbire a becstelenséggel
osszekapesoltan vagy anélkiil, avagy csupdn becstelenségre eldontott iigyekben
helye van fellebbezésnek és egyszersmind folyamodvanynak a fentebbi médon
gy a Kirdlyi Tdbldhoz, mint a Kiralyi Kormanyzésaghoz; akkor is, ha a biin-
cselekményt a vadlott beismerte, vagy a biincselekmény elkovetése kizben ma-
gén a btincselekménynek helyszinén vagy folyamatos iildozés soran fogtdk el.
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2.) Azok az iigyek, amelyeket nem becstelenségre és nem is a haldloshoz
legkizelebbi biintetésre, még kevésbé halalosra, hanem més enyhébbre don-
tottek el, ha az alsobb birésdg itélete a Kirdlyi Tébla itéletével egybehangz,
csak a Kirdlyi Tablaig fellebbezhetSk, mégis azzal a kivétellel, hogy:

3.) Ahol haromhavi vagy enyhébb fogsdg, avagy csupan 6tven botiités, avagy
ugyanennyi forint birsdg itéltetett, az tigy az alsébb birésdgtdl teljesen meg-

fellebbezhetetlen legyen.
2. §

Tovébbé mivel a biintetések kirovdsa céljainak nem kell bosszira hajlaniuk,
és a polgdrok biztonsdga és a val6di polgdri szabadsidg megkovetelik, hogy
a polgdrokat kozonséges keresetek kellemetlenségeivel azon til, amit a koz ba-
torsdg megkovetel, ne haborgassik és kinozzak, ezért a vadlott az els6foka
birésagon, miként azt kévetSen a fellebbezésin is akar felmentetvén, akar kol-
csondsen nem fellebbezvén, a tovdbbiakban sem a {Giigyigazgato, sem a tiszti
tigyész az efféle iigyet meg nem fellebbezhetik.

3.§

A fellebbezés attdl a naptdl, amikor az itéletet a felek el6tti szokdsos felolvasds
ttjan nyilvanosan torvényesen meghoztik, egynapi idékozon beliil jelentendd
be, hozzaftizvén irdsban azonnal az itélet utin annak bejelentését.

4.§

Az élete kegyelméért vagy a birdilag kimondott biintetés enyhitéséért Ofel-
ségéhez folyamodé vadlott a folyamodvinyt anndl a birésagnal, amelytdl fo-
lyamodni kivdn, és attél a naptél, amikor vele szemben a f6benjaré biintetést
kihirdették, egynapi id6kozon beliil bejelenteni és az itélethez frdsban csatolni
vagy a jegyzd dltal csatoltatni tartozik; az tigy bir6ja pedig az ekként bejelentett
folyamodvanyt a nyolcadon beliil benyijtandé folyamodvanyi indokokkal, vala-
mint az eredeti iiggyel és a hozott itélettel egyiitt a haldlos itélet meghozatala-
nak napjatél szamitand6 tizenotodon beliil feltétlentil dttenni, és az el6bbitdl
kezdve a legszentebb Ofelsége legmagasabb rendelésére virakozni tartozik.
Esa folyamodvény efféle kedvezménye azoknak is, akik az Udvarban megtar-
tott orszdggytilésre Gsszegytiltek dltal felségsértés vagy a hiitlenség bélyegének
biincselekményében marasztaltatnak, a Diploma Leopoldinum 4. pontja®®
értelmében sértetleniil megmarad.

2% Siilyosabb biiniigyekben megmaradt a kirdlyhoz folyamodas kételezettsége.
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Hetedik cim

A médozatokrél, amelyek altal
birésagon kiviilivé valik

a biintetd keresetek és itéletek foganata

Elsé cikk
A biincselekmények eléviilésérdl

1.§

Hogy az erkolesi bizonyossdg, amennyire az emberi dolgok természete meg-
engedi, elérhetd legyen, miként a polgari iigyekben az érvényesités joga, ugy
a biintetdiigyekben a biintetés joga bizonyos és meghatarozott idére korldto-
zando, és erre figyelemmel a biincselekmények eléviilése a biintetGiigyek tar-
gyaira tekintettel megengedett, mégpedig azzal a hatéssal, hogy a torvényben

elGirt idétartamban az elkovetsk iildozésének elmulasztisaval a veliik szembeni
fellépés vagy a biintetés joga megsziinik.

2. §

A biincselekmények eléviilésének hatdrideje a kétszeres tartamra korlatozddik,
hogy tudniillik a haldlbiintetést nem érdemld biincselekmények miatt hat éven
beliil, amelyek pedig haldlbiintetéssel fenyegetettek, tizenkettd év elteltével,
ha nem iildozték Gket, az elkivetsk a biintetd kereset al6l mentesek maradja-
nak. Azonban a habord, lizadds, jarvany vagy a szokés ideje, amit az elkovetd
a szokasos lakohelyén kiviil toltétt, ebbe a tartamba be nem szdmithat6; nem-
kiilonben kivéve a korabban ismeretlen elkévetdket is, akiket majd csak akkor
kell kereset ald vonni, amikor ismeretessé véilnak, még ha ekizben az eldirt
eléviilési hatéridg esetleg el is telt volna.

3.§

Az eléviilés hatdsa a biintetd itéletekre is kiterjesztendd, mégpedig olyan
maédon, hogy ha azok végrehajtdsa, amelyek a haldlosnédl enyhébb biintetést
foglalnak magukban, hat éven beliil, a haldlbiintetésre meghozottaké pedig
tizenkettd év alatt végre nem hajtatott, azutan a végrehaijtasi erétél megfosz-
tottak lesznek; kivéve mégis ebbdl is a habord, lizadés, jarviny és a szokés
idejét, amit az elkivetd a lakéhelyén kiviil toltott.
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Madsodik cikk
A kegyelmezésrdl

1.§

A kegyelmezés joga pedig, amely a haldlbiintetés vagy a vagyonvesztés el-
engedésében, avagy a stlyosabb biintetés enyhitésében dll, a Fejedelmet
illeti; mivel azonban az a kizbétorsdg veszélyeztetése nélkiil gyakorolando,
a tapasztalat pedig azt mutatja, hogy a halédlbiintetések gyakoribb enyhité-
se és a biintetlenség ebbdl eredd reménye dltal az elvetemiiltek merészsége
novekszik, ezért legszentebb Ofelsége az Approbatae Constitutiones 3. része
41. cimének®® 14. cikkével® 6sszhangban az élet kegyelmének adomanyoza-
sa feldl Kiralyi Kormanyzésagat mindig el6zetesen meghallgatni kegyeskedik,
nehogy egyébként a haldlbiintetések gyakoribb enyhitése altal a legsilyosabb
biincselekményeket is a kozosségi és nyilvanos megismerésen kiviil, minden
példanak haszna nélkiil, a tomlocok maginyaban fogsiggal, amellyel csak
a vadlottat kinozzdk, de annak az elriasztandé masokra semmi hatdsa nincs,
biintessék.

2. §

Az elébbi médon adott kegyelem dltal megsziinik a kereset és a haldlbiin-
tetésre meghozott itélet hatdsa, torvényszerid azonban az, hogy az enyhébb
biintetés, ami a helyébe dllittatik, szigortian végrehajtando.

Nyolcadik cim
A végrehajtasrol

Elsé6 cikk
A biintetések helyeird

1§

A biintetések fajai szerint hatdrozandék meg a testi és a haldlos fenyitékek
helyei; miként:

26 A 41. cim vélhetden sajtchiba folytan keriilt a szévegbe, mivel az Approbatae Constitutiones

3. részének 41. cime csupén kettd cikkbdl dll, és nem a kegyelmezésrdl, hanem az idegen és jove-
vény emberekrdl szol. A hivatkozds helyesen a 3. rész 47. cimére utalhat.

37 Az Approbatae Constitutiones 3. része 47. cimének (Latrok biintetésérdl) 14. cikke foglal-
kozik a cégéres vétek elkovetsjével szembeni kegyelmezés kérdésével.
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1.) Az iitlegbiintetéseket kizszemlének kitett helyen kell kicsapni, amelyet
a biré a felmeriil§ koriilményekre tekintettel hatdroz meg.

2.) A tomlocoket akdrmely birésdg tekintetében tgy kell kialakitani, hogy
azokat, akik a biréi itélet el6tt csupdn a biztonsdg végett drestumban driztet-
nek, és akiket az itélet el6tt nem kell kinozni, azoktdl, akikre biintetésként
hatdrozott idejd fogsdg biréilag rendeltetett, tovdbb4 a férfiakat a néktdl el
lehessen kiiloniteni.

3.) A halélbiintetések helyét mindig a biré hatdrozza meg, tigyelvén arra,
hogy azok kozszemlének kitettek legyenek, azonban a szent helyeknek botran-
koztatdséra, az utazéknak a kozutakhoz valé tilzott kozelség miatt hdborgata-
sdra és a szomszédos telkek barmiféle sérelmére ne legyenek.

Madsodik cikk
A végrehajtdsi cselekményrdl

1§

A végrehaijtési cselekmény a biintetd itélet foganatinak biztositasdban 4ll,
aminek akkor van helye, amidén a biintetSiigyek minden fellebbezési és fe-
lillvizsgalati fokon végigmenvén az els6foki biintetdbirésdghoz végrehajtasra
visszakiildettek, avagy amidén az els6fokid birésagtol masik birésaghoz semmi
fellebbezés nem lévén, az elséfoka birésdg itélete Gnmagdbdl nyeri el a vég-
rehajtési erejét, amely mindkét esetben az iigy birdja gondoskodik az itélet
végrehajtasanak biztositdsardl.

2. §

Azok a polgiri biintetések, amelyek a becsiiletvesztést, a koztisztségek vise-
lésére képtelenséget, a hivatalbdl elmozditast vagy a jogok és kivéltsagok el-
vesztését foglaljak magukban, a kihirdetés dltal, amely el@szor a biintetébirdsag
szine el6tt, azutdn szerte a Fejedelemség egészében korbejarvin intézendd
a kozvadlo kérelmére, végrehajtisra adando.

3.§

A halalbiintetések végrehajtdsanak rendjében elGszor az elitélt vadlottnak a
biintetSbir6sag szine el6tt a jegyzd az itélet indokdt és értelmét kifejti, és amazt
buzditja, hogy a ra varé haldl pillanatdra a valldsdnak a haldlra varckat illets
szent ritusa szerint felkésziiljon, amely végett a birésiagok elnsklsi a polga-
ri torvényhatdsdg idékozbeni megkeresése ttjan a szentségek vigasztaldsa-
nak elitélteket megillet§ kiszolgéltatdsdra alkalmas papokat is kijeloltetnek,
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akik azokat, ugyan elkiilonitett és biztos drizet alatt, de szelidebb és a szent-
ség meghallgatdsara alkalmas helyre kisérvén Gket, sziinteleniil gydmolitjak,
vigasztaljik Gket a fenyegetd haldl pillanatdig, batoritjak azok lelkét; majd
a harmadik napon az elitéltek a vesztShelyre el@allitvan, Gket ekizben is a pap
nevelje, és ugyanott a szentség kiszolgaltatdsa kozben a haldl médja az itélet
tartalma szerint, tartvin amennyit el lehet végezni addig a szentségbdl, azok
testére kimérendd, amelyet elvégezvén a pap a biintetd itélet indokait a jelen-
lévéknek réviden kifejti, és az egyeseket az azonnali példa erejével erkolesi
becsiiletességre buzditja. A birésagi iigyekben elncklGknek és a tiszteknek
boles dontésére maradvén pedig, hogy valamennyi allasbél és nembdl a példa
nagyobb latvinya végett minél tobbeket lehessen 6sszehivni.

Harmadik cikk
A biinésok eltemetésérdl

1§

A haldlbiintetés teljesen végrehajtdst nyervén ama elkovetSk holttestei, akik si-
lyositassal kiszabott haldlbiintetést érdemeltek és az ald estek, miutin egyorai,
és egyszersmind a kotél biintetéssel illetettek tekintetében hdromnapi tartamra
kozszemlére kitétettek, a vesztShelyen hantoltatnak el; azoknak a holttestei
pedig, akiket becstelenség nélkiil, egyszerten itéltek haldlra, azok rokonainak,
ha lehetséges, kiadanddk, azonban a szokdsos szertartds nélkiil hantolandék el;
és ezek a szabdlyok alkalmazanddk azoknak a holttesteire is, akik a haldlos itélet
meghozatala utdn, de annak végrehajtdsa el6tt a tomlocokben halndanak meg.
Es végiil a biréi elitélés el6tt a fogsdagban meghalt, barmilyen stilyos biincse-
lekménnyel vadolt elkdvetSktdl a tisztességes elhantolds nem tagadhaté meg.

2. §

Jéllehet bizonyos, hogy az dltalanos és berogziilt kozvélekedést az ellenkezét
célzo irott torvénnyel egyszerre kiirtani nem lehet; mivel mindazonéltal a tor-
vényhoz6i és kormanyzati felekre tartozik ama alkalmas médok megragadasa,
amelyekkel a hamis kozvélekedés lassan és apranként jézanabbra és ember-
ségesebbre fordithatd, ezért, mivel a polgdri tarsadalom alapelveivel ellen-
kezik a torvényi végrehajtékat, akik a birésdgoknak az itéletek végrehajtasi
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foganatdhoz olyannyira sziikségesek, hamis kiozvélekedésbdl becsteleneknek
tartani: elrendeltetik, hogy ezek a térvényi végrehajték minden polgiri te-
vékenységre és tantibizonysdg tételére, éppigy, mint az ugyanilyen rangi
és dllapotu tobbi lakosok, a jovében elfogadhatdk, és ezek is, mint a tobbiek,
teljes jognak 6rvendenek, és senkinek nem lehet ezeket az életmédban, amit
kovetnek, megzavarni, avagy ilyen iiriiggyel akar nyilvinos beszédekben, akdr
barmilyen més alkalommal veliik szemben kifogdssal éIni.

Negyedik cikk
Az elitéltek vagyondrdl

1.§

Amely iigyekben a biintetd itéletek az elitéltek vagyonat nem érintik, az azok-
ban val6 6roklési jogok az 6rokosoknek egészében megmaradnak, azokban
is a torvényhat6sdgnak valamely biintetSiigyre forditott koltségei és a biin-
cselekmény dltal sértett felet illetd kirtérités elséként és az orokosok orok-
lését megel6zden az elitéltek vagyondbdl mindig, azonban a kér és koltségek
biréilag megerdsitendd elGzetes igazoldsa ellenében, levonandék; ahol azonban
joszagvesztés kovetkezik, a koltségek és a kdrok jovatételeit az elkovetd sze-

mélyére nézg vagyonbdl kell végrehajtani.

2. §

A felségsértés és a hiitlenség bélyegének biincselekménye miatt hozott itéle-
tek eseteiben amennyire azok az elitélteknek az § osztélyrésziikre esG vagyo-
ndbdl elegenddek, a végrehaijtds az itéldmesterek vagy a birdsag testiiletébdl
kiildstt més egyén dltal, a polgdri iigyekben a végrehajtisokra elSirt méd
szerint folytatando le.

3.§

A felségsértés és a hiitlenség bélyegének btincselekményeit kivéve, amelyek
esetén az elitéltek az G osztalyrésziikre esd Gsi vagyon mellett a szerzett ingékat
és ingatlanokat is 6rokre elveszitik, a tobbi, barmiféle vagyonvesztés nélkiili
halalbiintetésben marasztalt utin a szerzett javairél valé rendelkezés joga a ha-
zai torvények értelmében tovabbra is sértetleniil megmarad.
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Otodik cikk
Az elengedendd vddlottakkal szembeni
végrehajtdsrol

1.§

Ami a polgéri biintetéseket illeti, mint amilyenek a becsiiletvesztés és egyebek,
ezeket a tavollévkkel szemben a kihirdetés dltal végrehajtasra atadjdk; ahol
pedig birsagot szabtak ki, annak felkutatandé vagyonabdl térvényes végrehaijtds
ttjan levonjdk; a testi biintetéseket illetGen, azok valddi és tényleges kimérése
csakis a tavollévék elfogatdsit, vagy az itéletnek ahhoz a térvényhatésdghoz,
amely alatt az elitéltet megfogtdk, 4ttételét kovetden folytathaté le, mégpedig
oly médon, hogy a biintetd itéletet a szokdsos hitelesités mellett az illetékes
torvényhatésagnak megkiildik, és azt az itélet tartalma szerinti testi biintetés
kicsapdsara megkeresik; ha pedig a haldlbiintetésre itélt vadlottak sehol sem
taldlhatok, a veliik szemben hozott itélet végrehajtisa a haldlraitéltnek dbrazolt
mdsan utdnozando, és az a végrehajtds képében a torvényi végrehaité dltal a
vesztGhelyen kidllitand6, megmaradvan mindazondltal a biintetSbirésagnak
a visszatérd vagy valahol megtaldldsra keriil§ vadlottal szemben az itélet tényle-
ges végrehajtisanak joga, a btincselekmények eléviilésének az elitélt vadlottak
tekintetében helye soha nem lévén.

Kilencedik cim
A felmentésekrol

1§

A biintetdiigyekben a felmentés az a bir6i dontés, amelynek erejénél fogva az
eljaras ald vont vadlottat a kereset alél szabadda és feloldozottd, ha pedig fogoly
volt, elbocsatandénak nyilvéanitjak, amely kinyilatkozds, miként mas tigyekben,
itélet dtjan szokott tétetni.

2. §

Ha a vadlé semmit vagy nem elégségesen bizonyit, a vadlottat fel kell menteni;
mégis mindig eme 2. rész 5. cimének 1. cikke szerint a biintetések meghat4-
rozdsandl megtartandé szabalyokra figyelemmel.

3.§

Minthogy a kézbétorsdg érdekei megkivanjédk, az illetékes biintetébirésdgnak
hatalméban 4ll a felmentett vadlottra biréilag kiréni, hogy a legszigoribb testi
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eskiit letegye, hogy sajit elfogatdsat és iildoztetését semmilyen médon nem
fogja megbosszulni, amely eskiitételt, ha megsérti, kizonséges keresetre, mégis
a legrovidebb eljardssal meghozandé és meghatirozandd, kell§ biintetés ald
fog esni.

Tizedik cim
A statarialis jogrol és annak eljarasarol

A kozbatorsag érdeke megkivinja, hogy az eme Fejedelemséggel szomszé-
dos helyeken, kiilonosen a hegyvidékeken gyakorta gardzdalkodé haramiak,
kozutakat megszdllé fosztogatdk és nyilvinos gyidjtogaték csddiiletei a lehetd
leggyorsabban feltartéztassanak, és azok elfogatandé hangaddit és tarsait an-
ndl biztosabban biintetéssel illessék, minél nagyobb nyugtalansdgnak teszi
ki a kozélladalmat a tisztességes polgarok effélékben megrenditett biztonsa-
ga. A statdridlis jog gyakorlata tehat 6felsége legmagasabb jévahagydsanak
kozbejottével oly médon vilaszthatd, hogy annak gyakorldsa szigortian csak
a haramidkra, a kozutakat az utazok megolésével vagy akar anélkiil megszall6
fosztogatdkra, a kizonséges gyidjtogatdkra, a zavargék és zendiil6k hangaddira,
és csak abban az esetben terjeszthetd ki, ha ezeket tirsasigban gardzdalkodva
magaban a bitincselekménynek folyamaban és helyén vagy folyamatos iilds-
zés sordn fogtak el, avagy végiil az efféle kozismert gonosztevéi csédiiletekkel
szemben folytatand6 iildozés alkalméval koziilitk némelyeket fegyverekkel
felszerelkezve értek tetten, anndl inkdbb pedig, ha valakik fegyveres kézzel
szélltak szembe az iildoz6kkel. Ezért az eloljardk és egyszersmind a tandcsos
tisztek szigoru felelgssége mellett e rendhagy6 jog gyakorldsa, a rendes eljarasi
forméban helye soha nem lévén, barmilyen legszornytibb biincselekmények
tobbi vadlottjaira ki nem terjeszthetd, hanem az olyanokat rendes eljardssal
kell iildozni.

Eme eljirds kovetelményei és gyakorlasi médja a kovetkezékben éllapitha-
tok meg.

a) Kovetelmény, hogy a fentebb mar megjelslt biincselekmények hangadéit
és tarsait magdban a btincselekménynek folyamdban, avagy az iildozés alkalma-
val fogjdk el; ha tehét valakiket, barmilyen kozismertek, a lakéhelyiikon fognak
el, nem stataridlis, hanem rendes eljardssal lesznek iildozenddk.

b) Az elfogist mindenféle késedelem nélkiil az illetékes torvényhatdsdg tiszt-
viselGjének be kell jelenten, gondosan megjelslve az elfogds napjat és érdjt.

c) Az elfogatott, vagy ha tobben vannak, az egyesek egyenként biztos drizet-
ben tartandok, tekintet nélkiil arra, hogy ket napkozben Grizni sziikséges-e,
iigyelve, nehogy az ilyen elkovetSk egymas kozott vagy mésok ttjan érintkezni
tudjanak.
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d) A jarési tisztek vagy két eskiidt iilnok a siirgés kegyes vallatdst, szembe-
sitéseket és vizsgalatokat elintézik, gondosan Gsszeirva és megdrizve a letar-
téztatottndl taldlt minden dolgot és iratot.

e) Az ilyen rendkiviili birsdg teljességéhez a kotelességre feleskiidott 6t, al-
kalmassdgérdl és becsiiletességérdl ismert egyén sziikséges, ezért a megyékben
a rendes vagy helyettes alispanok, a székely székeken a rendes vagy helyettes
kiralyi birck, a szdsz székeken, a kirdlyi varosokban és a pallosjognak 6rvendd
mezGévarosokban a tandcsos tisztek harom, a biréi férumoknél napidij mellett
kijelolttel, vagy ha ezek torvényes okbdl akadalyoztatva lennének, ugyanennyi,
a megyékben és a székely székeken a foldestri és a harmadnapos birésagokra
évenként vilasztott eskiidttel, V;}lamint egy jegyzével osszegytilvén, az Grizet
helyén, személyesen jarnak el. Es ott:

f) A birésdg szine el6tt wjbdl, de csak ama biincselekmény tekintetében,
amely miatt a vadlottat elfogtdk, és a biintdrsak felderitésére, intézik a ke-
gyes vallatdst és szembesitéseket; és azok, hogy tigy a terheld, mint a mentd
tantvallomdsokat befogadjik, ugyanazon eljirds jegyzékonyvében pontosan
rogzitenddk.

g) A statdridlis bir6sdg ugyan a rendes biintetdeljirds egyéb eldirt szaba-
lyaihoz és annak formasdgaihoz nincs kétve, azonban itt sem lehet a biinjellel
vagy a felmeriilg koriilményekkel egybevigo torvényes vallomds, avagy teljes
torvényes bizonyitas nélkiil dontést hozni. Ezért a dontést illetGen:

h) Megmaradvin teljes gondossdggal a birék kitelességének ez a része, mie-
16tt az itélet meghozataldra eljutnanak, gondosan vizsgdlandd, hogy a kereset
a fentebbiekben meghatdrozott statdridlis eljaras tirgya lehet-e, avagy pedig az
elkovetd rendes birésdgnak atadandé legyen.

i) Abban az esetben, ha a biincselekmény statdridlis eljardsra alkalmas volt
és teljesen bizonyitottdk, akkor akasztéfan, és egyszersmind a gyengébbik
nem tekintetében lenyakazassal kidllandé haldlos biintetést kell rendelni,
amely itéléshez azonban négy biré egybehangz6 szavazata sziikséges; a btin-
tarsak felderitése végett sem az itélet kihirdetése, sem annak végrehajtasa
nem késleltethetd.

k) Ha a vadlottat haldlbiintetésre télték, a haldlra felkésziilni harom 6rat
kell engedni, ami végett a valldsanak plébanosardl idejében gondoskodni kell,
és azok eltelvén az itélet az élet kegyelmének elnyerését szolgalé minden jog-
orvoslat kizdrdsdval (a birdk jelenlétében, az alkalmas helyen akaszt6fa emel-
tetvén) végrehajtasra bocsatando.

1) A megbiintetett holtteste, amig a statdridlis jog végrehajtdsa folyik, fel-
l6gatva és egyszersmind szemlére kitéve marad, azutdn pedig a vesztShelynél
a torvényi végrehaijté dltal elhantoltatik; ha pedig a biincselekmény statéridlis
eljarasra tartozé nem volna, avagy a bizonyitékok hidnya miatt a birék fentebb
meghatdrozott szavazatai az elitéléshez nem elegendéek, akkor a fogoly az
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elébbi tigynek kivizsgaldsara is a tovabbiakban eljéré rendes birésdgnak adandé
at, és a statdridlis birésdg dltal felmentett egyiket sem lehet (kivéve, ha az el-
fogott személyében valé tévedés nyilvanvalé) a rendes birdsig dontése eldtt
szabadon bocsatani.

m) A statdridlis eljarast pedig (a vizsgdlatok, szembesitések és tantivalloma-
sok kivételével) a tovabbiakban az elejétsl a végéig az Gsszeiilt birésdg elstt
meg nem szakitott folyamban, csakis sz6ban folytatjak. Azonban az itélet ki-
hirdetése és végrehajtdsra dtaddsa utan az igy meghozott dontésrél az elnsklg,
az iilnokok és a jegyzd aldirdsaival és teljes pontossdggal elkészitendd jegyzd-
konyvet a tiszti karnak késedelem nélkiil be kell adni, a Kirdlyi Kormanyzé-
sagnak a tizen6todon beliili benytjtasra.

n) A tiszti felek tartozzanak az efféle gonosztevék elfogatdsarél tudomast
szerezvén a dontés meghozataldt minden lehetséges médon gyorsitani, és {6-
szabdly szerint hdrom napon tdl nem terjeszkedni, azonban ha az elkovetdt az
egyik vagy mdsik torvényhatésagtol legeslegtavolabbi helyen fogtik el, a dontés
és a végrehajtds a befogatds 6réjatol szamitandé nyolc napon nem hiizédhat
tdl, amely, csupan a biré székhelyétél legtavolabbi helyeken felmeriil§ iigyekre
megengedett hatdridd elteltével pedig, az érizetes nem statdridlis eljards dtjan,
hanem rendes eljardssal és a rendes birésdg altal lesz itélendd.

o) Amennyiben valamely torvényhatésdgnak, amelyhez az efféle végrehajtést
szenvedett egyébként tartozott volna, érdekében all annak tudomasa, hogy az
elkovetd statdridlis dontés végrehajtisanak vétetett ald, annyiban sziikséges azt
a statdridlis jogot gyakorl6 térvényhatésagnak tdjékoztatnia.

Az Erdélyi Nagyfejedelemség és a hozza tartoz6 Partium harom nemzete karai-
nak és rendjeinek dltaldnos gytlése dltal. Kolozsvérott, 1811. jilius 17. napjén.

Teleki Lajos grof s.k. Sala Mihdly s.k.
a karok elngke itélémester
Szentpdli Elek s.k. Cserei Farkas s.k.

itélémester itélémester



AZ 1811. EVI (ERDELYI)
42. TORVENYCIKK*

Eme Erdélyi Nagyfejedelemségnek az 1791. évben orszaggyiilésre dsszegyiilt
Karai és Rendjei éretten megfontolvan azt, hogy a legdjabb mivelt kornak
itélkezési médja elvarja, hogy a tartoményi torvényekben ezen nemzedékek
kozos szelleme szerint az elkovetdkkel szemben megéllapitott bizonyos biin-
tetések az emberiességnek jobban megfelelGkre viéltoztattassanak, és ho
eme Nagyfejedelemség rendszerben kidolgozott és térvényesen elfogadott
biintetétorvénynek addig hijan volt, ugyanezen 1791. évi 64. torvénycikk dltal
a torvények korrigaldsara vonatkozoé tovdbbi targyak kozott a biintetGtorvény
kidolgozésit is a torvénykezési tigyekre Legszentebb Felségteknek kegyes en-
gedelmével rendelt rendszeres orszigos bizottsagra ruhdztik. Amit az arra ki-
kiildott felek a targy silyossdga szerint elvégeztetvén, és a biintetStorvény ama
bizottsag altal kidolgoztatvan, és két részbe oszttatvan, Legszentebb Felség-
teknek kegyes rendelésére az orszaggyiilésre dsszegytilt Karok és Rendek dltal
ezen meghosszabbitott gytilés soran megfontoldsba vétetvén, feliilvizsgaltatvan,
kijavittatvan, kiigazittatvan, és végiil jévdhagyatvan, a biincselekményekre
megfelelGen rovandé mélté biintetéseket illetSen az Erdélyi Nagyfejedelem-
ség és az ahhoz kapcsolt részek minden birdsiga szamara szabalyul szolgélé
biintetStorvény Legszentebb éfelségének is kegyes engedelmével a torvények
jegyzékébe vétetik; eme biintetStorvényt illetéen még ezek a térvényi rendel-
kezések hataroztatvan:

* Az Erdélyi Nagy Fejedelemség MDCCCIXdik esztendorsl MDCCCXdikre dltal nyiijtatott,
és Sz. Jakab Havdnak 9dik napjdtol fogva, Kolosvdr vdrossdban folytatva tartatott orszdgos gyii-
lésének jegyzd kinyve. Kolozsvir, 1811. Nyomtattatott a Réformdtum Kollégyiom betiiivel, Torok
Istvan dltal, 947. p.
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1.) Az eme biintetStorvényben kifejtett térvények azok kihirdetésének ide-
jétél harom hénap utdn a Fejedelemség minden egyes polgarat és lakosét, st
még az annak teriiletén tart6zkodoé idegeneket is kiilonbségtétel nélkiil kotik,
és tigy a biintetdiigyek elintézésében, mint a biintetések kiszabdsaban a birck
magukat azokhoz tokéletesen tartjik, és ezen feliil a Fejedelemségnek ezekkel
szemben 4ll6 biintetStorvényei érvényteleneknek nyilvéanittatnak.

2.) Hogy pedig eme biintettorvény mindenkinek, akiket érint, minél pon-
tosabban tudomdséra és értésére jusson, az eljirdsi rendet illetGen az el6zd
torvénycikkben meghatdrozott idében és médon ez a biintetStorvény is lefor-
ditandé magyar nyelvre is, és tigy latin, mint magyar nyelven kinyomtatando.

3.) Az igaz polgéri szabadsag és biztonsag megerdsitésére és a Fejedelem-
ség minden polgdra gyGtrelmeinek és hdborgatdsainak elhdritasara kozonséges
keresettel iildozendd biincselekményeknek a jovében csak azok tekintenddk,
amelyek jelen biintetStorvény vagy a hazanak az abban hivatkozott korabbi
torvényei és novellaris cikkelyei dltal ilyeneknek nyilvanittattak.



A SZENTESITEST
MEGTAGADO
KIRALYI LEIRAT*

I. FERENC stb.

Tekintetesek, tisztelenddk stb. A biintetd torvénykonyv javaslatdban; amelyet
ti, hiveink, a szimunkra kedves Erdélyi Nagyfejedelemség Karai és Rendjei
az 1791. évi 64. torvénycikkel a torvénykezési iigyekre kikiildott rendsze-
res orszdgos bizottsdg munkdjat megvizsgilds és megtandcskozds ald vonvan
az 1810. és 1811. években folyamatosan megtartott gytilésen a mi kedves Er-
délyi Nagyfejedelemségiinkben és az ahhoz hozzdkapcsolt részeken minden
itélSszéknek szabélyaként kidolgoztatok, és az 1811. évi 42. torvénycikk javas-
lataval a legmagasabb kiralyi jelenlétiinkén annak dltalunk val6 legkegyesebb
kirdlyi megfontoldsa végett a legaldzatosabbjaitok koziil az 1811. év szeptember
hénapjdnak 11. napjan eldéllott kiildottség ttjan elSterjesztettetek; a politikai
vétségeket a biintettekhez vegyitve benne foglaltatni, a politikai vétségek miatti
eljards modjardl semmi emlitést nem tétetni, és annak rendelését a jelenbéli
szitkségnek és a majdan felmeriil§ iigyeknek nem minden tekintetben meg-
felelni, hanem a kidolgozott rendszer sziikséges lancolatan tdl abban szdmos
gondosabban kiegészitendSket vagy meghatarozandékat, egynéhany helyesbi-
tenddket és djként hozziteenddket is sziikségeltetni tapasztaltunk.

Tovabbd minthogy azon id§ 6ta, amidén a biintetStorvény éltalatok, hi-
veink, a Karok és Rendek dltal legmagasabb kirdlyi megerdsitésiinkre terjesz-
tetett aldzatosan, a tapasztalatok ebben a fontos, a polgarok életének bizton-
sdgét érintd targyban nagyban gyarapodtak, és egyébként is az eme tdrgyat

*ScuuLer v. Libloy, Friedrivh: Siebenbiirgische Rechtsgeschichte. IT1. Band — Die siebenbiirgi-
schen Prozeffrechte und das Strafrecht. Hermannstadt, 1868. Buchbruderei von der Closiuschen
Erbin, XII-XIII. p.



208 LASZLO BALAZS

illetéen megalkotandé térvényekben a korok koriilményeire figyelemmel kell
lenni, a biintetStorvénynek az dltalatok, hiveink, a Karok és Rendek dltal leg-
magasabb kirdlyi megerGsitésiinkre terjesztett eldzetes javaslatt az 1811. évi
42. torvénycikk javaslatival egyiitt néktek az 1811. szeptember 11. napjan
elgdllott aldzatos kiildottségetek felé kegyelmesen visszaadandénak és visz-
szakiildenddnek lenni taldltuk; kegyesen megengedvén és elrendelvén, hogy
ezt a targyat 0j tdrgyaldsba veenddn, tigy a biintetteket és azok biintetéseit
illetGen, mint a politikai vétségeket és azok biintetéseit és a biintetti, egy-
szersmind a vétségi elkovetSkkel szembeni eljards médjat illetden, a fennall6
koriilményekhez igazitand6n érett megfontoldsotokra vegyétek ismét, és vé-
giil annak eredményét annak idején legkegyesebb kirdlyi megfontolasunkra
elSterjesszétek. — Néktek egyebekben csédszari-kirdlyi és fejedelmi kegyiinket
kegyes j6indulattal meghagyjuk.
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