RECHTSGESCHICHTLICHE ABHANDLUNGEN
JOGTORTENETI ERTEKEZESEK

Publikationen des Lehrstuhls fiir Ungarische Rechtsgeschichte

an der Eotvos Lorand Universitit

Az ELTE Magyar Jogtorténeti Tanszékének kiadvanyai

Heft 6

RECHTSGESCHICHTLICHE STUDIEN ZUM ZIVILRECHT

Herausgegeben von

Kéalman KOVACS

Budapest
1974



RECHTSGESCHICHTLICHE ABHANDLUNGEN
JOGTORTENETI ERTEKEZESEK

Publikationen des Lehrstuhls fiir Ungarische Rechtsgeschichte

an der E6tvos Lorand Universitit

Az ELTE Magyar Jogtorténeti Tanszékének kiadvanyai

Heft 6

RECHTSGESCHICHTLICHE STUDIEN ZUM ZIVILRECHT

Herausgegeben von
Kalman KOVACS

Budapest
1974



JOGPORTENETI ERTEKEZESEK
Az ELTE Magyar Jogtorténeti Tanszékének kiadvényai
6. szédm
RECHTSGESCHICHTLICHE ABHANDLUNGEN

Publikationen des Lehrstuhls fiir Ungarische Rechts=-
geschichte an der Eotvios Lordnd Universitdt
Heft 6

Unter der Lektorenschaft von

Andor CSIZMADIA

Késziilt az ELTE Sokszorositélizemében
300 példinyban
Felelds kiadé: Dr. Takics Imre
Felelds vezeto: Szdnt6 Endre
ELTE 74263




I NEA LY

v 0 R "’J 0 R T (AR AR AR NN N R R R RN E N R N NN NN N

Andor CSIZMADIA /Pécs/

UNGARISCHE ZIVILRECHTLICHE KODIFIKATIONS=
BESTREBUNG’EN IM REFORMZEITA LTER [ FEREEREEREE TR R ]

Kélmdn KOVACS /Budapest/

ANFANGE DER BESTREBUNGEN ZUR SCHAFFUNG
EINES ZIVILRECHTLICHEN KODEXES IN UNGARN

IN DEN JJ\HREN 1366 e 1877 escoRcsRRRROREOOOS

"~ Blemér POLAY /Pécs/

EIN VERSUCH ZUR KODIFIZIERUNG DES UNGARI=-
SCHEN ERBRECHTS IM 19, JAHRHUNDERT secccsee

G&bor MATHE /Budapest/

VERFAHREN BEZUGLICH DER ABLOSUNG DER LEI-
STUNGEN NACH DEM WEINGARTENBESITZ IN DER
PRAXIS DES PROVISORISCHEN GEMISCHTEN GE=-

RICHTES AR R R R R R R A R R R R R R N

45

77

107



Jénos SZITA /Pécs/
DIE ENTWICKLUNG DES PATENTRECHTS IN
UNGARN LA A R A A R R R R N A Y]
P41l HORVATH /Budapest/

GESTALTUNG DER RECHPSVERHALTNISSE KAPI-
TA LISTISCHER WMONOPOLE IN UNGARN UND
DIE RARTELL-GESETZGEBUNG oveeoeoss

Copyright 1974

133

157




VORWORT

Dieser neueste Band innerhslb der Publikations-
reihe des Lehrstuhls fiir Ungarische Staats- und Rechts—

geschichte an der Eotvos Lordnd Universitédt unter dem
Titel "Rechtsgeschichtliche Abhandlungen" stammt von
einem Arbeitskollektiv. Im Gegensatz zu den bisher
erschienenen fiinf Binden wurde dieser Band als Gemein-
schaftsarbeit in deutscher Sprache verdffentlicht.
Damit wird ermdglicht, dass die neuesten Forschungs-

ergebnisse auch ausléndischen Spezialisten zugidnglich
werden,

Die Autoren der vorliegenden Aufsitze gehdren
der rechtsgeschichtlichen Arbeitsgemeinschaft der Unga=-
rischen Akademie der Wissenschaften an und sind Mitarbei-
ter lder Lehrstiihle fiir Rechtsgeschichte in Budapest,
Pécs und Szeged,

Die Autoren dieses Bandes liessen sich dabei
von auf bedeutende Traditionen zuriickblickende For-
schungsarbeiten zum Zivilrecht sowie von der im Jahre
1970 im Akademieverlag Budapest erschienen Monographie
"Die Entwicklung des Zivilrechts in Mitteleuropa"
leiten, Ferner ilibten auch die stdndige internationale
Wissenschaftskooperation und die vom Institut fiir
Rechtsgeschichte an der Wiener Universitit in Krems—
-Stein neulich veranstaltete Rechtshistorische Tagung
auf die Forschungsarbeit einen bedeutenden Einfluss aus,

Die die wichtigsten Fragen der Geschichte des
Zivilrechts im Ungarn des 19, Yahrhunderts beriihrenden
Aufsiitze untersuchen auf Grund entsprechender Quellen



-.61-

einzelne Fragen beziiglich der privatrechtlichen Kodifi-
ketion und Rechtspraxis von den Bestrebungen der Reform-

zeit an iiber die Gesetzgebung von 1848 bis hin zum
liberal-kapitalistischen und nachfolgenden Zeitraum.

Der Sammelband erhebt keinen Anspruch auf Voll=-
stédndigkeit, sondern ergiéinzt und fasst die bisherigen
Forachungen zusammen, Sein Erscheinen mit finanzieller
Unterstiitzung durch die Gesellschaftswissenschaftliche
Hauptabteilung der Ungarischen Akademie der Wissen-
achaften ist auch dadurch motiviert, dass die Autoren
der Arbeiten mit Erfolg einen Beitrag zur Klirung
einiger ungeldster Probleme der Privatrechtswissen-
schaft geleistet haben.

Budapest, im Oktober 1974

Der Herausgeber
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Die Bahnbrecher der modernen zivilrechtlichen Ko-
difikation hatten in Ungarn mit solchen Gespenstern
der feudalen Vergangenheit zu kimpfen, wie das beriihmte
Tripartitum des einstigen landesrichterlichen Urteils=-
meisters, Istvdn Werbdczy, das zuerst im Jahre 1517 in
Wien in 40 Tagen gedruckt wurde und siether mach mehr-
fach wiederholten Ausgaben/ zur Bibel des ungarischen
Adels wurde. Dieses Werk, das heben der Sammlung des
tatsédchlichen feudalen ungarischen Gewohnheitsrechts
auch rechtliche “lemente des romischen Rechts, jeden-

‘falls die Kenntnisse des romischen Rechts des Autors,

*

enthielt und die dem Bauernkrieg von Dézsa im Jahre

1514 folgende Vergeltung des Adels rechtlich verankerte,
wurde in der Praxis der ungarischen Adelsgerichte so ent-
scheidend, dass es im Adelsrecht die wirkliche Rezeption
des romischen Rechts verhinderte und seine Wirkung eher
nur im Stadtrecht zur Geltung kam.z Das Tripartitum
stand auch den feudalen Reformen im Wege. Namhsfte Wis-
senschaftler, darunter der Wienar Professor der Rechte,
Martin Bodenarius, bereiteten Aorgfaltig das Quadri-
partitun3 vor, welches weder zur Abstimmung in der Na-
tionalversammlung noch zur Rezeption durch das richter-
liche Gewohnheitsrecht kam.

Die biirgerlichen Bestrebungen des 18. Jahrhunderts
filhrten aber in ganz Europa zu den ersten Projekten Jje-
ner zivilrechtlichen Kodifikation, im welch;xsich die
Anerkennung der natiirlichen Menschenrechte offenbart
und der feudsle Absolutismus und Ende des $ahrhunderts
die franzosische Revolution im Interesse der Rechia des
sufstrebenden dritten Standes /Tiers Etat/ ausbrach und
die durch Privilegien monoplisierten Adelsfreiheiten



bedrohten. ( In Ungarn hdtte llaria Theresia im Jahre
1768 mit der Sammlung der Judikate der Obergerichte eine

Grundlage fiir die zukiinftige Kodifikation schaffen kon-
nen.

Die Sammlung unter dem Titel "Planum Tabulare" be-
zweckte aber die Konservierung der feudalen Rechte und

am allerwenigsten finden wir darin solche Bestrebungen,
die in irgendeiner Beziehung den Durchbruch der Phalanx
des feudalen Rechts versucht hitten.

Wahrend sber in den Osterreichischen Erblanden
Ende des 18. Jahrhunderts die Vorbereitung einer Kodi-
fikation auch unter Beriicksichtigung der Interessen
des Biirgertums im Gange war, bestanden in Ungarn
keine solchefVersuche. Auch Joseph II. riilhrte vorerst
nicht die kostharsten Rechte des ungarischen Adels an.
Der Landtag vom Jahre 1790/91 beauftragte zwar neunm
Ausschiisse mit der Ausarbeitung der Verwaltungs-— und
Justizfragen und anderer Gegenstinde, aber wdhrend der
Rechtsausschuss /deputatio juridica/ einen Auftrag zur
Herstellung des Strafgesetzbuches erhielt /Codex crimi-
nalis/, verwies der Auftrag der Gesetzgebung in zivil-
rechtlichen Fragen bloss auf die Vorlagen einiger wich-
tiger blirgerlicher Gesetze //Porjeetum nonnullarum
utilium legum civilium/ ErhShung der Vermdgenssicher-
heit, Beseitigung der Quellen der unbegriindeten Prozes-
se, Aufeckung der vorherigen Gesetze und der einschlégi-
gen kurialen Dezisionen zur Diskussion und Bearbeitung/
und nicht aufallgemeine Kodifikation /Gesetzartikel 67 vam
Jahre 1791/. ' [

Die Deputatio Juridica beendete ihre Beratungen bis
1793, ' doch das fertiggestellte Werk /Projecta et elabo-
rata excelsae regnicolaris deputationis in juridicis art.
67« anni 1790.0rdinata/ wurde erst im Jahre 1826 gedruck@



P L

Das Projekt war kein Kodexprojekt, sondern enthielt
lediglich dem Auftrag entsprechend"einige niitzliche
Gosetzvorlagen", Diese umfassten sber das ganze dama-
lige adelige Privatrecht und Sogar unzidhlige prozess-
rechtliche £lemente und Straftatsbestinde sowie Sanlk=
tionen bei einzelnen Gewalttaten im Zusammenhang mit

dem Eigentum. Obzwar das bearbeitete Rechtsmaterial

in 69 Gesetzartikel gegliedert war, wurde es nicht in
das Sytem "Personae, Res, Actiones" des rémischen

Rechts registriert und der Arbeit wurde auch keine
andere Kodifikations-Systematisierung gegeben, Ob-

wohl in einigen Fragen /Donation, Erbfolge, Perennal-
fassion, Pfand, Schulden/ eine ganze Reihe Gesetzvor-
lagen verfertigt wurde, enthielten diese bloss die

durch die wirtschaftliche Entwicklung diktierten not-
wendigsten Reformen der bestehenden feudalen Ordnung und
trugen der burgerlichen'Uﬁgestaltung keine Rechnung,.

Die biirgerlichen Forderungen sind zu dieser Zeit nur in
den Schriften der ungarischen Jakobiner zu finden, welche
die grundlegenden Rechte festlegten. In ihren Verfassungs-
projekten erschien bereits statt der Ergidnzung bzw. der
Reform der Gesetze die Forderung nach der sich auf das
ganze Volk erstreckenden Kodifikation: "Ein biirgerli-
ches und ein Strafgesetzbuch ist zu schaffen, das die
Grundlage des Justizwesens sein wird", heisst es in Mar-
tinovies’ Verfassungsprojekt aus dem ¥$shre 1793.1?'

Obzwar infolge der Verschiebung der franz&sischen
Revolution nach links die gegenrevolutionire Vereinigung
des Hofes und des Adels sich der Inartikulierung der
Reformen widersetzte, wurde von Gergely Berzeviczy, dem
hervorragendsten ungarischen Nationalgkonom ufp__ die
Jarhundertwende, die Frage der Kodifikation im Verfassungs-
entwurf, den er flir Napoleon /der mit seiner Armee in Un-
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garn stand/ im Jahre 1809 asusgearbeitet hat, sufgenom-
men: "Der Code Napoleon wird in Ungarn mit den nﬁ{igen
Modifizierungen angenommen", schriebt Berzeviczy.

Auch diese Verfassungsvorlage wurde nie zum Gesetz er-
hoben. Alle diese Tatsachen zeigen, dass wihrend die
Stinde in der Nationslversammlung bei der Reform des
feudalen Privatrechts und sogar vorerst bei Reformpro-
jekten hielten, gingen die fortschrittlichen Reformer
bzwe die revolutiondren Jakobiner iiber die feudalen
Gebundenheiten hinsus und forderten eine solche Umiin-
derung, deren Folge bereits die Schaffung eines bir-
gerlichen Kodex widre.

Der biirgerrechliche Kodex wurde aber zur Zeit
der Napoleonischen Kriege nicht in Ungarn, sondern
im Osterreischen Reich im Jahre 1811 eingefiihrt,.

Das Osterreichische Biirgerliche Gesetzbuch vom Jahre
1811 war in Wirklichkeit noch das Werk des aufge-
kldrten Absolutismus mit den Ideen des deutschen Na=-
turrechts als Grundlage, doch es war bestrebt, jede
feudale Reglung zu vermeiden. Den Kodex weist die
heutige biirgerliche Kritik bereits der traditionellen
biirgerlichen Kodifikation zu.

Das Osterreichische Biirgerliche Gesetzbuch iibte
vorerst kaum einen Einfluss suf die ungarische Kodifi-

kation aus, Wihrend der Napoleonischen Kriege bestand
keine Aussicht, dass der immer pehr zur Verteidigung
seiner Klasse gedrdngte Adel das "misers plebs con=-
tribuens" in die Verfassung aufnehmen werde und im Zeit-
alter des Absolutismus unter Kagiser Franz nach Krieg-.
sende war -= auch bei Einfiihrung von Enderungen - iiber
Fragen der biirgerlichen Umgestaltung keine Rede. Im
Jahre 1825 nahm die Nationalversammlung ihre Tatitkeit
wieder auf, doch sie beschloss nur die Uberpriifung und
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Vorbereitung zur Beratung der systematischeén Arbeiten
der durch Gesetzartikel 67 vom Jahre 1791 bestellten
Ausschisse /Gesetzartikel 8 v. J, 1827/. Schliesslich
wurde auch das "Projectum Juridicum" abgedruckt und
die Arbéiten wurden den Komitaten zur Diskussion ZUge-
sandt.

Hier sind in dem zu Beginn der dreissiger Yahre
ins Géren geratenen politischen Leben bereits zahl-
reiche solohe Vorschlidge entstanden, deren Ertullung
fast eine revolutionire Neuerung gewesen wire und die
Arbeit der Gesetzgebung der biirgerlichen zivilrecht-
lichen Kodifikstion niher gebracht hitte., Die ver-
urteilende Kritik der friiheren ungarischen Geschichts-
schreibung iiber die Ergebnisse der Arbeit der Aus-
Schiisse vom Jahre 1827 muss also ergdanzt werden., Es
stimmt, dass die Arbeiten der Ausschiisse von 1827 in
vielen Beziehungen konservativer waren als die vom

-Jahre 1792/93." " Nach der Feststellung von Kblcsey .

"hat die Regierung die Landesarbeiten herstellen las-
Sén, um diese durch seine eigenen Mittel bestédtigen

zu lassen", Der namhafte frilh verstorbene Historiker
Istvdn Barta hat aber inzwischen bewiesen, wie die
Diskussion der Operata die Komitate in Bewegung setzten
und ein Teil des Adels gerade wihrend dieser Auseinan-
dersetzungen mit Bestiirzung feststellte, dass nicht
wenige Probleme des Veraltens der auf Ungleichheit
begriindeten Standesgesellschaft entstanden. Die fort-
schrittliche Partei schuf in den Komitatsdiskussionen
durch ihren Kampf gegen die krassesten Ungerechtigkeiten
eine offentliche Stimmung fiir die Interessenvereinigung,
die im biirgerlichen Geist verstandene Nation, die Ideen
der formalen biirgerlichen Rechtsgleichheit., Die Mehrheit
der privilegierten Gesellschaft machte sich zwar diese
Ideen nicht zu eigen und ihren Sieg brachte erst die
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Revolution von 1848, doch ihr Auftauchen und ihr rela-
tiver Erfolg in einigen Komitaten bedeutete eine gua- ,
litative Wandlung im Prozess des ungarischen gesell=-
schaftlichen Denkens: "Die Forderung nach bilrgerlicher
Wandlung meldete sich in ihnen mit gebieterischer Stim-
mea+5 Ferenc Pulszky schrieb im Jahre 1890 im Rick-
blick suf die Bedeutung der Operata: "Die jetzge Gene=
ration ahnt es nicht einmal, wie gross die Wirkung der
zwar oberfléchlichen Diskussion der Operata &uf den ge-
bildeteren Komitatsadel war, der wohl oder iibel ge-
zwungen war, sich nicht nur mit der Komitats-, sondern
such mit der Stastspolitik zu befassen."

Bei den Auseinandersetzungen bot gerade das b
gerliche Gesetzbuch die beste Gelegenheit zur Betonung

der Postulate der Rechtsgleichheit. Die Besitzbefugnis
der Bauern, die Abschaffung der Avitizitd die Ab-
schaffung des Zehnten ohne Entschddigung, die Aufhebung
der Majorate, die Testierfreiheit, Amtsfihigkelt, die
Sicherung der Person und des Besitzes der Bauern,ab die
Gleichberechtigung der Baligionan?l waren die wichtigeren
Vorschlige im Zussmennhang mit dem Projectum legum civi=-
lium. Ausser dem verkiindeten in den Komitatsdiskussionen _
des im Grunde genommen konservativen Urbarialvorschlages
die fortschrittlichen Leiter des Komitatsadels in der
Reglung des Leibeigenenverhiltnisses die Losung der In-
teressenvereinigung. Der Ausschuss des Komitats Pest ak-
zeptierte bereits im Mai 1831 und danach die Generalver-
sammlung im Januar 1832, dass dem Leibeigenen Eigentums-
recht auf sein Urbsrialland gew®hrt werden soll und die
Abldsung des Neunteln, des Zehnten und der Fronarbeit fir
immer ermtglicht werde. Die lienrheit der Komitate feudalen
Beziehungen zwischen Gutsherrn und Bauemerkldrte die sls
iberlebt und in vielen wurde bereits damals fiir die auf
Vereinbarung beruhende Grundabldsung Stellung genommenen,
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Wir haben keine loglichkeit, hier simtliche fortschrittliche
Komitatsmeinungen bekanntzumachen, die anlisslich des Ju-
ridischen Operatums die auf Privilegien beruhende Gesell-
schaftsordnung kritisieren. Die Komitatsdiskussionen harren
noch der Bearbeitung und Bewertung durch unsere Rechtage-
schichte. Bei den Stellungnahmen war der Einfluss von Iat-
vdn Széchenyi sprilber, der in seinen Werken "Hitel" /Kredit
1830/ "Vildg" /Welt 1831/ und "Stddium" 1833/ der feudalen
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Ordnung, welche den
Fortschritt hemnteL /die Avitizitdt, die Fiskelitét durch
Aussterben im Mannesstamm, Monopole, Zinfte/ den Kampf
ankiindigte, und sich fir das Jus proprietatis ainsetztai
das jedem gleichen Schutz des Gesetzes sichern nollta.z

Das Wirken des grossen Reformers fand einen Leb-
haften Widerhall in den Komitaten und obwohl dies zu keiner
Kodifikation fiihrte, setzte sich die Umiinderung Schritt fiur
Schritt, aber doch in der Nationalversemmlung durch.

Das biirgerliche Gesetzbuch aber blieb vorlidufig in
den Ausschilssen der Nationalversammlung im Rahmen des Pro~ .
fectum Legum Civilium, obzwar sich die Abgeordneten in den
Bezirkstagungen, welche die Plenarbehandlung in der National-
versammlung vorbereiteten, beinahe ein ganzes Jahr lang mit
dem Proiectum Legum Civilium befasst hahen.zs Im Leufe der
Auseinandersetzungen gelang es auch in diesen eingeschrinkten
Tellvorschliigen der Reform des blirgerlichen Rechtes nicht,
eine einheitliche Meinung auszubilden und das Operatum in
Richtung des Fortsohritts abzuéindern. Das durch den Lendes~
ausschuss unterbreitete Operatum erweiterte den Vorsohlag
von 1793 bloss mit einer Begriindung und mit einer kritischen
einleitenden Abhandlung und beschrinkte sich nur auf die
Abdnderung einiger Absiéitze der einzelnen Gesetzvorlagen.Aber
seine Vorschlige iiberschritten die Rahmen der feudalen
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"Rechtsordnung" nicht,.

Auch nach lMeinung Ferenc Dedks, eines der hervor-
ragendsten Vorkimpfer sus dem Reformzeitalter der unga-

rischen Kodifikation /und zwar der biirgerlichen und
strafrechtlichen/ iiber den ganzen Entwurf der Biirger=-
lichen Gesetzbiicher sei das Operatum noch keine Kodi-
fikation, ~ ,sondern eine kasuistische Sammlung der biir-
gerrechtlichen Voraschldge: "Es ist nichts anderes als
eine Zurechtwelsung der aus den curialis decisiones
ntnommenen, bis dahin durch kein klares Gesetz er-
iadigten einzelnen Fédlle.ss" Die Delegation konnte -
nach Peststellung Dedks - kein System schaffen, denn
sie wurde nur fir den Ausgleich und die Fl%g¥arbeit
an den Mingeln entsandt. Dedk wies zugleich die sus=-
léndische Entwicklung hin und auch darauf, dass nach
1791 in mehr als einem Zweigz des Rechts "bedeutende
Fortschritte erzielt wurden*, "Seither sind der Napolee-
jninche Kodex, das Bayrische und Preussische Gesetzbuch
und das in sehr vieler Hinsicht sehr hervorragende
(Osterreichische Gesetzbuch entstanden." Diese firderten
die Beziehungen unter den einzelnen Biirgern und wie
von Tag zu Tag der Eangol an einem systematisierten
biirgerlichen Gesetzbuch immer spiirbarer wird, so ist die
gesetzgebende Kirperschaft nicht in den Kreis der Be-
htrde der im Jahre 1791 gebildeten Delegation gedringt
und zu blosser Flickarbeit verurteilt und ihre Arbeit
bringt nach so hervorragenden Beispielen weniger Schwie-

rigkeit mit siche2!

Dedk machte den Vorschlag, einen Bezirksausschuss
zu bestellten, dessen Aufgabe weder die Kontrolle der

Arbeit der Landesdelegation noch die Vorbereitung neuer
Gesetze sein sollte, sondern "die Abhandlung der regni-
kolaren Delegation in Prinzipien abzuleiten und dement-
sprechend die Fragen vereinfachend, das Geriist elnes
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systematisierten Kodex auszuarbeiten". Dedk meinte,
dies sei der einzige Weg, um den Entwurf eines bilrger-

lichen Gesetzbuches fertigzustellen und zul erledigt
In der Diskussion, welche dem Vorschlag Dedks folgte,
berief sich der Abgeordnete von Verdcze, Szalopek, dqh
auf, dass das Leitprinzip der ungarischen Gesetze das
Gesetz der Natur sei. Der Abgeordnete von GomSr, Ragdlyi,
_war gegen das systematisierte Gesetzbuch, denn seiner
“einung nach "pflegt die Bestimmung der Prinzipien bei
den freien Nationen sehr schwierig zu sein", "England
ist die élteste der freien Nationen, aber sie dachten
noch nicht an einen systematischen biirgerlichen Kodex,
sondern dass die Mingel des Gesetzes durch die Gesetz-
gebung ordentlich nach und nach behoben werden. Kodizes
gibt es meistens nur dort, wo sie durch die Willkiir
der absoluten Macht, oder durch das Durcheinander der
Ordnung eingefilhrt wurde," Dedk erwiderte dem Abgeord-
neten von Verdcze ironisch, dass auch bei uns das Ge-
setz der Natur nicht immer eingehalten werde. Darauf
welst die Praescriptio und die Incapacitaa hin, die
liehrneit der Unteren Tafel hat schliesslich von der
Entsendung des Ausschusses Abstand genommen und sie woll-
ten die Frage erst im Lautazder Arbeit der lLandeskommis-~
sion zur Beratung vorlegen, Und dazu kam es nicht.

Auch das Operstum kam nicht vor das Plenum der
Gesetzgebung. Die Diskussionen der éinzelnen Fragen
wiederholten sich aber in der Nationslversammlung von
1832-3%6 und in den Debatten der Nationalversammlung
treffen wir viel mehr fortschrittliche leinungen als
bei den Arbeiten der Landeskommission zu den Fragen der
Grundablosung, der Sicherung der Person und des Vermdgens
der Bauern und der Einschrinkung der Patrimonialgeriohte.
Doch die reaktionidren Rinke des Hofes verhinderten, dass

diese Vorlagen zu Gesetzen werden. Die Grundabldsung



wurde mit 26 gegen 22 Komitatstimmen abgelehnt, die
Sicherung der Person und des Besitzes der Bauern wurde
zwar im ersten Gang angenommen, aber bei der Abstim-
mung nach der reaktioniren kioniglichen Antwort wurde
die Inartikulierung dieser Garantien mit 27 Stimmen
gegen 21 abgelehnt. Auch eine solche Einschridnkung
der Patrimonialgerichte, dass frozesse zwischen Gutsherr
und Leibeigenem ihrer Kompetenz vollig entzogen werden,
wurde mit 25 gegen 23 Stimmen abgelehnt und im Gesetzar-
tikel 10 vom Jahre 1836 gelang es nur soviel zu sichern,
dass in einem Prozess zwischen dem Gutshermund seinem
Leibeigenen vor dem Patrimonialgericht der Gutsherr oder
sein Gutsverwalter bei der Verhandlung weder Vorsitzender
noch Richter sein kann.

Als Abgeordnete von Zala Ferenc Dedk und Kdroly
Hertelendy beklagten in ihrem Deputiertenbericht an die
Generalversammlung des Komitats Zala nach Abschluss der
Naetionalversammlung das Schicksal der Urbarialvorlagen.
Ubzwar nach einem langen Kampf auch die Magnaten zust
ten, dass die Grundabldsung ermdglicht werde, verwies
die kdnigliche Antwort die ganze Frage in den Rahmen
der systematischen Arbeit der Gesetzgebung und verhin-
derte so deren Verwirklichung, Gesetzartikel 8 iiber
die Vermigens-~ und Personalgarantie der Leibeigenen
wurde gestrichen, aber es gelang doch jenen Teil, der
die Urbariaslverhiiltnisse behandelte in den Gesetzarti-
kel 7 hiniiberzuretten und so "ist die Person des Leibeige-
nen ebenfalls wenigstens in ihren Urbarialbeziehungen
gegen die Willkiir gesetzlich geschﬁtzt".32 Sie berichte-
ten schliesslich liber den erfolglosen Versuch, das Pat-
rimonialgericht abzuschaffen und lber den geringen Er-
folg, dass in Zukunft der Gutsherr nicht mehr Partei und
Richter in einer Person sein kann. Im weiteren konnten
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die Abgeordneten iiber keine Versuche zur Schaffung der
biirgerlichen Kodifikation Bericht erstatten, forderten
aber die Sicherung des "Eigentums und der Freiheit"
fur Nichtadelige, das die Grundlage fur die Scha ffung
der blirgerlichen Kodifikation wire, deren Verwirklichung
sie von der nichsten Gesetzgebung erhoffte n.->

Obzwar die Zeit noch nicht herangereift war, dass
die Nationalversammlung die zivilrechtliche Kodifikation
durchsetze, treffen wir in der Literatur bereits die
ersten Schritte in deren ®ichtung., Wir denken hier nicht
an die namhaften Pfleger des einheimischen Rechtes, obzwar
von Istvdn Huszty dber Imre Kelemen3§ und Sédndor Kﬁvy3
bis Igndc Frank>' die Pfleger des Ius Patrium das System
des Zivilrechts innerhalb der Rahmen der feudalen Rechts-
ordnung geschaffen haben., Es besteht kein Zweifel, dass
die namhaften Privatrechtler im letzten Abschnitt des
feudalen Zeitalters in Ungarn einen grossen Einfluss suf
die Rechtspraxis auslibten und ihre Werke hitten auch die
Grundlagen fiir die Kodifiketion sein kidnnen. Schon Huszty
war bestrebt, statt bloss zu kommentieren, zu dogmati-
sieren, und Kelemen, Kvy und noch eher Ignéc Frank waren
forensis Autoritédten, ihre Schriften bezogen sich auf
die Praxis, welche aus Mangel an Gesetzen dieses "Juris-
tenrecht" in Ungern viefach anwandte., Wer sich auf diese
Autoritédten "beri%i,konnte beim Gericht mit Wiirdigung
seiner Ansicht rechnen".” Diese Rechtsentwicklung und
die Systematisierung des Materials aber bedeutete noch
keine birgerliche zivilrechtliche Kodifikation, die
nach den Worten von Ferenc Dedk auf die westlichen Kodi-
zes, in erster Linie auf den Napoleonischen und suf das
Usterreichische Allgemeine Blirgerliche Gesetzbuch sus—
gerichtet war. Bei Kelemen, Kbtvy, Igndc Frank finden wir
zwar naturrechtliche Grundlagen und das bedeutete die
Anerkennung der biirgerlichen Gesetze. Bei Frank kdnnen



wir spidter auch die Wirkung der deutschen historischen
Rechtsschule beobachten, die ausgesprochen reaktionir
war.3g Es ist gber eine Tatsache, dass sich bel Frank
nicht mur die Ausserungen der historischen Rechtsschule
gegen die Kodifikation widerspiegeln, vielmehr jene
Stellungnahme der Schule, dass die Rezeption des rdmi-
schen Rechtes begriindet sei, denn das hat auch das Volk
rezipiert.40

Wiahrend aber die Kathederjuristen - besonders Ig-
nidc Frank - das hochste Niveau der Rechtspflege im feu-
dalen Zeitalter erreicht hatten, iliberschritten sie die
Rahmen der feudalen Ordnung nicht. = Unter unseren fort-
schrittlichen Denkern zeigen die Schriften des spiteren
Kodifikators Ldszldé Szalay die Aussicht suf den birger-
lichen Kodax.42 Szalay gehtrte zu denen, die das meiste
fiir die Anerkennung der Notwendigkeit der Kodifikation
unternommen haben. Er vertrat den Fortschritt im unga-
rischen Reformzeitalter und trug den Gedanken des Fort-
schritts in der ungarischen Rechtsphilosophie, aber =
nach Hegel - in idealistischer Form.43 Szalay bewertete
in einer umfassenden Abhandlung die Momente der europidi-
schen Kodifikstion. Besonders eingehend befasste sich
er mit der franzdsischen biirgerlichen Kodifikation und
untersuchte deren Wirkung auf die Rechtsentwicklung des
Kontinents, iiber die Engels spédter zutreffend sagte,
der Code Napoleon sei das Gesetzbuch das allen neuen
kodifikationen in'allen Weltteilen zugrunde liegt.

Auch Szalay hielt den Code Napoleon fiir das Musterbild
des idealen biirgerlicaen Gesetzbuches, ~ weil "die
franzdsische Gesetzgebung der Typ oder, wenn es s0 ge-
fillt, der Spiegel der Ideen, der NEEQ’ der Richtung
des biirgerlichen Fortschritts ist". Szalay gedachte -
auch des Auftritts Savignys gegen die Kodifikation, der




in einer von oben gelenkten Kodifikation um den Durch-
bruch des deutschen Volksgeistes besorgt war.47 Aber
Hegel und sein Schiller Eduard Gans brachten den Skepti-
zismus der historischen Schule zu Fall und die Kodifika=-
tion trat sowohl in biirgerlichen wie auch in Strafsachen
in den Vordergrund. Einen besonders grossen Schwung

nahm die strafrechtliche Kodifikation, und zwar nicht nur
auf dem Kontinent, sondern auch in Amerika.

Der Autor machte in der zweiten Hilfte seiner Ab=-
handlung einen Vorschlag zum Tempo der Arbeit der Kodi-
fikation und stellte die Schaffung des durch die tégliche
Praxis aufgeworfenen Strafgesetzbuches in den Vordergrund,
Die Nationalversammlung von 183%9/40 hat nimlich einen Lan-
desausschuss "zur Ausarbeitung des Straf- und Korrektions-
systems" bestellt und verordnet, dass der ausserordentlich
zahlreiche Ausschuss die A:c:beiten "der niichsten National-
versammlung unbedingt unterbreite" /Gesetzartikel 5wdJ,.
1840/«

Auch Dedk sprach in seinem Bericht von 1840, den er
mit seinem MNitabgeordneten von Zgla unterbreitete, lber
die Bestellung des Ausschusses. Aber im Deputiertenbe-
richt wurde - die biirgerrechtliche KodifikntiggiggL
wihnt, obzwar sie in einer - und in der biirgerrechtlichen
Umgestaltung sehr bedeutenden - Tellfrage auf dem Gebiete
des \lechselrechtes iliber eine Kodifikation Rechenschaft
hiitten ablegen konnen /Gesetzartikel 15 vJ. 1840/, wel-
che die Fragen des materiellen und Verfahrensrechts und die
Errichtung neuer, bereits blirgerlicher Gerichte gleicher-
weise enthielt, In Richtung des Fortschrittes wiesen die
Gesetzartikel /16, 12, 19, 20, 22/ vom Jahre 1840 iiber
die Kaufleute, die Rechtsverhidltnisse der Fabriken, die
Gremien der Kaufleute und der llakler, der Spediteure
und lber den Konkurs, die zwar die Rahmen der Stdande



nicht iiberschritten, doch ihre Reglung bereits die Vor-
bereitung der blirgerlichen Verhdltnisse beabsichtigte.

Noch ein fortschrittlicher Vorschlag:das Straf-
gesetzbuch wurde gerade unter Mitwirkung von Ferenc Dedk
und Lészld Szalay fiir die Nationalversammlung von 1843%/44
fertig, ~ obzwar auch diesmal von einer umfassenden biir=
gerrechtlichen Kodifikation nicht die Rede war. Aber das
Strafgesetzbuch durchbrach die Phalanx der Stidndeprivile
gien und wollte im materiellen und formellen Strafwzecht
die Gleichberechtigung vor dem Gesetz verwirklichen. Uber
die Gesetzvorlagen& usserten sich die europdischen Ver-
treten der Strafrechtswissenschaft, unter ihnen der Hei=
delberger littermaier, mit grosser Anerkennung. 0 pie
in den Vorlagen enthaltenen fortschrittlichen Massnahmen
wurden aber bereits im Laufe der Vorbereitung von der
“ghrheit des Landesausschusses und dann teilweise von den
konservativen Kriaften der Unteren Tafel beschnitten und
obzwar schliesslich die Untere Tafel die fortschrittlichen
Massnahmen der Vorlage annahm, wurden sie infolge der
Opposition der konservativen lehrheit der Oberen Tafel
nicht zum Gesetz erhoben.

Der liberalen Merheit der Unteren Tafel gelang es
in dieser Nationalversammlung dennoch, eine bedeutende
biirgerrechtliche Reform zu verabschieden: Die Erwelterung
des Bigentums der Adelsgiiter auf Nichtadlige /Gesetzarti=
kel 4 %J. 1844/, und gleichzeitig wurde auch der personals
le Statusunterschied ligquidiert, wonach in den meisten
6ffentlichen Amtern nur Adlige angestellt werden konnten.
Gesetzartikel 5 v.J. 1844 gestattete von nun an die Anstel
lung von Nichtadeligen in jedem &ffentlichen Amt, Es ge=-
lang, noch einige, in Richtung der blirgerlichen Umge-
staltung weisende Gesetze /Gegenseitigkeit der Religions=
gemeinschaften, Weiterentwicklung des Wechselgesetzes,
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3etei%§ng des Adels an den Spesen der Nationslversam-
lung/ unter Dach und Fach zu bringen, aber die Ver-
‘irklichung der Grundfragen des biirgerlichen Gesetz-
uches /Abschaffung des Urbariums und der Avitizitat/
)1ieb noch immer eine ferpe Hoffnung,.

Und doch wiinscht die im Juni 1847 verfertigte
ppositionserklirung die Durchfiihrung von weiteren be-

eutenden Schritten in Richtung der blirgerlichen Gleich-

eit, wie z.B. die allgemeine Steuerpflicht, die Beteili-
ung der Nichtadligen an den munizipalen und ortsbehdrd-

ichen Rechten, die Erkldrung der Gleichberechtigung

or dem Gesetz, die Abschaffung des Urbariums und der
vitizitat,

Um der Opposition den Wind aus den Segeln zu nehmen,
erfertigte der Hof fiir die nichste - fiir November 1847
inberufene - Nationalversammlung kdnigliche Propositionen,
elche die oppositionellen Wiinsche enthiel%%n, up wo es
ur mdglich war, den Wert der Reformen herabsetzes , In
en kdniglichen Propositionen waren zwar die Eynbablsung
as Stimmrecht der kdniglichen Stddte in der National-
ersammlung und ihre innere Reform, die Fdrderung des
andels und des Verkehrs enthalten, doch dies alles in
en konservativen Rahmen der feudalen Reformen.

Eine systematische Kodifiketion figurierte vor-
iufig in den kdniglichen Propositionen bloss sls Neube-
atung des Strafgesetzbuches. Auf biirgertechtlicher
inie mussten zunichst die Grundlagen - die Abachaffung
28 Urbarialwesens und der Avitizitdt - verwirklicht
srden, danach hitte das so entstandene zivilrechtliche
iterial kodifiziert werden kidnnen. So hat es sich auch
iszlé Szalay vergestellt, bei dem auf der Rangliste
ich Wichtigkeit der Bestandelemente der neuen Ordnung
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"das in der P;rne bereits herausragende biirgerliche Ge=-
setzbuch" figuriert, "dieser Schlussstein des gesamten
Bauwerkes, dieser klare Deus terminus des Lebens in der
Pussta, dieses unerlissliche Unternehmen sobald die
Sache der Avitizitit und der Eigentumsverhdltnisse er-
ledigt sein wird". Und er betrachtete dies alles als
eine politische Form der fiir das sine qua non dgr biir-
gerlichen Umgestaltung gehaltene Konzentration.”  Darauf
hitte men - was den Inhalt der kdniglichen Proposition
von 1847 anbelangt - noch lange warten miissen. Die fir
die Nationalversammlung fertiggestellten Deputierten-—
instruktionen aber enthielten - in den fortschrittlichen
Komitaten - viel radikalere Forderungen als die den ko=
niglichen Propositionen beigefiigten bescheidenen Vor=-
schliige, An der Spitze stenht die Instruktion des leiten=
den Komitats Pest, deren Verfasser der zum Abgeordneten
gewidhlte Lajos Kossuth ware Diese Instruktion wies neb
der Forderung nach Abschaffung der Avitizitat bereits da
auf hinh, dess ein biirgerliches Gesetzbuch notwendig sei,
doch bis dessen griindliche  Ausarbeitung schlage sie
fiir die auf die Abschaffung der Avitizitdt beziiglichen
Fragen provisorische Verfiigungen vore 6

Die wesentlichen Purkte der Deputierteninstruktio-
nen des Komitats Pest nahmen die meisten fortschrittli-

chen Komitate an, sber die Verwirklichung der blirgerlich
Umgestaltung blieb dem Mirz 1848 vorbehalten. Im Friihjahr
des Jahres 1848 fegte = wie bekannt - eine revolutionire
Welle iiber Buropa hinweg und sie brachte auch die Kodi-
fizierung der wichtigsten Fragen der biirgerlichen Umge-
staltung in Ungaru.

Die Sache des biirgerlichen Geaetzbuchas hing Jett
mit der Abschaffung der Avitizitét zusammen. Bereits auf
der Bezirkstagung vom 9. Dezember 1847 unterbreitete
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ier konservative Pdl Somssich, Abgeordneter des Komitats
Baranya, einen Antrag zur Modifizierung und teilweisen
\bschaffung der Avitizitdt.” Mehrere Abgeordnete
vinschten die vdllige Abschaffung, darum bestellte die
Bezirkstagung zur Losung der Avitizitédtsverhiltnisse
8inen Bezirksausschuss, aber ohne jedwede Verfligung
ind beauftragte ihn mit der Auserbeitung der Vorlage.
Der Ausschusskam gewiss nicht vorwdrts, denn Somasich
nachte am 19, Mdrz in Pressburg /heute Bratislava/ wie-
ier einen Vorschlag, dass zur Zai%, da die Besitzer-
classe durch die Aufhebung der Leibeigenschaft bedeutende
Jpfer erwarten, der Adelsbesitz von den Fesseln der Avi-
tizitét befreit werden miisste. Da auch die Opposition

ien Vorschlag billigte, wurde Somssich beauftragt, den
Vorschlag auszuarbeiten und am nichsten Tag vorzulegen,
Am nidchsten Tag wollte Somssich den Vorschlag [iber die
Abschaffung der Avitizitédt zurilickziehen, aber er wurde
aufs neue beauftragt, eine Gesetzvorlage zu verfassen,
Schliesslich unterbreitete Somssich am 23, Mirz seinen
lorschlag, der jedoch wegen seiner umstindlichen Verfii-
gungenﬁ;on der fortschrittlichen Mehrheit abgelehnt

purde,

o8

Den Vorschlag verfertigte demnoch' nicht Somssich,
sondern auf Dedks Antrag suf der Besirksta&nng vom 28,
lirz formulierte ihn der Abgeordnete des Komitats Pest
yihrend der Sitzung selbst, = Die aus zwei Punkten be-
stehende Vorlage nahm die Plenarsitzung am selben Tag
gegen den Einspruch einiger konservativer Abgeordneter
1it riesiger llehrheit an., ° Auch die Magnaten nahme
im 29, Mdrz den Beschluss der Abgeordnetentafel an,
and so wurde er bereits am 30, Hhrzf;ur Sanktionierung
nterbreitet, ~ Der Hof gab bereits am 3. April seine
Zustimmung bekannt,. 5 Der so ausgearbeitete Gesetzarti-
el 15 vom Jahre 1848 erklirte grundsitzlich die Ab-



schaffung der Avitizitdt und kiindigte zugleich die Fer=-

tigstellung des biirgerlichen Gesetzbuches an, "Das Mi=-
nisterium wird aufgrund der vollstdndigen und vollkomm

Abschaffung der Avitizitdt das biirgerliche Gesetzbuch
ausarbeiten und die Vorlage dieses Gesetzbuches der
néichsten Nationalversammlung unterbreiten" /§ 1/. VWie
ernst die Miarz-Gesetzgebung die Abschaffung der Aviti-
zitdt und d;a baldigste Ausarbeitung des biirgerlichen
Gesetzbuches nahm, zeigt die Verfiigung des nichsten Ab=
satzes des Gesetzes, dass "bis zur ndchsten Nationalver-
sammlung alle Prozesse, die aufgrund der Avitizitdts-
verhiiltnisse jangeatrengt wurden, und durch ein Endurtei]
noch nicht abgeschlossen sind, auspendiert werden",
Gleichzeitig wurde die Einleitung neuer Avitizitdts-
prozesse verboten.

Nach der Umsiedlung der Regierung nach Pest
wollte Justizminister Ferenc Dedk die Ausarbeitung des

Gesetzbuches beginnen. In einem Rundschreiben vom 5,
Mai iiber den Wirkungskreis des lbiinisteriums wies er be-
relts auf die Schaffung der Rahmen hin: "Der Justizmi-
nister soll die Vorlage des Straf-, des Blirgerlichen und
des Berggesetzbuches vorbereiten." Zu dieser Arbeit wer-
den ausser den ordentlichen Angestellten auch "fachkundi.
ge Personen" hinzugezogen, ausserdem "nimmt der Justiz-
minister die zweckdienliche Mitarbeit eines jeden Staat
biirgers gern an", Er teilte sogar mit, dass er es be-
griisse ,wenn jemand zu irgendeinem der Gegenstdnde ent-
weder die ganze Frage umfassende oder Detailfragen be-
riihrende Voraohlﬁga-einreicht.eg

Ferenc Dedk richtete im Justizministerium auch
eine "gesetzbuchschaffende® Abteilung ein und bestimmte
unter anderem als ihre Aufgabe die Fertigstellung "des
Straf-, Biirgerlichen und Berggesetzbuches". An die Spitz
der Abtellung wurde Liszl$ Szalay, der "fortschrittlichsti
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theoretische Jurist" der Epoche gestellt, der auf der
Ebene der Wissenschaft bereits seit einem Jahrzehntf oinap
Kampf filir die reveolutionire Uminderung des Biirgerrechts,
fiir die Schaffung des blirgerlichen Gesetzbuches geflihrt
hate C Szalay aber wurde bereits im Friih jahr des Jahres
1848 durch die Regierung mit einer diplomatischen Mission
nach Deutschland und sp*ter durch den Wehrausschuss nach
Frankreich und England entsandt. Am 29, Mai schrieb er
einen Brief aus Frankfurt, und so konnte er die ungari-
sche Kodifikation nicht fiihren. Der gesetzbuchschaf=-
fenden Abteilung blieb such keine Zeit mehr, den Auftrag
des Gesetzartikels 15 vJ. 1848 "bis zur nichsten National=-
versammlung" zu erfiillen, denn die Nationalversemmlung
wurde bereits fir den 2, Juli 1848 einberufen. Und in dem
kurz derauf zum Freiheitskrieg gezwungenen lend konzentrier-
_ %e sich die Tdtigkeit der Nationalversammlung auf die '
Fragen der lLandesverteidigung. Im September dankte auch
die Regierung ab und die revolutiondre Regierung des
Freiheitskampfes, der Wehrausschuss, konnte sich wieder
nicht mit der Kodifikationstitigkeit befassen, Im Ar-
chivmaterial des Justizministeriums der Jahre 1848/49
findet sich nur ein diinnes Akténbiindel mit ein oder

zwel Schriftstiicken 8 unter denen wir das Projekt oder

eventuell die Vor?ereitung zum blirgerlichen Gesetzbuch
vergebens suchen, 3

Koassuth sprach noch als Finanzminister in seinem
Staatshaushaltsprojekt fiir 1849 vom 1. Auguat 1848 von
der baldigen Kodifikation des bisher beinahe villig
fehlenden Bergrechtes, wobei er allerdings auf die
riesigen Schwierigkeiten der Kodifikation hinwies. "Ich
bin lberzeugi", schrieb er in seinem Bericht, "dass die
Einbringung sowohl des Bergkodex wie auch besonders
eines guten Biirgerlichen Gesetzbuches - auf normalem legis-
lativem Weg - noch lange auf sich wartenlassen wird", Er
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deutete aber auf -die Ldsung hin: "Wenn ich in Betracht
ziehe, welchen unsagbaren Einfluss das gutgeordnete
rivatrecht auf die Ruhe und den Wohlstand der Nation
haben kann und wie sehr es die alltdglichen empfind-
lichsten Interessen der Staatsbiirger bérunrt, wiirde es
mir beinshe wiinschenswert erscheinen, dass das Mini-
sterium ermichtigt werde, mit dem Beitrag eines geordne-
teren Statusrates ... wenigstens ein biirgerliches Privat-
gesetzbuch und einen Bergkodex provisorisch einzubringen;
da es leichter ist, die sich vielleicht eingeschlichenen
Fehler und Mingel zu korrigieren, eals= ein ganz neues in

allen Einzelheiten im Wege der kollegialen Ausseinasnder-
setzungen der gesetzgebenden Kdrperschaft einzubringeni"

Das erwdhnte er "als Mahnung und nicht als Antrag". So=

fort mbchte er aber den Stastsrat mit neuen Leuten auf-

fillen, die der Regierung bei der gesetzgebenden, haupt=-
siichlich bei der_ Kodifikationsarbeit eine grissere Hilfe
leisten kinnten.

Nach der Proklamierung der Unsbhingigkeit /14.
Apr1%51849/ hatte das Justizministerium der Szemere-Regie-
rung -~ kaum Zeit, an den Vorbereitungsarbeiten des biir-

gerlichen Rechtskodex mitzuwirken. Sogar die strenge Durch
fihrung des Avitizitidtsgesetzes wurde nicht vorbereitet,
noch weniger konnte das niichste Kettenglied, das Projekt
der biirgerlichen Kodifikation, in Angriff genommen wsr-
den, Doch fanden Beratungen iiber die Liguidierung der Ur=-
barialfragen statt, was die Reglung der Entschiddigung des
auf seinen urbarialen Grundbesitz verzichtenden Adels
bedeutete, doch lUber die Festlegung des Entsch®digungbe-
trages fiir Felder mit verschiedenem Wert konnten die
?blksvegzreter zur Zeit des Freiheitskampfes nicht einig
werden,



Es wurde auch eine Gesetzvorlage iiber die "Ab-
schaffung der feudalen Uberreste" im Justizministerium
variertigt.77 Mihdly Horvdth, der Chronist @es Freiheita-
kampfes - der auch Kultusminister in der Szemere-Regierung
war - informiert uns, dass widhrend der fieberhaften Re-

lérungstitigkeit in Debrecen, "der Innenminister ess ZUT
 Ausarbeitung des Blirgerlichen Gesetzbuches in seiner
Dienststelle einen Kodifikationsausschuss bestellt hat-
te“.TB Diese Aufzeichnung beruht zweifellos auf einem
Irrtum, denn die biirgerrechtliche Kodifikation gehdrte
Zur Kompetenz des Justizministers., Es ist aber méglich,
' dass Bertalan Szemere, der das Amt des liinisterprdsiden-
ﬁten und des Innenministers bekleidete, ebenso wie er
weinen Ausschuss fiir die Vorbereitung der Verfassung be-
fatollte, 3 auch die Vorbereitung der rechtlichen Kodifi-
‘-kation als lidnisterprésident verfiigt hatte. In den

Schriften finden wir aber keineSpur einer solchen Re-—
glerungstétigkeit,

Nach dem Zusammenbruch des Freiheitskampfes zeigte
der NeOabsolutismus, der die ungarische Verfassung und

‘die Gesetze ad acts legte und dessen Macht auf Waffenge-
walt beruhte, keine Absicht, eine Kodifikation durchzu=
fihren, Doch konnte die Abschaffung der Avitizitdt und
‘die Liquidierung des Urbarialwesens nicht rickgingig
gémacht werden - denn in den Ssterreichischen Erblanden
war die Avitizitédt nicht bekannt, und das Urbarialwesen

£ ng konnte die im birgerlichen Recht geplante Verein-
heitlichung nicht verwirklicht werden. Darum bestellte
Justizminister Anton Schmerling einen Kompilationsaus-
ischuss, in den er auch die hdchsten ungarischen Rechts-
experten einlud. So erhielten ausser den Gsterreichischen
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Juristen auch der Justizminister von 1848, Dedk, und
der namhafteste Professor fiir feudales ungarisches Pri=
vatrecht | Igndc Frank, eine Einladung. Dedk wies die
Einladung zuriick, Igndc Frank, der manchmal skrupulds
gewissenhafte |Hiiter der feudalen ungsrischen privat-
rechtlichen Institutionen, konnte den ihm gestellten
iniordarungen der Herrschaftswandlung nicht entsprechen =
er fliichtete in den Freitod.BO Schliesslich konnte die
zusemmengetretene Kommission nur das Avitizitdtspatent,
den dieses verdffentlichenden offenen Befehl fertig-
atallen.B1 Damit 6ffnete sich eigentlich der Weg zur
Einfilhrung des Osterreichischen Biirgerlichen Gesetzbuch
von 1811 in Ungarn bzw. im ehemaligen Gebiet der Krone
Stephans “des Helligen /in ' dem Mutterland, Siebenbiirgen,
Kroatien und Slawonien, der serbischen Woiwodschaft und
dem Temescher Banat sowie der Militérgrenze gebildeten
fiinf Kronlindern/,was mit dem Patent des osterreichische
Keisers Franz Joseph I. am 29, November 1852 auch voll-
zogen wurde. * Die ungarischen Kodifikationsbestrebungen
wurden vorerst durch die Geltendmachung des durch das
kaiserliche , Patent oktroyierten - ilbbrigens in mancher
Hinsicht im Vergleich zum feudalen ungarischen Recht fo
schrittlicheren, aber die ungerischen Rechtsinstitutione
v6llig ausser acht lassenden - Osterreichischen Birger=
lichen Gesetzbuches abgeldst.
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‘gunk /Unsere privatrechtliche Kodifikation und unser

= 32 -
Kurie/. Budapest 1875. Jiingste Kritik desselben in
der Dissertation im Druck von Endre Varga: 4 ki=-
rélyi kuria 1780-1849 /Die kinigliche Kurie 1780-
1849/. Landesarchiv. Behorden und Amtsgeschichte
Bd. 4.
Vgle. Philipe Harrasowsky: Geschichte der Kodifikation
des bsterreichischen Zivilrechtes. Wien 1868, S. %8 f.
derselbe: Codex Theresianus. Wien 188%-1884, I-III; de
selbe: Die Umarbeitungen des Codex Theresianus. Wien
1886. I-II. Franz Wieacker: ‘rivatrechtsgeschichte der
Neugeit. Gottingen 1967+ 2. Aufl. S. 335 ff,; daselbst
unter Note 47 die bezligliche Literatur.
Bezfiglich des Kommissionsarbeiten siehe Elemér Mdlyusz
Séndor Lipét féherceg nddor iratai. 1790-1795. /Die
Schriften des Palatins Erzherzog Alexander Leopold.
1790-1795/. Budapest 1926,
Das Material der Arbeiten des Rechtsausschusses im
Lendesarchiv. Budapest /im weiteren LeAs/ N 105, Ar=
chivum Regni, Deputatio Regnicolaris in Juridicis.
Die privatrechtliche Einschiétzung der Arbeit siehe
Rezs& Dell’Adami: Magénjogi codificatiénk és régi jo=

altes Recht/. III. Magyar Jogészegyleti Ertekezések.
XXXIII.Bd. III. Heft 6. Budapest 1887. S« 4 ff,
Punkt: 98: Entwurf einer neuen fir Ungarn bestimmten
Konstitution. Bekanntgsmacht durch Kdlmdn Benda: A
magyar jakobinusok iratal /Schriften der ungarischen
Jakobiner/. I, Budspest 1957. Se. 897-908 /ungarisch/.
Beér-Csizmadia, Torténelmiink a jogalkotds=tilkrében
/Unsere Geschici.e im Spiegel der Gesetzgebung/. Bu=
dapest 1966, S. 64l.

projektes im L.A. Budapest. Ps 53. Archiv der Famili
Berzeviczye. 4. Manuskripte. Nr. 123%. ungarisch verif-
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fentlicht Beér-Csizmadia, @.a.0., S. 649, - Berzevioczy
wollte auch das Strafrecht nach den Grundsitzen des

franzdsischen Kodex bestimmen.Uber die Titigkeit

von Berzeviczy siehe Eva H., Baldzs: Berzeviczy Gergely
a reformpolitikus. 1763-1795 /Der Reformpolitiker Ger-
gely Berzeviczy. 1763%-1795/, Budapest 1967. Das Werk
verfolgt aber Berzeviczys Lebensweg nur bis 1795,

Vgl. K. S6jka~-Zielinska: Wielkie Kodyfikacje Cywilne
XIX. Wieku, Warszawa 1973, - Die dsterreichische Rechts-
wissenschaft stellt neuerdings zutreffend iiber das

ABGB fest: Es gab keinen Vorrang des rémischen Rechts
vor anderem Material, wie man spiter behauptete und
auch das Naturrecht genoss keinen Vorrang, wenn auch
allenthalben im Gesetzbuch Vernunft und Billigkeit
durchschimmern. - Werner Ogris: Der Entwiocklungsgang
der Osterreichischen Privatrechtwissenschaft im 19,
Jahrhundert, Berlin 1968. SS. 4-~5. - Auf das aus-
gezeichnete praktische Wesen des ABGB wies Franz
Wiacker hin: a.a.0., S. 338,

Elemér Mdlyusz: @a.a.0., S.140. - vgl. Szdzadok, Jahrg,
1923, S. 34.

Kolesey Ferenc napléjs /Das Tagebuch Fgrenc Kolcseys/
1832~18%3%, Budapest 1848, S. 172,

Istvdn Barte: A fiatal Kossuth /Der junge Kossuth/.
Budapest 1966. S. 166,

Ferenc Pulszky: Visszaemlékezések a blintet5t6rvénykdnyv
kidolgozdsdra kikildott bizottsdg munkdlataira 1842/43,
/Erinnerungen an die Arbeiten der fiir die Ausarbeitung
des Strafgesetzbuches bestellten Kommission 1842/43/.
Jogtudomdnyi K&zldny, Jahrg. 1890. Nr. 47.

Die Avitizitdt /aviticitas / ist eine der wichtigsten

i _Rechtsinstitutionen und gleichzeitig aiu Hindernis des

feudalen Eigentumssystems in Ungarn gewesen, was die
vielseitige Anspruchsberechtigung der Mitglieder der
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19

- 34 =

von dem gemeinsamen erwerbenden Anherrn abstammdenden
Sippe, der sogenannten teilenden literben in Bezug auf
den Urbesitz, das heisst den durch den gemeinsamen Vor-
fahren angeworbenen Besitz, bedeutete, Uber die Urbe=
gsitztimer konnte z.B. kein Testament gemacht werden.
Die erwihnte Anspruchsberechtigung kam dann zur Geltu
wenn der Eigentiimer des Grundbesitzes dasselbe - ohne
Zustimmung der Mitglieder der Sippe - verpfﬁhden woll=
te. In diesem Falle - und auch spiter - konnte irgend-
welcher unter den Miterben den Pfandbesitz gegen Ab-
zahlung des Pfandbetrages zuriickkaufen, beziehungs-
weise - wenn er dem Verkauf nicht zugestimmt hatte -
den verksuften Grundbesitz durch Gerichtsverfahren zu=
riickbekommen. Die Avitizitdt bedeutete die vollsténdi
Bindung des Grundbesitzes und verhinderte die Kredit=-
aufnahme, was - besonders im 19. Jahrhundert - zur Mo=-
dernisierung der Grundbesitze unbedingt notwendig
war. Uber die Probleme der Avitizitdt Igndc Frank,
Gsiség és eléviilés /Avitizitét und Verjihrung/. in
Buda, 1848. - Antal Murarik, Az 6siség alapintézményé-
nek eredete /Ursprung der Grundinstitution der Aviti-
zitét/. Budapest, 1938. - Mihdly Pdrniczky, Az Osiség
a XIX.szdzadban /Die Avitizitdt im 19. Jahrhundert/.
I11és Gedenkbuch. Budapest 1942. 415 u.folg. SS.

tlber den Zehnten siehe Andor Csizmadia: A magyaror-
szdgl feuddlis jogintézmények felszdmoldsdhoz. A
decima megsziintetése /fur Liguidierung der feudalen
Rechtsinstitutionen in Ungarn. Die Abschaffung der
Dezima/. Gazdasdg és Jogtudomdny, 1969. SS. 101=131l,
a.8+0, Literatur,

Uber das lajorat vgl. Aladdr Erdélyi: Régli magyar csa-
14di hitbizomydnok torténete és joga /Geschichte und
Recht der alten ungarischen Ahnengiiter/. Budapest
1912, Bd. 2.
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Uber die R,chte der Bauern vgl., Istvdn Szab& A job-
bdgy birtokldsa az brokds jobbdgység kordban /Besitz-
tum des Leibeigenen in der ewigen Leibeigenschaft/.
Budapest 1947. - Mdrton Sarlés: A magyar jobbdgy-
telek tulajdonjogi viszonyai 1848 elétt /Eigentumsver-
hidltnisse des Fronhofes in Ungarn vor 1848/, Acta der
Universitit Eotvis Lorénd. Rechtsfakultét Bd. 1.

Heft 5. Budapest 1959, - Jénos Verga: A jobbdgyi
foldbirtoklds tipusai és problémdi 1767-1849 /Typen
und Probleme des Froneigentums 1767-1849/. Budapest
1967. a.8.0., S. 143 £, Literatur.

Uber den Rechtsstand der Religionsgemeinschafen vgl.
Andor Csizmadia: Rechtliche Beziehungen von Stasat und
Kirche in Ungarn vor 1944, Budapest 1971, - Bezlig-
lich der Erklérung der geschichtlichen Entfaltung
drs.: A magyar dllsm és az egyhdzak kislakuldsa és
gvakorlata s Horthy-korszakban /Entsteheng und

Praxis des ungarischen Staates und der Kirchen im
Horthy-Zeitalter/. Budapest 1966. Besonders S. 64
ff, und Literatur,

Uber die Insrtikulierung der Urberialkonzessionen
ligria Theresias hinasus bestand die Miglichkeit fiir
die Leibeigenen fiir den freien Kauf-Verkauf der
Nutzung ihres Urbarialgrundstiickes,

.'5 Barta: Bo.-Oo. Se 163.
4 Werke des Grafen Istvén Széchenyi, II. Serie Bd., I.

I, Teil Hitel /Kredit/ II. Teil Vildg /Welt/. Buda-
pest 1904. Stadium /letztlich: Nationmalbibliothek/

5 Kamill Sdndorffy: a.a.0. S. 61,
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27

28
29
30

31

32

33
34
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Opinlo Excelsae Regnicolaris Deputationis ... circa
objecta ad deputationem juridicam relata. Pestini
1831, III. Projecta Legum Civilium Conclusis Excel-
sae Deputationis Regnicolaris adcommodata. 163-308.
/Zweite Ausgabe in Pressburg im gleichen Jahr/ III.
Se 3=-168., Die originalen Vorschldge im Landesar-
chive A.96. Kanzlei-Abteilung. Acta Diaetalis.5.
Biindel. Die Arbeit der durch die Nationalversammlung
von 1825-27 bestellten Ausschiisse. 7. Biindel. Pro-
tokolle und Schriften der biirgerlichen Gerichts-
barkeit.
Bezirkstagung vom 24. Mai 1834, Die Rede von Dedk
verdffentlicht Mané Kényi: Dedk Ferenc beszédei
/Reden Ferenc Dedks/ 1829-1847. Bd. I. Budapest
1882, S. 66/67. - Lajos Kossuth: Orszdggyiilési Tu-
désitdsok /Lendtags-Berichte/. III. Budapest 1949.
S. 169 ff.

a.a,0s III., S. 170
8.8.0s III. Se 172/173. .
Nationalversammlung von 1832-36. 30. Dezember 1834,
Protokoll 10, Bde. S. 78.
Vgl. Jénos Varga: A jobbdgyfelszabaditds kivivédsa
1848-ban /Erkémpfung der Leibeigenenbefreiung im
Jahre 1848/, Budapest 1971. S. 10/11,
Kényl, a.a.0. I. S. 228,
Kényi, a.a.0. I. S. 227,
Jurisprudentia practica. Siehe Andor Csizmadia: A
hazali jog oktatdsa a XVIII, szézad mdsodik felében
és Huszty Istvédn Jurisprudentias Practica-ja /Unter-
richt des Heimatsrechtes in der zweiten Hdlfte des
18. Jahrhunderts und die Jurisprudentia Practica
Istvén Husztys/. Jogtudoményi Kozlony, 1967. Se
195-202,




35

36

37

Institutiones iuris privati hungarici I-IV. Pest
1814, Budae 1818,

Elementa Jurispurdentise Hungaricae. Cassovie

1800, 1804, 1807, 1814, S. Pataki a.a.0. 1817, 1823,
1830, 1835. :

Principia Juris Civilis Hungarioci., Pestini 1829, -
derselbe: A kizigazsédg torvénye Magyarhonban /Ge-
setz der Gffentlichen Gerechtigkeit in Ungarn/. Bu=-
da 1845, I-II. Einsch“tzung durch Endre Nizsalovszky;
Frank Igndc - a jogtdrténeti iskola- és & szabadsdg-
harc /Ignéc Frank - die rechtshistorische Schule und
der Freiheitskrieg/. Jogtorténeti Tanulmdnyok. III,
Budapest 1974. S. 193, ff, - Pdl Horvdth: Egyetem-
torténeti tanulmdnyok /Universitiitsgeschichtliche
Studien/, Budapest 1973. S. 37 ff. - Mdrton Sarlés:
Frank Igndc bécsi tevékenysége és haldla /Die Ttig-
keit Igndc Franks in Wien und sein Tod/. Magyar Jog,
1970. S. 243 ff,

38 Dcll’&dami, 8.a3,0s Se 9,

39

40

Vgl. Imre Szab4: A burzsod éllam- és jogbBlcselet
Magyaroszdgon /Die bourgecise Staats- und Rechtsphi-
losophie in Ungarn/. Budapest 1955. S. 153, Miklés
Vildghy: Az uj szakasz és a tOrvényalkotds elvi kér-
dései /Die neue Phase und Grundsatzfragen der Ge-
setzgebung/. Ungarische Akedemie der Wissenschsften.
II. Abteilung Mitteilungen. 1954, S. 219=221.

Auf diesen Dienst der historischen Rechtsschule im
Interesse des Kapitalismus weist Kdlmdn Kulesdr hin
in: Marxizmus és a torténeti jogl iskola /Marxizmus
und die historische Rechtsschule/. Jogtudomdnyi Kbz
1l6ny, 1955, S. 75.- Uber die Thesen des rtmischen
Rechts in den Werken Igndc Franks schreibt Dell’Ada-
mi: a.a,0, S, 10 £ff, = Auf die Nutzbarmachung des



41

42

43

44

45
46

47

49

Erfahrungsmaterials der historischen Rechtsschule
wies Artur Badmgartan hin, in: Die Geschichte des
gelstigen Fortschritts der Menschheit. Genf 1945, _
Se 460/61. Zitiert von Endre Nizsalovszky in: Frank
Igndo - a jogtorténeti iskola - és a szabadsdgharc,
Se 210,

Mérton Serlés verwies zwar suf die fortschrittliche
Auffassung Franks in der rechtlichen Bewertung des
Leibeigennebesitzes /A magyar jobbdgytelek tulaj-
doni viszonyail 1848 eldétt - Eigentumsverhdltnisse
des ungarischen Frongutes vor 1848, Acta fac. pol.
Univ. Bud. Tom.I. fasc.l.Separatum Szeged 1959. S.
19/20/, doch seine Meinung entspricht der heutigen
rechtlichen communis opinio nicht. Vgl. Magyar d1-
lam éa jogtdrténet /Ungarische Staats- und Rechts-
geschichte/, Universitdtslehrbuch. Budapest 1972,

S. 278. ¢

Codificatio. Budapesti Szemle 1840. Bd. I-II, Mit-
geteilt in: Publizistische Abhandlungen. Pest 1847.
Bd. I. S. 19-90.

Imre Szabé: A burzsod dllam- és jogbdlcselet Magyar-
orszdgon. S. 180,

Engels an Schmidt am 27. Oktober 1890, Marx-Engels:
Ausgewiihlte Briefe- Moskau-Leningrdd 1934, S. 380.
Vgl. Imre Szabd, a.s.0. S. 183.

Lészlé Szalay: Publicistai dolgozatok /Publizisti-
sche Abhandlungen/. II. Pest 1947. S. 67.

Vom Beruf unserer Zeit fiir Gesetzgebung und Rechts-
wissenschaft 3. Auflage, Heidelberg 1840.

Idmit 8,80, Is Se 4&.-

Die heutige Bewertung der Strafvorlage von Kdlmdn
Kovdes in: Ungarisches Lehrbuch fiir Stsats- und
Rochtsgeschichte /1972/ S. 319. Aus dem biirgerlichen




50

51

22

23

54

55

56

Zeitalter von Perenc Finkey: Az 1843%-1 biintetSjogi
Javaslatok szdz év tdvlatdbdl /Die strafrechtlichen
Vorlagen von 1843 aus der Perspektive von hundert
Jahren/. Budapest 1942,

KedehA. Mittermeler: A magyar biintetS-torvénykdnyvi
Javallatrél /Uber die Vorlage des ungarischen Straf-
gesetzbuches/. Pest 1843, S. 37.

Dariiber siehe Ldszlé Fayer: Az 1843-iki blintetSjogi
Javaslatok anyaggyilijteménye /Materialsammlung der
Strafrechtsvorschlige von 184%/. Budapest 1896
1902, I-IV.

Die Uppositionserklédrung siehe bei Mand Kényi: Dedk
Fgrenc beszédei /Die Reden von Ferent Dedk/. I. S.
617-6273,

Nationslversammlung von 1847/48. Schriftstiicke.
Nr.6. '
Publicistai dolgozatok /Publizistische Abhandlungen/.
Pest 1847. Bd, II. S. 81, Nyilt levél Triesztbbl
/Offener Brief aus Triest/ vom 25. Juli 1845,

Istvédn Barta: Kossuth Lajos az utolsd rendi Orszdg-
gylilésen, /La jos Kossuth auf dem letzten Standesland-
tag/. 1847-48. Budapest 1951, S. 168-196.

Barta: as.a.0. S. 180,

57 '"Pesti Hirlap" 16, Dezember 1847. S, 404,

58
29

60
61

62

63

"Pestli Hirlap" 17. Dezember 1847. S. 410,

Vgl. "Pesti Hirlap" Nummer vom 22, Mirz 1848, S,
244, vom 2%. Mirz S. 247. _

"Pesti Hirlap" vom 23, Mirz 1848. S. 248,

"Pesti Hirlap" vom 29, Midrz 1848, S. 270.

"Pesti Hirlap" vom 30, MkHrz 1848. S. 271l. Schriften
der Nationalversammlung von 1847-48, Nr, 87.
1847-48, orszdggyiilés. A karok és rendek /alsétdbla/
Napléja /Nationalversammlung von 1847-48, Journal
der Landesstédnde /Untere Tafel//. Pressburg 1848,



65

66

67

69

" nisteriums Va1 1848/49/.Budapest 1950. S. 182,

70

S. 187/88. |
1847- orszdggyiilés Férendi Napl$ /Nationalversammlun

von 1847-48. Journal der lagnaten/. S. 447-449,
1847-48. orszdggylilés. Iromdnyok 147. sz. /National:
versammlung von 1847-48. Schriften Nr. 147/.
8.8.,0., Nr, 176, Die Verhéndlung der Vorlage vor der
Staatskonferenz bei Arpdd Kédrolyi: Az 1848-diki po=
zsonyl ,torvénycikkek az udvar eldtt /Die Pressburger
Gesetzartikel von 1848 vor dem Hof/, Budapest 1936s
Se 55, 258/59, 26l.
Das Gesetz publizierten Beér-Csizmadia: T&rténelmiini
/Unsere Geschichte/. S. 33l.
A felelSs magyar minisztérium egyes osztdlyainak te
end§i /Die Aufgaben der einzelnen Abteilungen des
verantwortlichen ungarischen Ministeriums/. Kassa
1848. S, 3 ff. Das Rundschrikben bringt Gyz6 Embers
Az 1848/49-1 miniszterium levéltdra /Archiv des lii=

Ferenoc Mddl: lagyarorszig elsé polgdri torvénykonyve
az 1959, évi IV, torvény - a polgdri jogi kodifikde
torténetének tlikrében /Das erste biirgerliche Gesetz=
buch Ungarns, der IV, Gesetzartikel von 1959 ~ im
Spiegel der Geschichte der biirgerrechtlichen Kodifi
kation/. Mittelungen der Gesellschaftswissenschaft=
lichen Historischen abteilung der Ungarischen Akadenm
der Wissenschaften. Bd. X. 1960. S. 48. Die ausge=
zeichnete Zusammenfassung in deutscher Sprache der
ungarischen Kodifikation ebenfalls bei Mddl: Kodi-
fikation des ungarischen Privat- und Handelsrechts
im Zeitalter des Dualismus, im Band "Die Entwicklung
des Zivilrechts in Mitteleurops 1848-1944., /Hg. Ao
Csizmadi; und K.Kovécs, Budapest 1970/. I. Absatz,
Se. 87=100. Diese Abhandlung ergédnzt in vieler Hin-
sicht die Eggebnissa der Abhandlung in ungarischer
Sprache.



71 Vgl. Red. Gdbor Szalay: Szalay L&szlé levelei /Brie-
- fe lészlé Szalays/. Budapest 1913. S. 19, 121.

- Fgrenc Mddl: a.a.0. S. 51, 112, Szalay wandte spiter
~ /1853/ sein riesigeP Kodifikationswissen bei der
Fertigstellung des Biirgerlichen Gesetzbuches des

. Schwetzer Kantons Wallis an. Dariiber bei Endre
Nizsalovszky: Szalay Lészlé kiilfsldi kodifikédcids
kapcsolatai és e sioni epizéd /Die auslindischen Ko-
diﬁkstionabeziohungen Ldszl6é Szalayund die Episode
von Sion/. Allam- és Jogtudomdny, 1964. S. 175-207.
656 E'mber. 8.8.0., S. 198.

im 6. Dezember 1848 meldete der Justiz-Staatssekretir
dem Wehrausschuss, dass "die gesetzschaffende Ab-
teilung gegenwiirtig nicht funktioniert und der be-
treffende Referendaranwidrter provisorisch in der
barialabteilung beschéftigt ist", /L.A. Budapest.
ften des Wehrausschusses. 4645/1848, H.B./

@ Meldung im L.A. Budapest, Archivum Regni led. XX.
» Fasc, a.A. Nr, 3%.,al, in vollem Umfang mitgeteilt
h Beér-Csizmadia: Az 1848/49. évi népképviseleti
szdggylilés /Die Volkaiertretungs—“ationalverunn—
von 1848/49/., Budapest 1954, S. 737 ff.

die Tatigkeit des iinisteriums siehe Béla Sar-
Dedk és Vukovics. Két igazsdgiigyminiszter /Dedk
Vukovics. Zwei Justizminister/ Budapest 1970.
irtekezések a torténeti tudoményok korébSl /Abhand-
ungen aus dem Kreise der Geschichtswissenschaften/.
5.1'10. Nr. 54.

Csizmadia: Az 1848/49. évi népl:épviselati or=-
gyiilés, S. 67 ff., 874 ff,

Justizminister SebS§ Vukovics erwdhnte sie in

on liemoiren. Vukovics Seb§ Bmlékiratai /Memoiren
Sebd Vukovics/. Budapest 1894. S. 505 f£f., 874.
ihdly Horvédth: Magyarorszdg fiiggetlenségi hsrcdnak



79

8l

torténete /Geschichte des Unabhingigkeitskampfes
Ungarns/. Pest 1872. 2. Aufl. Bd. III, S. 109,
L.A. Budapest. 1849, iratok /Schriften von 1848/4¢

163/1849, B.M, Mitgeteilt durch Beér-Csizmadia, &
1848/49 évi népképviseleti orszdggyillés. S. ll4e
Ferenc Bckhart: A jog- és dllamtudomdnyi Kar tort
nete. 1667=1935 /Geschichte der Staats- und Recht
wissenschaftlichen Fakultdt., 1667-1935/. Budapest
1936, S. 394, - P4l Horvdth: A FSvdrosi Frank-Kon;
t4r milvel6dés jogtorténeti szerepe /Die Kulturs
und Rechtshistorische Rolle der hauptstédtischen
Frank-Bibliothek/. Jogtudomdnyi K&zlony, 1973. S
1-8, - Mdrton Sarlés: Frank Igndc bécsi tevékeny.
sége és haldla. S. 245/46.
Tamds Véosey: Széchenyi és a magyar magdnjog /Szé
chenyi und das ungarische Privatrecht/. Budapest
1895. S. 19. _ ‘
Magyarorszdgot illetd orszdgos torvény- és kormédn
lap /Landesgesetz- und Regierungsblatt fiir das K-
nigreich Ungarn/. III., Jhg. XIII. St. S. 480-497«
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Im unserem Aufsatz mochten wir vor sllem die et-
fa zur Zeit des Osterreichisch-ungarischen Ausgleichs
beginnenden 12 Jahre skizzenhaft iiberblicken, jene Perio-
de, die bisher in der juristischen Fachliteratur noch
nicht ausfiihrlich bearbeitet wurde. In diesen Jahren be-
ginnen sich in Ungern die prinzipiellen, theoretischen

" Diskussionen im Zusemmenhsng mit der Kodifikation des
Privatrechtes zu entfalten,und in dieser Zelit werden die
ersten, noch primitiven Kodifikationsversuche, Teilent-
wiirfe fertiggestellt.

Die Fachliteratur dieser Periode zeigt schon an-
schsulich jene wesentlichsten Meinungsverschiedenheiten
und gegensdtzlichen Meinungen, die - die Interessenge-
gensédtze der feudalen Grundbesitzerklasse und der{
allmihlich erstf@rkenden Bourgeoisie widerspiegelnd -
spiter, in den weiteren Jahrzehnten durch das ganze Zeit-
alter des ungarischen Feudalkspitalismus verfolgt werden
konnen,

I.

Zu den Aufgaben des fiir den 10. Dezember 1865

_ berufenen ungarischen Reichstages, der den Ausgleich
mit Osterreich vorbereiten und verwirklichen sollte, ge=-
horte auch die Kodifikation. Zur Zeit des Neoabsolutismus,
der dem Sturz der Freiheitskampfes von 1848/49 folgte,
‘schuf "der im Lsufe der einander folgenden Provisorien...
gestorte Rechtszustand, das unhaltbare Gemisch von ge-
gensitzlichen Rechtssystemen" eine solche Situation, in
der "suf dem Gebiet des ungarischen Rechtslebens liber-
all nur Ruinen zu beobachten sind. Es gibt keine ein=



zige eee Institution, die nicht an die unvermeidbaren
Forderungen der Neuschopfung erinnerte”. '

Ferenc Dedk hat in der Sitzung des Abgeordneten=
hauses am 2l. Mirz 1866 die Bildung mehrerer Ausschiisse
vorgeschlagen, die die notwendigen! Vorarbeiten durch-
fiilhren und Entwiirfe beziiglich "sédmtlicher Gegenstdande"
der Gesetzgebung asusarbeiten und auf diese Weise die
Beratungen des Parlaments vorbereiten sollten. Unter
den Gegenstinden, mit denen sich die Ausschiisse hitten
befassen sollen, finden wir die Ausarbeitung des biirger-
lichen Gesetzbuches und im Zusammenhang damit die "Sache
des Grundbuchs" sowie die Kodifikation des Handelsrechts
und des Bergrechts. Das Abgeordnetenhaus hat zuerst: eine
Ausschuss aus zwolf Mitgliedern "zwecks Vorbereitung
eines Vorschlags beziiglich der Aufgaben des Parlaments"
delegiert. Aufgrund der Vorlage dieses Aussehu35332 hat
das Abgeordnetenhaus einen "grossen Kodifikationsaus-
schuss" sus 95 Mitgliedern gegriindet, der seinerseits ei=
nen kleineren Ausschuss mit der Aufgabe gebildet hst,
ein Gutachten iiber das Verfshrén auf dem Gebiet der Kodi-
fikation zu geben. Der Ausschuss schlug die Bildung von
acht Kodifikations-Unterausschissen vor und umriss, wel=
che Gegenstdnde in den Arbeitskreis der einzelnen Unter-
susschiisse zu weisen sind. Lsut diesem Vorschlag war es
notwendig, dass die Unterausschiisse zu ihren Beratungen
nFachleute ausserhalb des Abgeordnetenhauses" einbezie=-
hen. Hinsichtlich unseres Themas ist zu erwihnen, dass
der I. Untersusschuss "den materiasellen Teil des biirger=
lichen Privatrechts", der II. die {ibergangsbestimmungen
im Bereich des biirgerlichen Privatrechts /Regelung der
schwebenden Fragen der abgeschaffenen Avitizitdat, der '
bars, der feudalen Reste/, der VI. Unterausschuss die d»
setzentwiirfe lber das Handels- und Wechsalrecht vorbere
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ten sollte.4

Das Parlament nahm slso schon in 1866 einen Be=-
‘schluss an, das ungarische biirgerliche Gesetzbuch aus=
zuarbaiten, dessen dringende Vorbereitung "aufgrund

jer vollen und ganzen Abschaffung der Avitizitdt" - wie
bekannt - das Ges. 15/1848 das linisterium verfiigt hat-
te.

Die Fachliteratur war bestrebt, die Kodifiksti-
onsarbeiten zu fordern, Das am 2, Januar 1866 unter der
Redaktion des Rechtsanwalts Bdlint Okrdss zum erstenmsl
erschienene Wochenblatt "Jogtudomédnyi Kozldny" begann
mit der Publikstion einer Artikelserie,” die zwar in kon=-
servativem Geist die grundsédtzlichen Probleme der Kodi-
fikation ercrterte, aber den Gedanken der Schaffung eines
privatrechtlichen Kodex unterstiitzte und forderte und
die Gegner des Kodex bekdampfte. Auf diese Diskussionen
kommen. wir noch zuriick. Das genannte Fachblatt verfolgte
. anfmerkssm _~ die Verfiigungen beziiglich /der Bildung
und Arbeit der Kodifikationsausschiiss und schlug sogar
vor, dass das Abgeordnetenhaus ein offentliches Preis-
ausschreiben zur Verfertigung von Kodexentwiirfen verkiinde.
Diese Entwiirfe sollten - nach besonderen Fachégn - das.

- System und die Grundsdtze des zu schaffenden Kodex kurz,
aber "formuliert" und begriindet enthalten, damit "die
 eingehende Ausfiihrung libersll eine sichere Basis ent-
halte", Diese Arbeiten wiirden von den Kodifikationsaus-
schiissen Uberprift und nach Stufen einen Preis erhalten,

' ausgenommen solche Arbeiten, die das Niveau der Rechts-
wissenschaft nicht erreichen oder blosse Nachahmungen wa-
.~ ren., Die angegommeneneEntwurfa wiirden die Ausschiisse
_nicht binden. Der Vorschlag beziiglich des Preisaus-
schreibens wurde nicht angenommens’
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Die juristische offentliche lMeinung war schon
damals, aber auch in den folgenden Jahren, sogar Jahr=

zehnten, geteilt. Diesbeziiglich gibt die Fachliteratur
ein klares Bild. Die retrograden Elemente traten fiir die
feudalen Interessen ein und sshen gerade in der Schaffum
eines privatrechtlichen Kodex eine "Gefshr"., Sie be-
fiirchteten, dass die Kodifikation eine kiihne Neuerung,
ungewohnte Grundsédtze und "dem nationalen Rechtsgefiihl
fremde Institutionen" dem Volk sufzwingen und es seiner
Gewohnheiten, seiner Originalitdt bersuben werde, Des-
halb hielten sie die Schaffung eines biirgerlichen Ge-
setzbuches fiir unnoétig, oder - wenn sie es auch nicht
immer offen sagten - waren bestrebt,es zeitlich mog-
lichst hinauszuschieben. Fiir die noch bestehenden feuda=
len Krifte, deren Interessen in den Beschliissen der Ju=
dexkurialkonferenz vom Jahre 1861 gewahrt wurden, konnte
namlich jede neuen Regelung oder ein neues Gesetzbuch
nur Nachteile bringen.

Einige von ihnen wiinschten anstatt eines Gesetz
buches nur die gesetzliche Reglung einzelner Teilgebiete
des Privatrechts. Andere hielten auch das fiir unnotig, de
in der geltenden Gesetzessammlung, im Corpus Iuris sowie
im Tripartitum Werb8czis und in den Dezisionen /in dem
auf Mdria Theresiss Anweisung zusammengestellten Planum
Tabulera/ verflige man iiber genug niitzliche und gute Ge=
setze. Dieses alte Rechtsmaterial miisse liberpriift und zu=-
sammengestellt werden, und die eventuell nicht mehr zeit-
gemissen,dem Rechtcleben nicht mehr entsprechenden Regell
fortzulassen wdren, Man bediirfe also keiner fremden Ge-
aetzbﬁcher,g doch auch die Schaffung eines neuen ungari=-
schen biirgerlichen Gesetzbuches kinneunterlassen werden,
was iibrigens eine sehr achwere Aufgabe wire.
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Einige Juristen jedoch vertraten im Gegensatz

zu diesen Anschsuungen die Meinung, dass die Kodifika=-
tion nicht mehr besonders problematisch sei, da mehrere,
in der neuesten Zeit geschaffende Gesetzbiicher /franzt-
'siches, osterreichisches, preussisches, shhweizerisches
ﬁfw. Gesetzbuch/ zur Verfiigung stiilnden, von denen man
das auswdhlen kdnne, was fiir Ungarn am geeignetesten
sei und dann - mit den notwendigen Hoditigiarungan und
bénderungen - angenommen werden kdnnte.

Der Rechtsanwalt Jénos Suhajda, korrespondieren-
des liitglied der Ungarischen Akademie der Wissenschaften,
‘der sich im Jahre 1866 vielleicht am eingehendsten mit
‘den Grundsédtzen der privatrechtlichen Kodifikation und
‘mit dem System und Organisation des zu schaffenden Ko=-

Landrechts” ~ und des (Osterreichischen Allgemeinen Biir-
gerlichen Gesetzbuches /ABGB/, die Grundsitze und das
System dieser Gesetzbiicher griindlich untersuchte und
sogar das im Jahre 1853 in Kraft getretene biirgerliche

jer Judexkurialkonferenz. Er zog die Schlussfolgerung,
dass die Schaffung eines blirgerlichen Gesetzbuches unbe-
dingt begriindet sei., Die Notwendigkeit der Kodifikation
%u bezweifeln, wlirde soviel bedeuten, wie ",.. jene
Ilaahlreiehen Schwierigkeiten misszuverstehen, mit denen
“wir auf dem Geblet des biirgerlichen Rechtes in den tig-

lichen Rechtsverhiltnissen zu kimpfen gezwungen sind,



und die ... den materiellen Wohlstand des Lsendes hindl

Fiir die Beseitigung der grossen liingel und df.
Rechtsunsicherheit wiirde die Systematisierung der alfe

Gesetze keinesfslls eine entsprechene Losung bedeutens
Andererseits kionne Ungarn aber auch kein auslindische
Gesetzbuch iibernehmen, denn dieses widre eben nicht ung
risch., Der Verfasser zitierte die in Ungarn so oft er
~wahnten Worte des Gesetzbuches des Konigs Stephan Ie:
"Quis Graecus regeret Lationos gracis moribus, aut qui
Letinus Graecos latinis regeret moribus" /S. Steph. i
I. Co 8o § 4./« Ungarn brauche ein neues Gesetzbuch, ¢
einerseits in einem gewissen Grade das alte ‘“‘echt, and
rerseits die derzeitigen ungarischen Verhdltnisse in Bi
tracht ziehe, Man miisse "von unseren eigenen Lebenser=
fehrungen" lernen, obzwar man snerkennen miisse, dass

sich in der neuesten Zeit bei den miteinander in '
stirkerer Beriihung stehenden Vilkern "gemeinsame Re
anschauungen" susbildete die nicht ausser acht gelass@l
werden konrfne.

Wir finden in der Literatur auch eine Auffasst
die als hochsten Grundsatz der biirgerlich-rechtlichen
Kodifikation ,nur die “utoritat des reinen Vernunft-
rechtes" anerkennt, da das Vernunftrecht "fiir stmtlicl
Rechtsverhiltnisse ewig geltende, umwiderlegbare Rechd
normen festlegt".

Auf der 1870 veranstalteten ersten Juristenven
lung, an der aus dem ganzen Land anndhernd 1700 theo
tische und praktische Juristen teilnshmen und die 1mf
schiedenen Sektionen ihre Berﬁtungen fiilhrten, unterbn
tete der Rechtsanwalt Imre Hodossy den Vorschlag die
Geltung des ABGB provisorisch wiederherzustellen. Der
Antragsteller wies darauf hin, dass das im qahro 1861
wiederhergestellte "alte Recht" - WerbSczi und das 0
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pus Iuris - nicht mehr verwendbar sei.

. Die auf der nationalen Eitelkeit beruhende "@e-
fihlspolitik" schaffte die Geltung des ABGB im Jahre

1861 ab, dessen beanstandbare Teile noch immer viel ent-
ﬂpwachender waren als das Recht vor 1848, das zahlreiche
feudale Rechtsinstituionen enthielt; diese standen auch &
z2u den Grundsdtzen der blirgerlichen Rechtsgleichheit im
Gegensatz.

Hodossy griff vom Standpunkt des Liberslismus und
des Fortschritts diejenigen sn, die untétig auf die "0f-

dass einer erfolgreichen nationslen Kodifikation eine
reiche nationale Rechtswiscenschaft vorangehen miisse.

? ese Voraussetzung eber fehlte bei uns, ihr Heranrei/fen
ibzuwarten, haben wir keine Zeit. Seit der Judexkurialkop-
ferenz, die das damals mit oktroyierter Geltung tatsich-
lich bestehende und sich im grossen und ganzen sls zweck-
lissig erwissene Gsterreichische biirgerliche Rechtssystem
terstort und grosstenteils die Geltung des WerbSczi’schen
techts wiederhergestellt hat, sind neun Jahrs verflossen
nd die bitteren Erfahrungen dieser Yahre sprechen deut-
dcher als jede Uberlegung. Nie war eine Rechtspflege 1n
iner beklagenswerteren Lage, als jetzt die unsere.

Der Antragsteller machte die Gegner der Rezeption
er ausléndischen Rechtsinstitutionen darauf aufmerksam,
jass im Jahre 1848 unverziiglich ohne Ulbergeng zahlreiche
plche richtigen Institutionen des Gffentlichen Rechts

ad der Nationaltkonomie von den fortschrittlicheren Lin-
ra iibernommen wurden /statt der sténdischen Verfassung
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die Rechtsgleichheit, statt der Avitizitat das individuel
le freie Eigentum;-stett der Fronarbeit der Bauern die
vertragliche freie Arbeit usw./, die unser friiheres pri-
vatrechtliches System ungeniigend, ja sogar vollkommen

unbrauchbar machten. Ubernahmen wir slso jetzt auch die
den neuen Verhdltnissen entsprechenden zivilrechtlichen
Institutionen! Dann kidnnen wir weiter unsere eigenen iege
gehen.

Hodossy sah als Abgeordneter von Tag zu Tag kla=
rer, dass die Kodifikation ein Stiefkind sowohl der Re=

glerung wie des Parlaments war die Gesetzvorbereitung wur
de nicht energisch in Angriff genommen, und fiir diesen
Zweck wurde auch im Budget keinentsprechender Betrag ge-
sichert.  Die Schaffung des ungarischen biirgerlichen Ge:
setzbuches werde also noch lange Zeit auf sich warten las:
sen. Unter den iiberaus komplizierten Verhidltnissen sei
aber schnelle Hilfe notig. Ein geeignetes liittel wére das
unverziigliche Inkraftsetzen der im Jahre 1861 ausser
Kraft gesetzten Teile des ABGB., Diesbeziiglich sei die
Aufgabe dadurch erleichtert, dass in den siebenbiirgi=-
schen Teilen Ungarns dieses Gesetzbuch, von dem ein Zehntel

nur izu_revidieren wédre, in seinem vollen Umfang in Gel=
tung 5€1,' und auch suf dem Gebiet des eng genommenen Un=
garn ein bedeutender Teil dieses Kodex weiter in Kraft

_ |, tatsdchlich sogar - zwar nicht eingestandenq-ale“"
ungarischen Gerichte die iibrigen Teile des ABGB bei der
Entscheidung vieler rechtlicher Fragen als Rechijuelle
benutzte

Im Lsufe der weiteren Diskussion nahm die grosse
Mehrheit der Redner gegen Hodossy's Antrag Stellung. Die
Anhinger des "nstionalen Standpunktes" argumentierten
unter anderem damit, dass eine Revision des ABGB fast so
viel Zeit in Anspruch nehmen wiirde wie die Vorbereitung



jines selbstindigen Kodex, die Revision wiirde sogar die
| letzteren die Krifte entzighen und die begonnenen Kodi-
jkationsarbeiten hindern. ?

1 Schliesslich hat die zusténdige Sektion der Ju-
qstenversammlung mit iiberwiegender Mehrheit den Vorschlag

les Inkraftsetzens des ABGB verworfen, nahm aber entschie-
;fn Stellung, dass die Verfertigung eines ungarischen
ﬂlgemeinen zivilrechtlichen Gesetzbuches "brennend not-
endig sei",

In den Diskussionen in der Literatur tauchte aber
joch wihrend der spidteren Yahre der Gedanke der Rezeption
les ABGB auf. Nach zweéi Jahren betonte Antal Rentmeister,
rofessor der kgl. Rechtsakademie zu Pressburg /heute

ratislava/ in seiner Artikelserie iiber die Kodifikation
es frivatrechts, dass die "Rezeption" des ABGB nichts

nderes ware als "eine Beseitigung der momentanen Schwie-

ereiten um dem Preis der Wiirde der HationF 20

“ Es ist interessant, dass Rentmbister zugleich zu
er Folgerung gelangte, dass wir sus eigener Kraft "kein
hﬂapreohendes Gesetzbuch schaffen kdnnen". Der "schlech-
m Zustand" der ungarischen Rechtswissenschaft werde den
rfolg der Kodifikation vereiteln. Trotzdem sollen die
?@mﬂan Beispiele, die Hilfe der ausléndischen Rechts-
. senschaft nicht in Anspruch genommen werden. "Oder
fen wir glauben, dass, wie mit deutschem Geld die un-
#rische Eisenbahn gebaut werden kasnn, so auch aus der
kntachen Rechtswiaaenaohaft ein ungarisches Gesetz ent-
itehen kann," 2l pDieser senr konservativ eihgestellte
kchtsprofessor sah keine andere Moglichkeit, als den
lat von Savigny zu befolgen und die Arbeit der Kodifike-
hon auf eine Zeit zu vertagen, wenn die "nationale In-
elligenz, die den Gesetzentwurf vorbereitet, das zu be-
rbeitende Material vollkommen beherrscht". Er hatte
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eine besondere Vorstellung davon !, wie dieses Ziel zu
erreichen sei. Als wichtigste Vorbedingung der Entwick-

lung der ungarischen Rechtswissenschaft bezeichnete er
das Studium des alten Rechts. "Wir konnen nicht nur ei
ungarisch geartete Institution nationalen Ursprungs
suchen ..., die aus der Menge der ohne Nachsicht unifor-
mierenden Bestrebungen unseres Jshrhunderts" gerettet
und selbstdndig weiterentwickelt werden kann. lian muss
also ergriinden| forschen und mit scharfem Auge jede
Scholle untersuchen, die durch die rechtsgeschichtliche
Forschung aufgeworfen wird, bis wir den im eigenen Bode
vergrabenen Schatz vollkommen finden."2

Diese Ertrterung ist gleichsam ein klassisches
Beispiel der die feudalen Interessen verteidigenden be-

schrinkten nationalen Voreingenommenheit, die nur in
die "ruhmreiche™ Vergangenheit schaut und jeden Fort-
schritt zu verhindern trachtet. Ein sllgemein beliebtes
Axiom jener, die gegen die Einfilhrung der im Ausland be=-
wihrten modernen Rechtsinstitute @n das "Nationalge~
fihl" appellierten, war: "non omne tellus alit arborem",

Rentmeisters Anschauungen iiber die Moglichkeit
der "Modernisierung der veralteten feudalen ungarischen

Rechtsinstitutionen kdnnen mit Recht mit der Meinung des
Universitédtsprofessors Gustav Wenczel in Parallele ge=-
stellt werden, wonach das Tripartitum von Werbdezi al-
len eine wichtige Unterstitzung und Hilfe leisten wird,
die den nationalen Charakter unseres Rechtes auch in de:
Zukunft nach Wdglichkeit bewshren méchten.">>

Auch Imre zlinszky’korreapondierendes Mitlied
der Akademie, vertrat feudale Interessen - ebenfslls
mit nationalen Losungen getarnt -, wonach im Erbrecht
auch weiterhin "zwecks Aufrechterhaltung der Nation"
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‘die Wahrung der vor vielen Jahrhunderten ausgebildeten
Differenz zwischen den geerbten und den erworbenen Gi-
‘téern unbedingt notwendig ist. Beziiglich des Familien-
ond Erbrechts miisse man nidmlich "den nationalen Cha-
rakter, die nationale Besonderheit, den nationalen Ge-
nins ... pflegen”.

Eine ganz sandere, den obigen entgegensetzte
Position bezogen Rezsd Dell’Adami und Séndor Daempf,
2 Werke befassen sich mit der Kodifikstion das Pri-
‘vatrechts und erschienen im selben Jahr /1877/ wie die
‘oben angefiihrten Werke von Rentmeister und Zlinszky.

Rezs§ Dell’Adami, der sehr begabte junge Jurist
'stellte sich mit seinem Buch "Die Kodifikation des un-
‘garischen materiellen Privatrechts" im Alter von 27 Jah-
‘ren als der konsequenteste, radikale Vertreter des blir-
‘gerlichen Fortschrittes in der Rechtswissenschaft vor,
Er griff mit einem imponierenden wissenschaftlichen
Apparat und mit scharfer Ironie die Hauptvertreter der
‘konservativen, feudalen "rechtsgeschichtlichen Schule®,
‘Wenczel, Zlinszky und Genossen an. Er bewies in asllen
Einzelheiten, bezugnehmend such suf die Feststellungen
‘yon Ignic Frank, dem bedeutendsten ungarischen Rechts-
senschaftler des feudalen Zeitalters, dass das im
partitum niedergelegte "altbegriindete Recht" zu ei-
pem Grossteil nicht ungarischen, sondern fremden Ur-

rung ist /Kirchenrecht, germanisches feudales Recht,
sches Recht/ f und dass Wenczel und| befdhrten umter .
ang auf den "Genius unserer Nation" hiufig die Wie-
g ellunﬁaoder Wahrung slter deutscher Rechtsinsti-
fordern.  Das WerbSczische Recht habe sich iiber-
seil vbollig veraltet, folglich kinne "das altbe-
'=2;0 Recht in unserem Zeitalter nicht bestehen blei-
» Der Verfasser kidmpfte gegen das slte ungari-



. des Kagpitalismus hinweist,.
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sche feudale Privatrecht fir den freien Vettbewerb, fiir
die Freiheit des Warenverkehrs 7, ihn schwebte sogar

irgendein Weltrecht vor, das auf die spitere Entwicklung

Nach Dell’Adamil besteht das Wesen der Kodifika-
tion darin, dass durch die organische Einheit des Rechts
mit den konkreten gesellschaftlichen Verhiltnissen ge-
sichert werde.29 Er erkannte, dass sich zuerst die wirt-
schaftlichen Verhiltnisse entwickeln und demzufolge
zwischen ihnen und dem Recht eine Inkongruenz entstehts
Bs s&l erforderlich, dass der Gesetzgeber diese Tat-
sache wahrnehme und durch die Schaffung eines neuen Ge-
setzes die Rechtsverhiltnisse auf das Niveau der ent-
wickelteren wirtschaftlichen Verhdltnisse hebe.ao "Bruch
mit dem Alten, Einklang mit dem gegenwdrtigen Leben", da
sel der einzig richtige Grundsatz, von dem man bei der
Kodifikation ausgehen konne. Er hielt auch die Rezeption
einzelner moderner ausléndischer Rechtsinstitutionen fiir
richtig; ;at das rezipierte Recht zweckmidssig.und ent-
aprich#d den Bediirfnissen, so wird such daraus ein na=-
tionalésjﬂecht.3 In seinem erwdhnten Werk zog er die
Schlussfolgerung, dass bei unserer privatrechtlichen Ko
difiketion die Annshme und Anwendung gewisser Rechts-
grundsdtze und Rechtsinstitute "nicht durch ihren natio.
nalen Ursprung, sondern durch ihre Zweckmdssigkeit, d.hs
ihren Einklang mit den gegenwdrtigen Bediirfnissen, Inte-
ressen und Zustédnden bestimmt wird".32

Dell’Adami befasste sich auch in seinen spateren
Werken tfter eingehend mit den Problemen der privatrech
lichen Kodifikation bzw. mit dem Entwurf des ungarischen
burgerliéhan Gesetzbuches.33

Von dem an einer schmerzhaften Nervenkrankheit
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ar jung /im Alter von 38 Jahren/ verstowbenen hervor-
enden Rechtswissenscheftler bemerkt treffend Ferenc
1, dass er in seiner Kodifikationskonzeption eine
che revolutiondire Bourgeoisie vertreten hat, die

11s schon nicht mehr vorhanden war.s‘

- Sédndor Deempf, der im Alter von 25 Jahren, zur

% des Erscheinens seines Buches, bereits Professor

er Rechtsakademis von Pécs war, verkiindete zhnliche
en beziiglich der Kodifikation wie der um zwei
dltere Dell’Adami. Seiner Meinung nach hiitte man
i solches Gesetzbuch schaff!naﬁgas unabhingig von den
lerigen privatrechtlichen Regeln, mit Aufhebung ihrer
g "den gesamten Kreis der privaten Lebensverhilt-
regelt. 5

Er untersuchte der Reihe nach die dsterreichi-
8n, preussischen, franzgsischen, schweizerischen und
schen Gesetzbiicher und kam zu der Uberzeugung,
keines zweckmissig rezipiert werden kdnne. Auch das
8ichische ABGB hilt er fiir ungeeignet, obwohl er
ollte, dass dieses iiber relative Vorteile verfugte,
viele Griinde fiir die Rezeption sprathen. Das
‘eichische Gesetzbuch sei aber schon in vieler Hin-

ein ... starker Mann .,..eine ehrwiirdige Matrone,

mit einem Fuss schon im Grabe steht, zum Alter fiihren

€, nur weil sie ihn lange Jahre hindurch in seinen

jeren Bed%§£niasen unterstiitzte und er schon daran
ist."

~ Man éolle also selbstdandig kodifizieren! Doch
@ man nicht ein Gesetzbuch erstreben, das in "seiner



Originalitdt den Genius der ungarischen Nation trage",
sondern solle - soweit es nur méglich ist - die als

richtig erkannten Ergebnisse der europdischen Rechts=-
wissenschaft und Gesetzgebung in Betracht ziehen und

bei gesetzlichen Regelung der Bedlirfnisse der ungari=-
schen Gesellschaft anwenden,” Daempf meinte optimistise
dass in Ungarn, das bisher hauptséchlich ein Agrarland
war, in der nichsten Zukunft - dhnlich wie in den ent-
wickelten westlichen Ldndern - "das System der Kredit-
wirtschaft™ vorherrschend wird. Deshalb hielt er es £
notwendig, dass die Grundsétze des zu schaffenden Ge-
setzbuches "im allgemeinen einen kosmopolitischen Cha=
rakter haben". Man solle also nicht bestrebt sein -

hauptsachlich auf dem Gebiet des Vermogensrechts -,

spezielle, Institutionen mit ungsrischem Geprdge auf-
zustellen, sondern eher solche, die "frei von jedem na=
tionalen Zug, allein den Bediirfnissen und den Interessen
des wirtschaftlichen Lebens entsprechen?.39

In seinem Kampf gegen den konservativen, feuda-
len, "patriotischen" Standpunkt zitierte Deampf hohni
die auch von uns erwdihnten Phrasen von Rentmeister libe:
unbedingt "ungarischen" Charakter des zu schaffenden Gé=
setzbuches und lehnte die Ansicht von liihdly Herczeg
ab, wonach die alten Traditionen der tsusendjahrigen
Vergangenheit "als heilige Reliquien nicht nur zu ver-
ehren, sondern zu wahren und zu erhalten unsere pairio-
tische Pflicht sei“.4 "Unsere Ansicht ... weicht von
diesen patriotischen Wiinschen radikal sab", schrieb
Daempf. . Er begriindete seine Stellungnahme damit, dass
das Leben nicht durch die Gefilhle, sondern durch reale
Interessen regiert wird., Jedes Rechtsinstitution ist 1

'ein Mittel, das den Zielen der gesellschaftlichen

Entwicklung dient, deshalb hat jede Rgchtsinstitution
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 solange eine Lebensberechtigung,\:v1¢ ihre AblG-
g nicht durch ein geeigneteres Mittel, durch eine

@ Rechtsinstitution von der Bediirfnissen der 'gesell-
aftlichen Entwicklung gefordert wird.

Dieses Erfordernis muaét%uoh hinsichtlich des
[lienrechts und des ehelichen Giliterrechts zur Geltung

len, aber das gleiche gilt flir das mit den familiiren
isverhdltnissen in engster Verbindung stehende Erb-
Er nahm also Stellung im Einvernehmen mit Te-
und Dell’Adsmi gegen die Aufrechterhaltung des
chieds zwischen dem geerbten und dem erworbenen

en im Erbrecht, d.h. gegen das Rucktallerbracht,4

| trat entschieden dem "schrecklichen" und "betriiben-
a" Vorschlag von Zlinszky entgegen,47’ %0 der sich fiir
?ﬁfrechterhaltung dieser feudalen Institution ein-
¥41:-1%

Er schloss sein Buch mit dem Gedanken, dess "wir

2 Ahnen in unseren Institutionen nur dann wirklich
werden, wenn wir ihre Bestrebungen, sich den Ver-
nissen anzpassen, dadurch wiirdigen, dass auch wir die-
s folgen", d.h. wenn wir unsere Rechtsinstitutionen den
en "Bediirfnissen der reellen Interessen" anpas=

: Unserer ieinung nach begann eigentlich - neben
1"Adami -~ mit Sédndor Daempf in Ungarn die interessen-
pschende Rechtswissenschaft, die dann von Szédszy=

marz entwickelt wurde. Daempf weist dem Wesen nach
grand der Interessentheorie jedes Weiterleben des al-
| feudalen Rechtes zuriick und wiinscht eine rechtliche
;aﬁng, die den Interessen der Entwicklung des biirger-
hen, kapitalistischen Wirtschaftssystems dient.

Allerdings war Daempf keine solche leuchtende,
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kéimpferische Persdnlichkeit von umfagsender Bildung
wie Dell’Adami, der ausser ungarisch sieben Sprachen

beherqﬁohte und ganz ‘esteuropa bereist hat. Da sein
Buch keinen Widerhasll fand, glaubte er,der Kampf gegen
die in der Rechtswissenschaft damals vorherxschende offi
zielle, konservative "nationale" Richtung sei aussichi
los und stellte - trotz seiner unzweifelhaften Begabung
- fir lange Zeit seine literarische Tatigkeit ein.50

Wir halten es fiir einen liangel, dass Daempf Am
sichten bezliglich der Grundsdtze der privatrechtlichen
Kodifikation von den Verfassern, die sich mit der Ge=-
schichte und Entwicklung des ungarischen biirgerlichen
Privatrechtes beschiaftigen, iiberhaupt nicht erwihnt wem
den. Das ist der Grund, weshalb wir etwas eingehender u
mit dem Werk von Séndor Daempf sus seiner Jugend befasgs
ten, worin er - insbesondere in den Kapiteln iiber die
Problem !der Kodifikation - die Interessen des damals
aufstrebenden liberal-kapitaslistischen Biirgertums ver-
trat. Er kennte nicht nur die inlindische, sondern such
die susléndische, insbesondere die deutsche und franzd-
sische Rechtsliteratur sehr eingehend, obwohl er im Vor
wort seines “Puches dariiber klagt, dass er "gezwungen
ist, die grisseren Bibliotheken zu entbehren"., Er ar-
beitete ohne Zweifel unter schlechteren Badingunge ,
isolierter in Pécs sls Dell’Adsmi in Budapest - der eine
giinstigen Einfluss auf die Gestaltung der Anschauungen
von Daempf susiibte.

Im behandelten Zeitraum ist neben diesen beider

Autoren noch der Abgeordnete Istvdn Teleszky, der spite:
Staatssekretdr im Justizministerium, unbedingt zu erwiﬂ
der besonders in bezug auf die Kodifikation des Erbrechf
fortschrittliche Anschauungen verkiindete und gegen das _
Weiterleben | der feudalen Rechtsinstitution®Pauftrat.
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ber seine Kodifikationstdtigkeit werden wir noch kurz
jerichten.

I1I.

Bisher haben wir versucht, eine skizzenhafte
Jbersicht iiber einige kennzeichnende Ziige der Diskussio-
jen beziiglich der privatrechtlichen Kodifikation zu ge-
jen, Wir sind auf zahlreiche Probleme, die im Isufe der
Diskussionen sufgetaucht sind, nicht eingegangen, z. B,
juf die Meinung der verschiedenen Verfasser iiber das
jystem, die Struktur des suszuarbeitenden Gesetzbuches,
)b einallgemeiner Teil notwendig war, fernep auf den
[nhalt des Kodexf%nd welche Themem in besonderen Ge-
jetzen geregelt werden sollten. Auch dariiber waren die
jeinungen geteilt, ob es zweckmissiger sei, mit der Ko-
lifikation einen einzigen Rechtswissenschaftler oder
jehrere Autoren zu besuftragen und welche Aufgaben die
fomitees auf dem Gebiet der Bearbeitung des Gesetzbuches
liberhehmen kdnnten. Apch dariiber herrschte kein Einver-
tehmen, ob die Verfasser des Gesetzbuches zu ihrer Ar-
beit vom Parlament oder von einem anderen Organ Ge-
§ichtspunkte, Richtlinien usw. erhalten solRén. Es wire
picht uninteressant zu untersuchen, welche Richtungen
yder Schulen der auslandischen Zivilrechtswissenschaft im
behandelten Zeitraum auf die verschiedenen ungarischen
techtswissenschaftler, die sich mit den grundsétzlichen
ind praktischen Fragen der zivilrechtlichen Kodifikation
befassten, einen Einfluss auaﬁbtan.52 Diese Probleme wiir-
den aber bei weitem die Rahmen unseres Aufsatzes libers:
schreiten.

Im weiteren mochten wir bloss kurz darlegen,
fie sich die Sache der tatsdchlichen Kodifikation prak-
§isch entwickelte hate.



Der vom Abgeordnetenhsus delegierte oben er-
wdhnte Kodifikationsunterausschuss wies fast kein
konkretes Ergebnis auf, was bei einer Korperschaft mit
so vielen Mitgliedern iiberraschen ist. Justizminister °
Boldizsdr Horvdth beauftragte deshalb noch im Jahre
1870 Paul Hoffmesnn, Professor des romischen Rechtes an
der Budapester Universitédt, mit der Vorbereitung des Ent
wurfs zum Biirgerlichen Gesetzbuchs. Hoffmann hat in kur-
zer Zeit tatsiachlich den Allgemeinen Teil des Kodex°Sus-
gearbeitet, und der linister sandte das Elaborat an die
konigliche Tafel und den "Hochsten “ichterstuhl" /der
Kurie/ zur Begutachtung; diese hochsten Gerichtsorgane
lehnten aber das Elaborat als Grundlsge des zu schaffen=
den Biirgerlichen Gesetzbuches asb. Im Yshre 1872 entzog
der Minister Hoffmann den Auftrag.

Das Juatizministeriumsgat Hoffmanns Entwurf am
15. Mirz 1871 vertffentlicht.,” Das Elaborast hat in der
Rechtsliteratur eine Diskussion ausgeltst. Die wissen=
schaftliche Kritik, schrieb Mihdly Herczeg, Professor ir
Pest, hat in dieser Arbeit dss selbstiéndige Denken, den
"unzweifelhaften Scharfsinn" und die Prézision anerkannt
und gelobt, auch wurde als Verdienst gewiirdigt, dass er
"Uberall die Institute der Vergangenheit pflichtgemiss
in Betradht ziehtu.5 Andere dagegen, insbesondere y
Dell’Adami, griffen heftig die "vollkommen lebensunfihi-
ge, mechanische Kompilation" an.

In kurzer Zeit wurde "dieser ungliickliche Ver=-
such durch die Kritik vernichtet". 9 Den schlechten,
bis zur Unversténdlichkeit schwerfdalligen Stil des Hoff=-
mannschen Entwurfs haben auch diejenigen kritisiert /z.B
Rentmeister/, die das Werk inhaltlich fiir wertvoll hiel=
ten.
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Im gleichen Jahr ist such dgs Werk des Rechts-
itwalts Igndc Dietrich erschienen.

s Nach Hoffmanns missgliicktem Versuch begannen
373 von neuem die Beratungen, und der Justizminister
suftragte verschiedene Spezialisten, die verschiede-
' Teile des das ganze Zivilrecht umfassenden Gesetz-
"i anzuarbeitenﬂacgineﬁrkmrung des Ministers im
bgeordnetenhaus im Jahre 1876 "bildet zurzeit die
prbereitung des Bntwurfs des allgemeinen Biirgerlichen
ggtzbuches den Gegensgind der Tdtigkeit mehrerer
gchtswissenschaftler". ~ Der Rechtsanwalt Elek GySry
pirde der Allgemeine Teil und das Familienrecht, Béls
artha, kgl. Tafelrichter, das Vermbgensrecht, Béla
rik, Gerichthofprdsident, das Schuldrecht, der

bgeordnete Istvdn Teleszky das Erbrecht iibertragen.

{'ber ihre Tatigkeit 'und das Veranschreiten der
tbeiten waren die wissenschaftlichen Kreise sehr man-
plhaft informiert. Deshaldb konnte Prof, Mihdly Herczegh
) Jahre 1878 schreiben: "Es wird sllgemein dariiber ge-
prochen, dass die vier besuftragten Rechtswissenschaft-
Br bisher leider noch nichts fertiggestellt haben, ob=
bl schon beinshe fiinf Jahre seit ihrem Auftrag verflos-
n sind.," ~ /Sich darauf berufend machte Herczegh den
berraschenden Vorschlag, wieder Hoffmangu_&diesmal sogar
ie Ausarbeitung des ganzen Gesetzbuchentwurfs anzuver-
rauen./

Nach einigen Jahren beendete GySry, und dann

jch Teleszky die Ausarbeitung des Entwggra. samt der
egrilndung, die auch publiziert wurden. Anscheinend war
per der Auftrag von Barths und Vavrik erfolglos. Das
jchenrecht wurde schliesslich von Endre Halmoss das
phuldrecht von Istvén Apdthy susgearbeitet. So kam



"1880-1882 das erste lockere und mangelhafte Gewebe ei
nes Zivilgesetzbuches zustande... Das ganze Konglomerat
bestand aus inhaltlich und strukturell villig heteroge=

nen, zerfallenden TeilenF;Gs

Iv.

Es ist nicht unsere Aufgabe, die "abenteuer-
liche Laufbshn" - wie sich Kéroly Szladits susdriickte =
der Kodifikation des ungarischen Biirgerlichen Gesetzbuch
eingehend zu verfolgen. Wir mdchten nur noch kurz erwahr
in den folgenden Jahrzehnten des Dyalismus wurden noch
zahlreiche Entwiirfe und Vorschlage verfertigt und sind
im Druck erschienen.

Diese bedeutenden und in vieler Hinsicht wertvols
len Entwiirfe haben einen grossen Einfluss auf die Ent-
wicklung sowohl der Zivilrechtswissenschaft wie auch
der Gerichtspraxis ausgeiibt. Obwohl auch in der gegen-
revolutioniren Horthy-Ara die Kodifikationsarbeit weiter
betr%*ben wurde, wurde der damals vorbereitete Gaaetch?
wurf = aber - ebenso wie die Entwiirfe zur Zeit des Dua=
lismus - nicht zur Gesetzeskraft erhoben. Das erste un-
garische Zivilgesetzbuch zgrﬂa erst nach der Befreiungg
im Jahre 1959 geschaffen.

Es hat verschiedene Ursachen, dass in der Periode
des Kapitalismus kein das ganze Zivilrecht umfassender
Kodex zustande gekommen ist. Nach dem Zusammenbruch des
Freiheitkampfes von 1848/49 blieb die biirgerliche Revo=
lution unbeendet. In Ungarn ging die Kaspitalisierung
ohne eine konsequent durchgefiihrte, siegreiche liirger-
liche Revolution vor sich. - Nach dem Ausgleich bildete
die Gutsbesitzerklssse, die sich aus den Feudalismus in
die neue Zeit hiiibergrerettet hat, asuch weiterhin die Wi
schaftliche und politiache Filhrungskraft. Die Herren de:
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er riesigen Fideikommisse und anderer Gross- und Nit-
glgutsbesitze haben in den provisorischen Regeln der
hdexkurialkonierenz ein enti{aprecnendoa Rechtsmittel

ur “icherung ihrer Interessen ausgebsut. Fir die Guts-
esitzerklasse wiare also die Schaffung eines modernen
lirgerlichen Gesetzbuches unvorteilhaft gewesen, denn
jeses hitte zum Nachteil der feudalen Positionen den
ediirfnissen der sich entwickelnden Sourgeoisie ge-

ient., Die wiederholte Erfolglosigkeit der Kodifikations-
ersuche kann vor allem suf den Interessengegensatz der
eiden herrschenden Klassen, der Gutsbesitzer und der
apitalisten, zuriickgefiihrt werden, "der darin zum Aus-
ruck kam, dass die eine fiir dic Beibehaltung der feu-
alistischen Eingentumsverhdltnisse, die andere fiir die
icherung der kapitalistischen Werenzirkulation kampftazg

Nach dem Ausgleich wurde die kapitalistische
drtschaftliche Entwicklung in Ungern beschleunigt, die
ndustrie und der Handel nahmen einen Aufschwung. Dieser
‘rozess wurde durch die zeitweise suftretenden Wirtschafts-
-risen nur verlangsamt, aber nicht verhindert. Die unga-
{sche Gross- und Mittelbourgeoisie erstarikte. Die Ent-
yicklung der Geldwirtschaft, des Eredit- und Warenver-
cehrs erforderte die Schaffung neuer Rechtsnormen, die
len neuen Verhiltnissen sngemessen waren. Unter den Be-
lingungen des veralteten, aber geltenden feudalen Rechts
mmd der auf vielen Gebieten vollkommen fehlenden recht-
lichen Reglung erhielt die Gerichtspraxis, "das vom
lichter geschaffene Gewohnheitsrecht" natiirlich eine
sehr hohe Bedeutung. Das Gewohnheitsrecht ist aber fir
iie kapitalistische Wirtscheft unvorteilhaft, besonders
ijenn ein Grossteil der Richter nicht die Interessen des
Blirgertums vertritt, sondern die patriotisch, national
arntanruckschitt1ichen,£eudalen-Gutabesitzéransichten
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verkiindet, die insbesondere in den ersten Jahrzehnten

nach dem Ausgleich - wie wir oben gesehen haben - durch
die "offizielle" Rechtswissenschaft und durch die “ehr-
heit der zivilrechtlichen Literatur mit eigenen Mitteln

unterstiitzt und gestirkt werden.

Als jedoch zur teilweisen Befriedigung der
dringlich gewordenen Interessen der kapitalistischen

Entwicklung das Parlament ein Handelsgesetz /dessen 1
Regeln durch die Gerichtspraxis auch auf das Zivilreuhti
wirkten/ und einer Reihe Rechtsnoruen?z geschaffen hat,
die vor allem fir die Yourgeoisie von Bedeutung waren,
begniigte sich das Biiggertum im Grunde genommen mit die-
sen Teilergebnissen und kidmpfte - obwohl ihre Krifte ge-
wachsen sind - nicht mehr konsequent fiir die Schaffung i
nes Biirgerlichen Gesetzbuches, Es ist noch in Betracht

ziehen, dass um die Jahrhundertwende die Gutsbesitzer
und die Kapitalisten bereits Verbiindete waren. Der Haup
inhalt dieses Biindnisses bestand darin, dass die beiden
herrschenden Klassen des feudalkapitalistischen Ungarns
ihre Gewalt zum Schutz der gemeinsamen Interessen ge- |
gen das Agrarproletariat und die industrielle Arbeiter-

schaft /und gegen die Nationalitdten/ susiibten., Dieses |
Klassenbiindnis wollte die Bourgeoisie nicht durch das

unbedingte Betreiben der Schaffung eines zivilrecht- |
lichen Kodex, der vom Standpunkt der Gutsbesitzer uner-
wiinscht war, gefdhrden,
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Pe 98-100,.
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- den Entwurf des Zivilgesetzbuches vor, das aber "...

:' auch im Vergleich zu den dlteren Entwiirfen einen

Schritt zuriick bedeutete". Médl: op. cit. pe. 67. =

| Die Diskussionen beziiglich der Erhebung des Entwurfes

- zur Gesetzkraft s. Szladits: op. cit. p. 10l.

3 Das Gesetz 4 vom Yghre 1959. s,: Das ungarische Zivil-

- gesetzbuch in fiinf Studien. Red. Gy, Edrsi und F.

. M&dl: Budepest 1963.

) Edrsi, Gy.: op. cit. p. 298.

) Mddl, F.: Kodifikation. p. 107.

L Asztalos, L.: op. cit. p. 65.

2 Wechselgesetz /Ges. 27:1876/, Konkursgesetz /Ges.
17:1884/, Urhebergesetz /Ges, 16:1884/ und Patentge-

. setz /Ges. 37:1895/ sowie das Warenzhichengesetz /Ges.

 2:1890/ usw.
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Im Jahre 1973 war es hundert Jahre her, dass
er ungarische Justizminister den Rechtsanwslt und

piteren Staatssekretir Istvdn Teleszky beauftragte,
en Entwurf eines Erbrechtsgesetzes vorzubreiten.

Dieser Entwurf war a/ der erste Versuch in
ngarn zur umfassenden Kodifizierung des Erbrechtes;

/ der erste Schritt zur Realisierung des Gesetzarti-
els /im weiteren GA/ 15. vom Jahre 1848, der die An-
ertigung eines ungarischen Zivilgesetzbuches vorge-
chrieben hat und schliesslich ¢/ ein Versuch des Ver-
assers die gesellschafts-wirtschaftlichen Verhilt-
isse dieser Zeitperiode zu bewerién und auf dem Niveau
er europdischen Rechtsentwicklung sein Werk snzufer-
igen. .

K ungsversuches

1. Die ungarische biirgerliche Revolution von
848 hat die grundlegende Institution des ungarischen

eudalen Rechtssystems: die Avitizitdt und An ihrem

shmen das feudale Erbrecht abgeschafft; nach der Nie-
erlage des ungarischen Freiheitkampfes bestand aber keire
oglichkeit, ein neues Erbrecht zu schaffen. Durch '

88 kaiserliche Avitizitdtspatent wurde in Ungarn

auch in Siebenbiirgen/ das Osterreichische ABGB ein-
efiihrt. Das Erbrecht des ABGB war in der Relation des
rilheren ungarischen Erbrechtes artfremd, indem es



den Unterschied zwischen dem angestammten und erworbenen
Vermdgen nicht kannte, die Testierfreiheit durch den

Pflichteil beschrdnkte und statt des ungarischen sog.
ipso iure Erbrechtssystems das aditionale System ein-
fiihrte.

2. Die Judexkurislkonferenz im Jahre 1861 hat
des ABGB im Mutterland /nicht aber in Siebenbiirgen und

innerhalb der gewesenen Militdérgrenze/ susser Kraft ge=-
setzt und gleichzeitig versucht, ein System des unga-
rischen Erbrechtes auszuarbeiten., Durch die formale
Wiederherstellung gewisser erbrechtlicher Reste der
Avitizitdt entstand als Produkt der Judexkurialkon-
ferenz das Riickfallerbrecht, in dessen Sinne die ange-
stammten Giiter des Erblassers, wenn es keine Deszenden- |
ten gab, dem Prinzip "paterna-paternis, meterna-mater-
nis" entsprechend jener Linie zufielen, woher sie stamm-
ten, und zwar bis zur Parentel des Erwerbers des betref-
fenden Besitzstiickes., Das erworbene Vermdgen erbte in
diesem Falle der iiberlebende Ehegatte und wenn kein:
Ehegatte da war, die Aszendenten und die Seitenlinie
nach Parentelen. Die Rechtsinstitution des Pflichtteils
wurde vom osterreichischen ABGB iibernommen, gewisse
feudale Elemente des fritheren ungarischen Erbrechtshin-
gegen sowie das Tochterviertel und das ius capillare '
gestrichen. Als Reste des fritheren feudalen Erbrechts
wurde das Familienfideikomiss, fiir die adligen Frauen
/bzw. fiir die Frauen der den Adligen gléichgastelltan
Honoratioren/ die Witwenerbfolge und von dem friiheren
ungarischen Erbrecht das Witwenrecht such konserviert.

3« Von der Judexkurialkonferenz wurde der feu=
dale Charakter des friiheren ungarischen Erbrechts =

trotz Abschaffung der Avitizitdt - unter der Losung




-T9 =
lahrung der Erzeugnisse des rechtsschipfenden Genius

)8 Ungearntums" teilweise sufrechterhalten. Es verblieb
leé partielle Anerkennung des Stdndewesens im Familien-
[deikommiss fremder Herkunft und in der Witwenerbfolge
r adligen - und ihnen gleichgestellten - Frauen die
igleichheit der Geschlechter /im Witwenrecht, in der
twenerbfolge/. Der feudale Partikularismus |widerspie-
plte sich in der spezi®le Erbfolge der Ehegatten und

i !1twenrecht des jazygo-kumsnischen Distriktes. Der
pterschied zwischen dem angestammten und dem erworbenen
i6gen - natiirlich nur wenn es keine Aszendenten gab =
irde aufrechterhalten.

In Siebenbiirgen, im Gebiet der ehemaligen Mili-
grenze, blieb - wie schon erwdhnt - das ABGB und so-

t das Usterreichische Erbrecht in Kraft, ebenso in
oatien, des sber auch einen autonomen gesetzgebenden
parat besass, 1

4. In "Mutterlend" und in Ungarn blieb nach dem
rsten Weltkrieg das oben dargestellte ungarische Er-
recht - abgesehen von unbedeutenden Modifizierungen =

Durch GA 12 v, Js« 1946 wurden die Witwenerbfolge
ir adligen Frauen und die jazygo-kumsnischen Statute
psser Kraft gesetzi; durch GA 18 v. J. 1946 wurde die
3setzliche Erbfolge der Seitenlinie auf zwei Parentelen
gschridnkt und dadurch nstiirlich auch die Riickfallerb-
plge eingeschrénkt. GA 29 v. J. 1946 hat die Gleichbe-
gchtigung der ausserehelichen Kinder mit den ehelichen
gtimmt, Die umfassende und den modernen Erfordernissen
_uhprechende Reglung des ungarischen Erbrechts wurde

per erst durch das Zivilgesetzbuch der Ungarischen
plksrepublik /Gesetz IV v. J. 1959/ verwirklicht.
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5. Was nun den Versuch zur Kodifizierung des
ungarischen Erbrechts von Teleszky betrifft, ist 1./

die Geschichte dieses Versuches und in dessen Rehmen j
die grundlegende Modifizierungen des Teleszkyschen Ent=
wurfes in der Relation des geltenden Rechtes und 2./ die
Bewertung dieses Kodifizierungsversuches darzustellens

Es scheint uns zweckméssig zu sein, die Ge-
schichte des Kodexentwurfs | i in drei Periode .a/
die Entstehung des Gesetzentwurfes von Teleszky /1871-
1882/, b/ der Gesetzentwurf und die auf dessen Grund-
lage angefertigten Gesetzantrige im Apparat der unga-
rischen Gesetzgebung /1882-1889/ und ¢/ die Hinter- |
treibung des Erbrechtsgesetzes /1889-1890/ - zu erdrtenns

II

l. Die Geschichte der Entstehung des Gesetizent-
wurfes von Teleszky /1871-1882/. Nach dem Ausgleich hat

die ungarische Regierung die Vorbereitung eines ungari-
schen Zivilgesetzbuches im Sinne des GA 15 v. J. 1848

angefangen.

Mit der Anfertigung des Entwurfes des "Allge-
meinen Teiles" wurde P4l Hoffmann, Professor fir ro-

misches Recht, im Jahre 1869 beauftragt. Der Entwurf die-
ses - zu dieser Zeit noch - dogmatisch eingestellten
Pandektisten wurde von den zustdndigen Faktoren - be-
sonders nach dem literarischen Angriff von Teleszky -

nicht angancumnen.:L

2. In einsr Sitzung der 1871 stattgefundenen
II, Ungarischen Juristenversammlung hat der Rechtsan=-
walt sus Grosswardeinhente Istvdn Teleszky den Vor-
schlag gemacht, die Kodifizierung des ungsrischen Erk-
_rechtes vor der allgemeinen Kodifikation des Privat-




rechts anzufertigen. Auf Grund der weiteren formalen
ynd inhaltlichen Vorschldge von Teleszky wurde von der
Juristenversammlung entschieden: a/ vorerst ist die Ko-
difizierung des Erbrechtes zu realisieren, b/ das Riick-
fallertrecht ist abzuschaffen.

Auf Grund dieser Stellungnashme wurde Teleszky
1873 vom ungarischen Justizminister mit der Vorbereitung
eines Erbrechtsgesetzentwurfs beauftragt.

3, Pie Einfitlhrung des Entwurfs und der Teil
iiber die gesetzliche Erbfolge samt der Motivierung wurde
noch 1873 verfasst und im Reahmen einer Privat-Enquete
im Februar 1874 von ausgezeichneten Rechtswissenschaft-
lern besprochen. In den nichsten Jahren wurde der ganze
Entwurf fertiggestellt.

4., Imn Jahre 1876 erschien in Budapest das Werk
"Orokossdési jogunk tdrvényhozdsi szabdlyozdsédhoz" /Zur
gesetzgeberischen Regelung unseres Erbrechts/ von Te-
leszky. Diese Arbeit wurde von der Ung. Akademie der
Wissenschaften susgezeichnet. Mit diesem Werk hat Te-
leszky beabsichtigt, die Abschaffung der Riickfallerb-
folge rechtshistorisch und rechtspolitisch zu begriinden.

Er versuchte, zu beweisen, dass die Avitizitatg,
deren erbrechtlicher Uberrest - seiner ileinung nach =
die Rickfallerbfolge ist, aus den germanischen Rechten
stammte, wo das Prinzip "paterna-paternis, msterns-ma-
ternis" und im Zusammenhang damit das ius recadentise
sehr verbreitet war. Demgegeniiber sind keine Spuren der
Avitizitdt in den Dekreten der Arpaden zu finden. Diese
Institution wurde gesetzlich erst von Konig Ludwig von
Anjou im Jahre 1351 eingeflihrt. Uberdies ist die Riick-
fallerbfolge zur Verhinderung der Zersplitterung des
Familienvermtgens keineswegs geeignet, im Falle der



Aufrechterhaltung dieser Institution ist es aber mig-
lich, dass statt der iiberlebenden Mutter des Erblassers
ein entfernter Verwandte von der Seitenlinie der ge-
setzliche Erbe in der Riickfallerbschaft wird.4 Es ist

also "ohne Forschung nach Herkunft des Vermogens =
/Bickfsll-, oder erworbenes Vermdgen/ - eine einheitli-

che Erbfolge einzufuhren".5

5. Das Werk von Teleszky hat eine scharfe miindli-
che und schriftliche Diskussion ins Leben gerufen. Béni
Grosschmid /Zsbgod/, der begabteste Gelehrte des ungs-
rischen Privatrechts dieser Epoche, dessen wissenschaft-
liche Tdatigkeit im Bereich des Fsmilien- und Erbrechts
durch einen strengen Konservativismus, im Bereich des
Verkehrsrechts /Obligationenrecht/ aber durch eine Fort-
schrittlichkeit charakterisiert wer, fiihrte einen lite-
rarischen Kampf gegen Teleszkys erbrechtliche Konzep-
tion.

In seinem Werk: "Orodklott %a szerzett vagyon"
/Vererbtes und erworbenes Vermdgen/ legte Grosschmid

fest, dass Teleszky die Riickfallerbfolge sus zwel Richtun-
gen angegreift: einerseits sei diese Institution - Te-
leszkys Ansicht nach - kein Produkt des "ungarischen na=-
tionalen Genius", andererseits sei sie zur Verhinderung
der Zersplitterung des Femilienvermdgens ungeeignet.

Dem Wesen nach konnte der hochbegabte Zivilist die bei-
den Thesen von Teleszky keineswegs entkréften, seine Auf-
fassung von der Riickfallerbfolge ist aber sehr interes-
sant und geistreich: diese Institution - sagt er - ist
der Uberrest der Avitizitdat, die einen zweiseitigen Cha-
rakter trug. Sie war einerseits die Institution des of-
fentlichen Rechts und stand in dieser Relation mit dem
ktniglichen Donationssystem und mit dem Urbarislsystem
in engem Zusammenhang, sie inkorporierte also die feu-



1le Rechtsungleichheit der Untertanen. Sie hatte aber
ach eine privatrechtliche Seite, die wieder z. T. ei-
en sachrechtlichen, z. T. einen erbrechtlichen Cha-
“tter besass. Sein sachrechtlicher Charakter stand im
apositionaverbot iiber das Ahnengut, widhrend sein erb-
echtlicher Charakter in dem Prinzip, dass das aus der
terlichen Linie stsmmende Vermtgen, wenn der Erblasser
hne Deszendeuten ohne Abkdmmlinge starb, solange an
die sufsteigenden und Seitenverwandten der vater-
jchen Linie fallt, bis eine Parentel folgt, fir die
jeses Vermogen als erworbenes Gut zu quelifizieren ist
und dieselbe Regel galt natiirlich auch fir die miitter-
iche Linie/., Die Avitizitdt wurde sowohl von ihrem
ffent lichen rechtlichen  als such von ihrem sachen—
‘echtlichen Charakter bafreitg,unﬂ so verblieb ihr erb-
sechtliches Profil, das seit vielen Jahrhunderten der
lestandteil des ungarischen Rechtssystem war /geflis-
sentlich diskutierte er aber mit Teleszky nicht iiber
ie echt ungarische Herkunft dieser Institution,denn
r wusste wohl, dass die Trennung der Gliter im ange-
itammtes und erworbenes Vermdgen fast in ellen frih-
reudalen Rechtssystemen zu finden ist/. Die Avitizitat
wsste ihren stastsrechtlichen Charakter in Interesse
jer politischen Rechtsgleichheit, ihren sachenrechtli-
shen in dem der Erleichterung des Verkehrs- und Kredit-
lebens verlieren. Die erbrechtliche Projektion der Avi-
tizitdt - die auf ungarischem rechtshistorischem Boden
peruht - muss msn aber konservieren, schrieb Grosschmid}o

: 6. 1881 hat Teleszky den allgemeinen und den
Peil iiber die gesetzliche Erbfolge samt Motivierung

seines Entwurfes zum Druck vorbereitet, und in seinem
Vortrag, am 4. Februar 1882 in der Sitzung des Unga=




rischen Juristenvereines fasste er die Leitidee seines
Entwurfes im folgenden zusammen: "Die beiden gleicher-
weise wichtigen Faktoren des Erbrechts: die persdnliche

Verfiligungsberechtigu und die begriindeten Anspriiche |

der Familie miissen entsprechend gewiirdigt werden, dass |
zwischen den beiden einander entgegen stehenden Richtun-

gen das Gleichgewicht den Erfordernissen der Gerechtigkeﬂ
und der Zweckmissigkeit hergestellt werde."

|
7e Dieser Vortrag wurde zum erstenmsl vom Mi-

hély Herczegh /Professor fiir Privatrecht in Budapest/
angegriffen. Seine Argumente waren aber antihistorisch,
dogmatisch und keineswegs iiberzeugend. Einerseits wie-
derholte er den Gedankengang von Grosschmid, aber ohne
die - auf den ersten Blick - iiberzeugende Kraft dieses |
hochbegabten Rechtsgelehrten, andererseits versuchte er
zu beweisen, dass die Riickfallerbfolge und damit die
Trennung der sngestammten und erworbenen Giiter im Rahmen
der Erfolge der Agnation asuch schon in Rom bekannt war
und erst wvon Justinian abgeschafft wurde.

8. Aufgrund der erwidhnten literarischen Ante- :
zedentien fand die Sitzungen des Ung, Juristenvereines

von 11, November bis zum 4., Dezember statti, in denen
besonders die Frage der Riickfallerbfolge eine sehr hef-
tige Diskussion hervorrief.

Die Konzeption von Teleszky im Bereich der ge-
setzlichen Erbfolge wurde sowohl von konservativer als

auch von radikasler Seite stark angegriffen,

_ Teleszkys Anhénger /Barna, Hédossy, Baksits,
Czorda/ haben in der Frage der Abschaffung der Riick-

fallerbfolge einstimmig betont, dess diese Erbfolge j
nichts mit dem "ungarischen rechtsschépfenden Genius"
zu tun hat und keineswegs geeignet ist, die Zersplit-
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rung des Familienvermdgens zu verhindern; demgegeniiber
es aber geeignet, dem iiberlebenden Ehegatten jenes
mogen zu entziehen, an dessen Erhaltung er tatig war,
es fiir die entfernten Verwsndten der Seitenlinie

s Erbldssers zu sichern.

J Von konservativer Seite wurde Teleszkys Konzep=-
on von Herczegh wieder mit den schon erwdhnten Argu-

mten und einem nationalen Pathos engegriffen.

i Von radikasler Seite wurde von R, Dell’Adami
pnatandat, dass Teleszky den Anhingern der Riickfsllerb-

ﬂge in seinem Entwurf eine gewisse Konzession in Form
s Riickfallerbes der mitbeteiligten Geschwister mach-
% wihrend ein anderer fortschrittlicher Jurist, A.
g;igggi die Teleszkysche Konzeption wegen des Fidei-
misscharskters einzelner Bestimmungen des Entwurfes
griff, wobei er sich zur Begriindung seiner Thesen suf
h'x berief.

fiorigens wurde in diesen Sitzungen nicht nur
er die Abschaffung der Riickfallerbfolge bersten, son-
rn such idber die Lebensberechtigung der Institution
T Nacherbfolgels - die Teleszky zum Schutz des Fami-
ensvermogens statt der Riickfallerbfolge in seinem
twurf aufnashm - und iiber die Unrichtigkeit der Kodi-
zierung des Erbrechts vor einer umfassenden Regelung
38 Familienrechts diskutiert.l

II1I

l. Der Teleszkysche Gesetzentwurf und die sul und die auf

siner Grundlage angefertigten Gesetzantrdge im Apparat
sr unzarischen Gesetzgebung /1882-1889/, Die Stellung-
shme der II. Ung., Juristenversammlung in der Frage

sr selbstindigen Kodifizierung des ungerischen Erbrechts
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und in der Abschaffung der Riickfallerbfolge, die in der
erwdhnten Periode verdffentlichten Abhandlungen von Te=-
leszky und die Erfolge der vom Ung. Juristenverein or=-
ganisierten Diskussionen haben das ungarische Justizmi=-
nisterium iiberzeugt, dass a/ die selbstdndige Kodifi-
zierung des Erbrechts vor der allgemeinen Kodifizierung
des ungarischen Privatrechts und b/ die Abschaffung der
Rickfallerbfolge bzw. die strengere Regelung der Nach-
érbrolge ohne gridssere Schwierigkeiten moglich sei.

So wurde vom Justizministerium schon 1882 der
vollstédndige Text Teleszkys "Entwurf des Allgemeinen Un-
garischen Zivilgesetzbuches, Erbrecht" /im weiteren
"Erbrechtsgesetzentwurf" = EGE/ offiziell verdffent-
lich.20 Teleszky hat die ganze Motivierung noch nicht
angefertigt, deshalb wurde sls Grundlage der folgenden
Diskussionen die liotivierung des allgemeinen Teiles und
des Kapitels iiber die gesetzliche Erbfolge, die in einer

Privatausgebe im Jahre 1881 von Teleszky erschienen ist,

benutzt.

2. Der EGE hat sich in seiner Struktur an den
Aufbau des 1863 eingefiihrten Sdachsischen Zivilgesetz=

buches bzw. seines erbrechtlichen Teiles angelehnt., In-
haltlich hat Teleszky mehrmals auch die Losungen dieses

Gesetzbuches sowie die des Erbrechtsgesetzentwurfes
von Friedrich liommsen’® verwendet. In dem Teil iiber die |
letztwillige Verfiigung und iber die Erwerbung des Nach-
lasses hst vernehmlich dieser Entwurf auf das Telesz- |
kysche Werk einen bedeutenden Einfluss susgeiibt., In
Hinsicht der Testier-Formalitidten hat er die Verfiigun-
gen des GA, 16 ve. jeo 1876 vor Augen gehalten. In der
parenteiarischen_Erhfolge, in der Frage des Erbvertirags
und in der Einfilhrung des aditionalen Systems hat er
auch das Osterreichische ABGB beriicksichtigt.
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Seine erbrechtliche Konzeption sucht einen Mit- .
'weg zwischen der Testierfreiheit und den begriindeten
priichen der Familie., Sein Ausgangspunkt ist in dieser
ge nicht des Prinzip der Testierfreiheit - wie im
brecht des ABGB -, sondern die geseleiche Erbfolge,
se Konzeption wird such dadurch zum Ausdruck ge-
50ht, dass vom EGE in erster Linie die gesetzliche
b!olge und danach die letztwillige Verfiigung geregelt
rde.

| Der EGE besteht sus 5 Teilen, u. zw. a/ "Allge-
ine Normen"; b/ "Die gesetzliche Erbfolge"; ¢/ "Das

lichtteil"; d/ "Die auf die Verfiigung des Erblassers
ruhende Erbfolge"; e/ "Die Erwerbung des Nachlasses

ﬁ des Vermdchtnisses und die demit verbundenen Rechts-
rhiltnisse".

In der Relation des' geltenden Erbrechts waren
e folgenden Abweichungen des EGE am bedeutendsten:

a/ das Witwenrecht, als das selbstdndige Recht
r Witfrau wurde im EGE abgeschafft und in die Institu-

on der gesetzlichen Erbfolge des iiberlebenden Ehegatten
ngefiigt /EGE §§ 31-33/;

b/ von der Riickfallerbfolge ist vom EGE nur das
ckfsllrecht der mitbeteiligten Geschwister geblieben
we wurde eingefiihrt /§ 78/;

¢/ fir die susserehelichen Kinder wurde in der
lation des sie anerkennenden Vaters eine gesetzliche
bfolge gesichert, wenn der Vater weder iiberlebende
eliche AbkSmmlinge noch Eltern bzw, Ehegattin hatte:
eses Erbrecht konkurrierte mit dem Erbrecht der Aszen-
nten héheren Grades bzw. der Verwsndten der Seiten-
nie; nach den vaterlichen Verwandten gewdhrte aber der
E dem susserehelichen Kind kein Erbrecht, wenn aber
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das Kind keine andere iiberlebenden Verwandten hatte,
sicherte der EGE fiir den Vater den Nachlass des Kindes
/§§ 44-49/. In dieser Frage hat Teleszky einen liittel-
‘weg zwischen den die Vaterschaftsklage annehmenden
aber des Erbrecht des Kindes verleugnenden /ABGB, Ziri=-
cher ZGB/ und den auf Grund der viterlichen Anerkennuung
ein breites Erbrecht anerkennenden, aber die vEterschatté
klage verleugnenden Gesetzbiichem/Code civil, Codice ci-
vile usw./ gewdhlt; =
d/ ausser den Aszendenten und Eltern wurde das
Recht auf das Pflichtteil auch fiir den iiberlebenden Ehe-
gatten gesichert /§ 70/, wie es auch im Sichsichen und |
Ziricher ZGB und im Codice civile niedergelegt ist. |
e/ die Nacherbfolge wurde fir Fremde nur in ei-
nem Grad, fir die Familienangehtrigen in zwel Graden ge-'i-
sichert /§§ 234-235/; . ' |

£/ einen Erbvertrag zu machen, war nur den Ehe-

gatten /bzw., den Verlobten, wenn die Eheschliessung i
staatf;nd/ /§ 349/ - ebensowie im ABGB und im lommsen- f
schen Entwurf - erlaubt; ) {

g/ statt der ipso iure Erwerbung des Nachlassei
wurde das sddftionale System des ABGB eingefiihrt /§% 370|
ff./, aber unter Verzicht suf die obligatorische offi- !

zielle Besorgung des Nachlasses. |

Das ganze Gesetzwerk war von einer fortschritt%
lichen juristischen Technik, manchmal von einer kasuis=-
tischen Regelung - wie sie von Teleszky fiir notig geh511
ten wurde /z. B, in der Relation der Vermichtnisse/ =
charakterisiert. Ausserlich war der EGE gewissermsssen
vom sog. stilus curislis gekennzeichnet, der aber von
den folgenden Gesetzantridgen asbgeschafft wurde.

3, Die Verdffentlichung des EGE hat seitens
Grosschmid einen heftigen Angriff hervorgerufen. In
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einer 1882/83 verdffentlichten Artikelserie iiber den
26822 hat er Teleszkys Entwurf von mehreren Seiten kri-
iert.

I
l a/.Vorerst hat er Teleszky die kasuistische Re-
selungsmethode besonders im Bereich der Normen des Ver-

| .

pichtnisrechts vorgeworfen; 3

|

;
| b/ im weiteren wurde Teleszkys "agzraetzende ge-
setzschaffende Methode" scharf kritisiert;

|
| ¢/ die Behandlung der Institution der Riickfallerb-

folge hat Grosschmid als ein inkorrektes Verfahren qua-
lifiziert, indem er eine kleine Konzession den Anhdngern
der Riickfallerbfolge /mit dem Riickfallrecht der mitbe-
keiligtan Geschwister/ machte, allerdings mit dem Hinter-
badanken, dass weitere Beratungen des Entwurfes auch die-
ﬁen Rest jener Institution abschaffen werden;

| d/ Grosschmid meinte, dass die Riickfallerbfolge
gbenso geeignet ist, die Zersplitterung des Familienver-
iﬁgens zu verhindern wie die von Teleszky in den Vorder-
Erund gestellte Nacherbfolge; zum ersten ist asber kein
?eatament notwendig;

| e/ im weiteren wurde Teleszky von Grosschmid
politischer Inkorrekheit beschuldigt. Teleszky, sagte
ﬁrosgchmid, wollte "mit jeder politischen Strdmung
%gohﬁimmen". Anfangs hat er mit einem "roten Radikslismus"
die volle Testierfreiheit verkiindigt, denn "mit einem po-
titischen Salto mortale" den Schutz gga Femilienvermdgens
betont /mit Hilfe der Nacherbfolge/;

h £/ such wegen der selbstdndigen Kodifizierung
Fas Erbrechts vor der allgemeinen gesetzgebenden Rege-
{ung des ung. Privatrechts hat Grosschmid scharfe Vor-
rurfe gemacht, .

|
|
|
|

|
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4, Den von konservativer Seite kommenden An-
griffen von Grosschmid gegen den EGE folgten von radi-
kaler Seite die Angriffe von Dell’Adami,

a/ Dell’Adami warf Teleszky vor, dass der EGE
unter deutschem Einfluss stehe ' Der EGE ist ein "nach
deutscher Art abgefesste Kompilation ad gloriam Wind-
scheidii et ceterorum, aber kein selbstédndige ungari-
sche Legislation";

b/ die Kodifizierung des Erbrechtes vor der de
Familienrechts sei eine gesetzgebende Unmoglichkeit,
betonte Dell’Adami; °

¢/ und letzten Endes dient der ganze - auf
vernunftrechtlichen Griinden stehende - Entwurge§estigu:
einer kapitalistischen Gesellschafts- und Wirtschafts-
ordnung.3

5. Die konservativen und radikalen Angriffe
gegen Teleszkys Entwurf blieben vorerst - trotz ihrer |
Pla/usibilitat - erfolglos. '

Auch Grosschmid wurde gezwungen an zu erkennﬂ
dass die Struktur des Teleszkyschen Entwurfs sehr gut
war,und in mehrerer Hinsicht bedeutete der EGE im Ver-
gleich zum Séchsischen ZGB und zum Mommsenschen Ent- :
wurf einen Fortschritt. Ausserdem lobte er Teleszkys |
nwissenschaftlichen Aufwand, des juristische Judizium
und die Kundigkeit im Rechtsleben". !

6. Eine vom Justizminister beauftragte Faeggé
mission fiihrte eine ausfilhrliche Besprechung des EGE
durch, und zwar nun schon aufgrund der inzwischen off
ziell versffentlichten Motivierung des EGE.>” Diese
sprechung begann im Frilnjahr 1883 und dauerte bis Herb
1886 und erkldarte den EGE mit nicht sehr bedeutenden |
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odifizierungen fiir richtig.

7. Wahrend der Sitzungen der Fachkommission hat
3ich Grosschmid veranlasst gefiihlt, einen Gegenentwurf
fir Erbrecht zu vercffentlichen. t

In diesen Entwurf hat der Verfassser die prinzil
piell unbeschrinkte Riickfallerbfolge auf zwel, und zwar

guf die elterliche und grosselterliche Parentel be-
schrinkt., Der erfahrene Jurist hat nimlich den im end-
losen Riickfallerbrecht verborgenen Anachronismus wohl
gesehen, wollte aber seinen Standpunkt - die Aufrechter-
haltung der Riickfallerbfolge - keineswegs aufgeben, ver-
suchte also,sie auf diesem Wege durch ein Kompromiss

zu retten.

8. Aufgrund des von Teleszky und von der Fach=-
kommission bearbeiteten Textes des EGE wurde am 8., Ja-

puar 1887 "Der Gesetzantrag zum Erbrecht" von Justiz-
minister T. Fabinyi dem Abgeordnetenhaus eingereicht

/im weiteren I, EG&/.35

Die Struktur des I, EGA ist mit der des EGE
w6llig identisch. Inhaltlich wurde a/ einerseits die

Riickfallerbfolge der mitbeteiligten Geschwister wegge—
lassen, b/ andererseits der lisss_des gesetzlichen Erb-

9. Obwohl das_ungarische Abgeordnetenhaus_den
icht besprsch, wurde der Antrag von sowohl dem

konservativen Grosschmid sls auch von dem radikalen

Grosschmid hat zu dieser Zeit erkannt, dass:das
Riickfallerbrecht nicht mehr zu retten| ware.Darum hat

die missige Nacherbfolge, die von Teleszky als Er-
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satz des Riickfallrechts behandelt wurde, scharf kriti-
siert und die Erweiterung dieser Institution verlangt.

Von Dell’Adami wurde ein Angriff gegen die mo=-
difizierte Aufrechterhaltung des Witwenrechtes gerich-
tet und ausserdem verlangte er die erbrechtliehe Gleichb
rechtigung des asusserehelichen Kindes mit dem ehelichen,

10. Im Jahre 1887 wurde der Gesetzantrag auch
in deutscher Sprache herasusgegeben /in der Ubersetzung
von The. Kern/. Somit hatten such die Rechtsgelehrten der
Monarchie bzw. Deutschlands eine Ldglichkeit, den An-
trag zu bewerten.

36

Die dsterreichischen Professoren Pfaff und
Hoffmann stellten ‘fest, dass der Gesetzantrag in der
Relation des ABGB auch einen Fortschritt bedeutet. Die
Anwendung des Mommsenschen Entwurfes des Sichsischen .
und des Ziiricher ZGB mache das Gesetzwerk noch wertvol-
ler und in der Reihe der modernen gesetzgebenden Pro- 4
dukte werde dieser Antrag einen vornehmen Platz erhasl-
ten.38 I
Randa, Professor fiir Zivilrecht in Prag be-
tonte, dass Teleszky oft einen selbstindigen Weg ein-
schluge. Auch wurden von ihm die vorteilhaften Eigen-

schaften des EGE im Vergleich zum ABGB hervorgahobeb39

brachte
Dernburg, der grosse Pandektist/fom Ausdruck,

dass das Werk von Teleszky "gesunde und entsprechende
Massnahmen und z. T. neue und gliickliche Ideen enthalt",
obwohl er mit der Abschaffung der ipso iure Erbfolge
nung nicht einverstanden sei. 0

11. Auf grund der neueren literarischen Angrif
durch Grosschmid liess das Justizministerium unter Mit-

wirkung von Teleszky den I. EGA gewissermassen modifi-
zieren. Der neue "Gesetzantrag zum Erbrecht" /= II, EGA/
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rde vom Justizminister am 22, Oktober 1887 dem unga-
schen Abgeordnetenhaus vorgelogtu und von diesem an
e Kommission fiir Justizwesen des Abgeordnetenhauses
itergeleitet.

Der II. EGA ist in Struktur und Einteilung

t dem I, EGA identisch, nur inhaltlich wurde er
ziiglich der Kacherbfolge unter dem Einfluss der
griffe von Grosschmid gewissermassen nodofiz:lert.
nach war die Nacherbfolge im Rahmen der Fa

schriinkt /II. EGA § 236/. Grosschmid, der 1n der Pra-
' der Aufrechterhaltung des Riickfallerbrechts den

mpf verloren hatte, hat ihn also auf einem anderen
biet gegen Teleszky gewonnen.

12, Am 12, Februar 1889 hat der Exponent der

mmission fiir Justizwesen des ungarischen Abgeordneten-
juses gemeldte, dass der II. EGA von der Kommission be-

ten und der Bericht der Kommission filr Justizwesen

lm weiteren MKJ/ mit dem Kommissionstext ‘:lm weiteren

T/ dem Abgeordnetenhaus vorgelegt wurde.

Von der MKJ wurde ausdriicklich betont, dass

[ der KT versuchte, die historischen Antezedenzien

s ungarischen Erbrechts zu beruckaiohtigon;“ b/ die
wartung der Kodifizierung des gessmten ungarischen
ivatrechts scheint unter den gegebenen Umstéinden ge-
hrlich zu uin;“ ¢/ die Abschaffung des Rilickfall=-
jchts wurde einstimmig von der Kommission angenommen;
die gesetzliche Erbfolge des ausserehelichen Kindes
oh seinem Vater wurde als Erfordernis des Huganis-

" yon der Kommission erklirt. =

13, Strukturell folgt der KT dem Aufbau des
o BGA, inhaltlich bestehen sber gewisse Unterachiede
schen den beiden Texten.

45
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a/ Im Falle der gesetzlichen Erbfolge des iiber

lebende Ehefrau beforzugt, denn - wie es in der liotivie
rung des MKJ betont wurde - die Witwe ist vermidgensrech
lich in einer nachteiligen Lage im Vergleich zum iiber-

lebenden Mann /KT § 33/.

erwdhn lYassnahmen
b/ Entsprechend den unter a Td auch der

Pflichtteil der Ehegatten modifiziert /KT § 98/.

¢/ Der KT erlaubt im Rahmen der Familie nur in
bezug auf die Zeitgenossen eine unbeschriankte Nacherb-

folge, in bezug auf Personen, die nach der Abfassung de:
Testaments geboren sind, nur eine von zwei Graden /KT
-~ 238/.

14, Die Einfiihrung des modifizierten Entwurfes
von Teleszky schien also ganz gesichert zu sein. Auch

Grosschmid betrachtete seinen Ksmpf - aller Wahrschein-
lichkeit nach - als verloren; er wurde ndmlich vom Jus-
tizminister beauftragt, den Entwurf des Einfiihrungsge-
setzes des Erbrechtskodexes anzufertigen, und er hat
diesen Auftrag erﬁillt.4

IV
l. Die Vereitdung des s _Inkrsftretens des Gesetz-

antrags fir Erbrecht /1889-1890/s Infolge der Regierungs

krise im Jahre 1889 hat Justizminister Fabinyi, der An-
hinger des Entwurfes von Teleszky war, seinen Platz dem
neuen Minister, Dezsd_Szildgyi, iibergeben. Grosschmid ha
ihn - mit seiner glinzenden Juristischen Argumentation,
dass der Minister such im Parlament verbrachte - iiber-
zeugt, dass die Kodifizierung des Erbrechts vor dem Fa-
milienrecht gefdahrlich sei. So wurde yom Justizminister
die umfassende und gleichzeitige Kodifizierung des_un=-
garischen Familien- und Erbrechts verordnet und das
Schicksal des Kodifizierungsversuchs von Teleszky be-
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jegelt.*®

2. An der Arbeit der neuen Kodifizierungskommis-
jon, die 1895 vom Justizminister mit der Vorbereitung
@s ungarischen Zivilgesetzbuches besuftragt wurde, hat
eleszky nicht mehr teilgenommen. Den erbrechtlichen Teil
at der Professor fiir romisches und Privatrecht, Gusztdy
zdszy-Schwarz, angefertigt. Dieser Erbrechtsentwurf wWur-
e aber nie eingefiiart.

II. Die Bewertung des Kogifiziergggsversuchs
yon Teleszky

I

1. Istvén Teleszky /1836-1899/ wurde zu einer
eit mit der Vorbereitung eines Erbrechtsgesetzentwurfes
yeauftragt, als sich der Liberalkapitalismus in Ungarn
.ntwickelte. Abwohl dieser Liberalkspitalismus nach von
reudalen Cherakterziigen durch-drungen war, trug er schon
lie Keime des Monopolkapitalismus, in sich.

2. Teleszky gehdrte zur forzschritgligheg Gruppe

ies_damaligen Biirgertums Ungarns, das aber dem "roten
2adikalismus" /siehe Grosschmid/ ziemlich fern stand,

joch fiir die fortschrittliche Losung_der sozialen Prob-

lemeé ein grosses Verstdndnis zeigte.

Als Rechtsgelehrter kannte er susgezeichnet das
antike romische Recht, die deutsche Pandektenwissen-
schaft, die ungerische und die allgemeine europdische
Rechtsgeschichte sowie das Material der geltenden euro-
pidischen zivilrechtlichen Kodifikationen.

Als praktizierender Jurist ssh er sehr klar so-
wohl die rechtspolitischen Probleme seiner Zeit /er war

nimlich eine Zeitlang Steatssekretédr am Justizministe-
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rium /1888-1893/ und 23 Jahre Abgeordneter/als asuch die
alltdglichen Probleme der zivilrechtlichen Praxis; seit

1861 n)'trbeitete er eine Zeitlang als Rechtsanwalt.

Sein kodifikstorisches Tslent bewies er nicht
nur durch sein EGE, sondern auch durch mehrere unga-
rische Gesetze /z. B. GA 60 v. J. 1881 von der Zwangs-
vollstreckung uswe./.

L

l. Die wichtigsten Charakterziige des EGE und
der auf seiner Grundlage.entstandenen EGA waren die fol.

genden:

a/ der EGE war der erste Versuch mindestens
zur partiellen Kodifizierung des bisher "historischen"

ungarischen Privatrechts im "Mutterland" /in Siebenbiir-

gen und in der Militdrgrenze galt des ABGB/, der schon
dem Parlament vorlag;

b/ der EGE versucht, den feudalen Partikula-
rismus des ungarischen Erbrechts /siehe z. B. das Erb-

recht der Jazygo-kumanischen Statute/ zum erstenmal ab-
zuschaffen; '

¢/ mit der Anwendung der Struktur und gewisser
Losungen des sédchsischen ZGB und anderer zeitgerechten
europdischen Kodexe versuchte er, die neuzeitliche Ko-
difizierung des ungarischen Erbrechts zu realisieren;

d/ der EGE versuchte, die stdandische Rechts-
ungleichheit /z. B, die Witwenerbfolge der adeligen

Frau/ und

e/ die Rechtsungleichheit der Geschlechter abz
schaffen;

£/ in der Frage der Nacherbfolge strebte Te-



-97 =

leszky die strenge rechtliche Regelung dieser Institution
an, damit die Rechtsunsicherheit in diesem Bereiche ein
Ende nehme;

g/ fir die susserehelichen Kinder beabsichtigte
sy, die gesetzliche Erbfolge nach ihrem - sie anerken-

nende — Vater unter gewissen Umstdnden unbedingt zu
gichern;

h/ mit der Einfilhrung des Plichtteilrechts des
iberlebenden Ehegatten hat er auch einen grossen Schritt

verwarts gemacht,

Diese Versuche von Teleszky wurden im sllgemei-

nen erst i, J. 1 bzw., im Zivilgesetzbuch der Ungari-

schen Volksrepublik reslisiert. Der fortschrittliche
charakter des EGE 1st also zweifellos.

2. Nun bleibt noch die Frage offen, ob die Ab=-

schaffung des Riickfasllerbfolge seitens Teleszky die Ver-
serfung einer feudalen Rechtsinstitution bedeutete oder

nicht. = In der Riickfallerbfolge sind selbstverstdndlich
formsle feudale Charakterziige zu finden /ius recadentise/
und ausserlich gesehen, scheint sie zweifelsohne ein
fberrest der erbrechtlichen Seite der Avitizitét zu sein,
Diese Institution wurde sber in Wirklichkeit von der
Judexkurialkonferenz v. J. 186l ins Leben gerufen und
durch viele Japrzahnta nicht nur in das Rechtsbewusstsein
der herrschenden Klasse, sondern such in das Volkes einge-
drungen, u. zw. als ein Korrektivum der gesetzlichen Erb-
folge des Ehegatten. In der heutigen Form - in der Sei-
tenlinie auf eine Parentel beschrinkt - ist sie eine

gut funktionierende Rechtsinstitution des heutigen un-
garischen Erbreohts.4

III
1. Es bleibt zu untersuchen, welche Umstinde
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die Verei#lung des EGE bzw. der auf dessen Grundlage
entstandenen Gesetzantridge verursschten:

a/ Eine Kodifizierung des Privatrechts - wenn
auch nur im Bereich des Erbrechts - hat die feudal-=ka=

pitalistische Herrscherklasse als nicht vorteilhaft
beurteilt; die Rechtssicherheit auf dem Gebiet des
Privatrechts lag ndmlich eben im Interesse der unter-
gedriickten Volksschichten; '

b/ die offizielle Katheder-Wissenschaft hat-der
Herrscherklasse dienend - durch Betonung der Wichtigkeit

der Konservierung des historischen ungarischen Privat-
rechts, das “ain{?rodukt des rechtsschopfenden nationa=-
len Genius" war - gegen eine privatrechtliche Kodifikas=-
tion Stellung genommen;

¢/ die Abschaffung der Riickfallerbfolge hat die
feudalen und kapitalistischen Schichten unangenehm be-

riihrt. So wllrde er mdglicht,dass der in eine reiche Fa-
milie "eingedrungene" vermdgenslose Ehegatte im Rahmen
der gesetzlichen Erbfolge - der Teleszkyschen Konzeptior
nach = mit einem, dem Erblasser fernerstehenden, aber
"ginen historischen Namen" tragenden Verwandten von der
Seitenlinie /z. B. mit einem Andergeschwisterkind/ im
"Familienvermdgen" konkurrieren kOnnte;

d/ der andere Umstand, wodurch nicht nur die fe
dalen und grosskapitalistischen Familien der Herrscher=-

klasse, sondern auch die kleinbiirgerlichen Familien sich
tief beleidigt filhlten, war der Versuch, den aussereheli
chen Kindern nach ihren Vater eine gesetzliche Erbfolge
zu sichern, Demnach kénnte "die Bastardez" von Guts-
arbeiterinnen, in der Industrie beschiftigten Arbeiter-
innen, Dienstmigde, kurz die Proletarierkinder in der
Zrbfolge eventuell mit dem Onkel oder, der T@nte yom Bar
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Ww. konkurrieren;

e/ auch die grosse wissenschaftliche Autoritdt
p Grosschmid, der der angesehenste Gegner von Te-
y2ky bei disem Kodifizierungsversuch war, hat zum
heitern des Gesetzantrags beigetragen;

£/ letzten Endes war die ungliickliche politische
tuation, die Regilerungskrise - infolge derer der An~
des Entwurfs, Justizminister Fabinyi, abireten
ste - eine Ursache der Verwerfung des Antrags.
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Anmer kungen

1 Teleszky: Eszrevételek dr. Hoffmann P4l Altaldnos ma=-

4

]
6

O o~

10
11

génjogl torvénykonyv tervezetére /Bemerkungen zum von
Dr. P4l Hoffmenn sngefertigten Entwurf des allgemeinen
Zivilgesetzbuches/, Nagyvdrad 1873 = R. Dell’Adami: A
magyar polgdri torvénykOnyv tervezete /Entwurf des
unge Zivilgesetzbuches/. lMagyar Jogdszegyletel érte-
kezések /Abhandlungen des Ung, Juristenvereines, im
weiteren: AUJ/ 1 /1883/ XIX. Se 4.

Siehe AUJ 1 /1883/ X« Se 32. .
Teleszky: Orokosodési jogunk torvényhozdsi szabdlyozé=
sdhoz /Zur gesetzgebenden Reglung unseres Erbrecht/
Budapest 1876. S. 73=77 und 85-86.

Te;egzg OPe cit. Se. 284,

Teleszky op. cit. S. 286, |
Grosschmid /Zstged/; Oroklott és szerzett vagyon |
|

/Brbtes /und ‘erworbenes Vermogen/. Magyar Igazsédg-

tigy /Ungarische Justizwesen, im weiteren: uJ/ 8 /1871/
S. 233-250, 341-358, 421-44ls - 9 /1878/ 228-259, 516=
549, —= 11 /1879/ 433-455, 521=547. = liagdnjogl tanul=-
ményok /Privatrechtliche Studien, im weiteren: PS/ Bu-
dapest 1901. Bd. I. Se l.-182.

Zsogod, PS I. S. 2l.

Zsogobd, PS I. 114 ff.

Zsﬁgﬁd. PS I. S. 120 ff.

Grosschmid (Zsﬁgﬁdzl PS I. S. XXIII.

Teleszky: A magyar Orokdsodési jog tervezetének vezérs
eszméje és a torvényes Orokostdést tédrgyazé intézke=
dései /Die Leitidee |/des Entwurfs des ung. Erbrechis
und seine Massnahmen beziiglich der gesetzlichen Erbfol
ge/. AUJ. 1 /1883/ VI. Se 23 '
M, Herczegh: Az dgi Ordklés fenntartisa /Die Aufrechté
haltung der Riickfallerbfolge/. AUJ 1 /1882/ VIII. Ss 4
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und 11 f£f.

3 Az 6rdkjog alapelvei a magyar polgédri torvénykdnyv
tervezetében /Die Grundprinzipien des Erbrechts im
Entwurf des ung. Zivilgesetzbuches/ AUJ 1 /1883/ X.
4 AUJ 1 /1883/ X. S. 3le 114/15. 119/20. 127-129.

5 AUJ 1 /1883/ X. S. 98/99.

}'IUJ 1 /1883%/ X. Se 5 und 9.

7 AUJ 1 /1883/ X. S. 58

8 AUJ 1 /1883/ X. S. 126,

9 AUJ 1 /1883/ X. Ss 3

0 Az Altaldnos Magénjogl Torvénykényv Tervezete, Ordk-
1ési jog. Készitette Teleszky Istvén jogtudor, budapesti
ligyvéd. /Der Entwurf des Allg. Ung. Privetrechtsgesetz-
buches, Erbrecht. Angefertigt vom Doktor der Rechtswis-
senschaften und Rechisanwalt in Budapest: Istvén Te-
leszky/ Budapest 1882. :

21 Fr, lommsen: Entwurf ed_.nés deutschen /Reichs gesetzes
} iber das Erbrecht nebst Motiven. Braunschweig 1876.
22 Grosschmid /2s6gbd/: Az Srokbsddési torvénytervezet-
| 61 /Vom EGE/ UJ 18 /1882/ S. 367-369. - 19 /1883/

- 414-442, 496-523%. - 20 /1883/ 127-149, 290-303, 467~
. 477. PS I. Se 547=T725.

23 2s6g8d, PS I. S. 548.

24 Zs6god, PS I. Se 549-559.

25 2s6gbd, PS I. S. 559/60.

26 Zstgbd, PS I. S. 633

27 Zs6gdd, PS I. S. 624=63T.

28 2s5g6d, PS I. S. 622/23.

29 Dell’Adami, AUJ 1 /1883/ IX. S. 2l.

30 Dell’Adami, AUJ 1 /188% IX. S. 5.

31 Dell’Adami, AUJ 1 /1883/ IX. S. 23

32 Zsbgdd, PS I. S. 577-578. und. 550.

33 Az Altaldnos Magdnjogi Torvénykdnyv Tervezete, Ordk-



34

35

36

37

38

39

40

41

'44-54, 109-123, = PS II. S. 63=-271.
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1ési joge. Indokolds /Der Entwurf des Allg. Privat-
rechtsgesetzbuches., Erbrecht. Wotivierung/. von I,
Teleszky. 1. Budapest 1883. - II. Budapest 1885.

Grosschmid /Zsdgod/: Torvénytervezet a tdrvényes

oroklésrdl /Gesetzentwurf zur gesetzlichen Erbfolge/,
UJ 24 /1885/ 245-253, 318-336, 369-38l. - 25 / 1886/
59=75, 136=-154, 203-216, 282-292, 451-468. - 26 /1886

"Tsrvényjavaslat az oroklési jogrdl indokoldssal. Az
1884. szept. 25-ére hirdetett orsz. gyiilés képviselé=
hdzdnak iromdnyai XX. kotet /1887/, 599. sz. iromény.
/Schriften des Reichstages von 25. Sept. 1884, Bd. XX
/1887/ Fr. 599. S. 20-313./.
Grosschmid /Zstgod/: Csalddfenntartds és orokjogl ja=
vaslat /Die Aufrechierhaltung der Femilie und der Erb
rechtsantrag/. Budapesti Szemle /Budapester Rundschauy
49 /1887/ S. 49 f£f. = PS II. S. 303%-323.
Dell’Adami: Az Ordkjogi torvényjavaslat /Das EGA/
Nemzet /Nation/ No. 21, 23, 26. Januar und l. Februar
1887«
Pfaff-Hoffmann: A magyar Ordklési jog javaslata /Antm
des ung. Erbrechts/. Jogtudomdnyi Kézlony /Reéhtswis-
senschaftlich®#itteilungsblatt/ 23 /1888/ S. 29 und
3720

Randa: A magyar oroklési jog tervezete /Entwurf des
ung. Erbrechts/ JK 23 /1888/ S. 9-10.

Dernburg: Vélemény a magyar drokjogi térvény javasla
rél /Die weinung iiber den ung. Erbrechtsgesetzantrag/
JE 23 /1888/ S. 49. und 229, |
II. "Torvényjevaslat az oroklési jogrél" indokoldssal
Az 1887 szept. 26-ra hirdetett orsz. gyiilés képviseld
zdnak iromédnyei II. k. /1887/ 4l. sz. iromdny. /Die
Schriften des Abgeordnetenhauses des ung. Reichstags
vom 26, Septe. 1887. Bd. II /1887/ Nrs 4l. / S. 1=127,
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z 1887. szept. 26-ra hirdetett orsz. gyiilés képvi-
seldhdzénak napléja. VIII. k. /1889/ 235. /Protokoll
es Abgh. des Reichstags vom 26. Sept. 1887. Bde.
VIII /1889/ S. 235./ = Die MEJ und KT befindet sich
in den Schriften des erwahnten Reichtstags im Bd.
XIV /1889/ unter Nr. 412. S. 2252361,

MEJ S. 226.

MEJ Se 227.

| MKJ S. 227-228.

MEJ S. 229.

' Grosschmid /Zsgod/: Torvényjevaslat az Oroklési tor-
vény életbeléptetésérdl /Gesetzantrag von der Ein-
fiilhrung des Erbrechtsgesetzes/. UJ 53 /1890/ S. 1-37.
= PS II., S. 589 ff.

Grosschmid: A Hézassdgi torvény /Das Ehegesetz/, Bd.
I. Budapest 1908. S. 13=129.

Vor der Judexkurialkonferenz wurde die Riickfallerb-
folge vom Gedanken des -Schutzes des ungarischen ade-
ligen Ahnengutes unterstiitzt/Gy. Réth: Orszdgbiréi
Ertekezlet /Judexkurialkonferenz/, Pest, MDCCCLXI.
Bde II. Se 221e/s = E, Nizsalovszky: Orcklési jogi
gondolatok - de lege ferende /Gedanken iiber das Erb-
recht - de lege ferends/ Magyar Jog /Ung. Recht/.

3 /1956/ S. 273=2TTe '







GABOR MATHE

~ Yerfahren beziiglich der Abldsung der Leistungen nach
em Weings b der xis des provisorischen
gemischten Gerichtes
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I.

1, Nummer 86 der Schriften des Reichatags von
1848 enthiilt das Protokoll der Sitzung des Abgeordneten-
hauses vom 15. September 1848, "ees Nach einstimmige
Beschluss verordnet das Abgeordnetenhaus, dass bis zur
Beendigung der eingehenden Verhandlung der Gesetzent-
wirfe iiber die noch bestehenden Reste des Feudalismus
die Leistungen nach Weingidrten, wie Zehnt, Maut und an-
‘dere Steuerpflichten bei einer durch des Gesetz zu be-
stimmenden angemessenen Entschidigung vollkommen ab=-
geschafft werden und dass dieser Beschluss in Druck zu
verkiinden ist,."

Dieser Beschluss des Abgeordnetenhauses stand
‘wiederholt wihrend der Debatte des von Dedk eingereichten
Gesetzentwurfs im Zusammanhﬁng mit den Massnahmen zum
Gesetz 19/1848  /Abschaffung der Leistungen, Zehnt, Geld-
zahlungen aufgrund des Urbars und der dieses ersetzenden
Vertrige/ im Vordargunrl.2

Das Wesen der Debatte kann in folgenden Fragen
zusammengefasst werden: wie weit erstreckt sich der
Kreis der urbarialen Verhiltnisse, was enthalten die
arbarialen und die-diese ersetzenden Vertrige, ferner
1d1a Hohe der Entschidigung durch den Steat, und ob sich
‘die Entschidigung auf sdmtliche "kurialen Hiusler" er-
Lstreckt. Dedks Standpunkt, den er in der Sitzung des
Abgeordnetenhauses vom 22. September 1848 dargelegt
1hﬂt, kann, leidenschaftlichen Argumentationen ungeachtet
der, wiefolgt zusammengefasst werden: :

t a/ die Regelung der urbarislen Leistungen /Neunte,
JZahnt, Fronarbeit, Geld/ war Aufgabe des Staates, folglich
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erhalten die Grundbesitzer, wenn diese Leistungen ab-
geschafft werden, vom Staat eine Entachddigung;

b/ des Gesetz 9/1848 wird aber weniger auf die Wein-
g&rﬁen angewandt, "da der Weingarten Privateigen-
tum war, Uber welches der Staat kein Verfiigungsrecht
besass, weil diese auf Privetvertragsbasis abgegeben
wurden" ;

¢/ die das Urbar ersetzenden Vertrége haben dem Gesetz
von 1848 gemdss nicht zur Folge, "dass sie diese Gii=

ter zu urbariaslen machen, sondern dass sie die aus
tatsdohlich urbarialen Giitern zukommenden Leistungen
regeln";

d/ "infolgedessen wiren die Zahlungen, wenn die beziig=
lich der Weingidrten und herrschaftlichen Grundstiicke
geschlossenen Vertrdge als urbarial zu betrachten sind,
gesetzwldrig, weil sie im allgemeinen onerds sind",
daher

e/ "soll der Stesat die urbarialen Leistungen abldsen, «se
Was aber nicht urbarial ist, das soll der Besitzer
abldsen",

Bel der Abstimmung des Gesetzentwurfs hat das
Abgeordnetenhaus mit Mehrheit die Entschiddigung durch
den Staat angenommen, wdahrend beziiglich der Entsohadigung
der Leistungen der urbarialen und herrschaftlichen
Héusler - in Ubereinstimmund mit der erneuten Ausserung
Dedks - ohne Unterschied die Entschiddigung auf dieselbe
Weise geregelt werden sollte wie bei den urbarislen Ver-
hidltnissen., Diese Vorlage wich von der friiheren, eingangs
erwihnten Regelung der Abldsung der Weingirten mit
der Formulierung der angemessenen Entschédigung bei
den Weingartenbesitzern ab. Dedk gab seinem Bedenken
ausdruck: " ... es filhrt zu einem ent-
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gtzlichen Streit, wenn wilr den Weingarten des einen der
jaat zahlt, der asndere aber es selbst abldsen muss",

2. Die ungarische Gesetzgebung behandelte die
blgen der Regelung von 1848 nach 20 Jshren im letzten

ghr der Wahlperiode von 1865-68., Diese Rolle fiel wie-
prum Ferenc Dedk zu, der in der Sitzung des Abgeordneten-
guses vom 16, September 1868 das H%niatsrium aufforderte:
ses dem Hous baldigst einen Gesetzentwurf lber die Ab=-
chaffung vorzulegen, die mit den urbarislen Verpflich-
ungen in irgendwelcher Weise verwandt sind",>

Auf Dedks Initiative ging die Verhandlypg des
esetzentwurf liber die Abschaffung der Leistungen im
usammenhang mit dem Weingartenbesitz - dhnlich wie
848 - den iibrigen Entwiirfen iiber die anderen urbarialen
teuerpflichten voran.4 Dedk empfshl vor der Verhandlung

!u Entwurfs die Beachtung von zwel Grundsdtzen:

|

die Zahlungen fiir Weingéirten sollen schon im Jahre
1868 eingestellt werden;

der Grundsatz soll allgemein angewandt werden, wonach
der Eigentiimer des Grundbesitzes vom Stasat sofort,
der Staat aber von den Besitzern des Weingartens in
einem lédngeren Zeitraum, z. B. in 20 Jahren, ent-
schiddigt werden soll.

Im wesentlichen kamen diese Grundsétze im Gesetz
3/1868 iiber die Abldsung der Leistungen nach einem
L1ngartenbesitz /im weiteren Ablsung der Leistungen
ziglich der Weingidrten/” zur Geltung.

|
|
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IX

1. Das Gesetz 29/1868 trat am 9. November in
¥raft. Es enthielt sowohl materielle wie auch Verfahren:
regeln. Das Gesetz bestimmte, dass alle Leistungen der
Weingartenbesitzer an den Eigentiimer des Grundstiickes
aufgrund eines Vertrags oder der Praxis bei der Abldsun
endgiiltig abgeschafft werden. Der zwanzigfache Betrag
des Wertes der jdahrlichen Leistungen bildete den Schliis-
sel der Abldsung. Zur Feststellung des Betrags der jahr-
lichen Leistung war im Hinblick suf die in den Weinge-
bieten schon friher zustande gekommenen Vereinbarungen
die Praxis der zehn Jahre von 1858 bis 1867 massgebend.
Zusammenhang damit enthielt das Gesetz auch grunds&atazli.
che Empfehlungen bezliglich der Bargeld-, Produkt- oder
Leistungen gemischen Charakters.

Die betroffenen Weingartenbesitzer waren verpfl
tet, die Abldsungssumme durch Abzahlung in die "Landes-

kasse" zu entrichten., Die Abldsung wurde dann durch "la
desvermittlung" durchgefiihrt., Diese Vermittlung bedeu-
tete, dass die ehemsligen Bodeneigentiimer bis zur Hohe
der fir sie festgestellten Abldsungssumme mit vom Staat
herausgegebenen Ablﬁsungaobligationen_sofoft befriedigt
wurden. Fir die Abldsungsberechtigten war die Annahme d
nominalen Wertes der Obligationen verpflichtend.

Die Abldsungsverpflichteten konnten ihre Ablo-
sungsschuld aufgrund einer Annuitét von 8% in 22 Jahren
tilgen. Wer diese Last nicht auf sich nehmen wollte,
konnten aufgrund des Gesetzes dem Abldsungsberechtigten
den Weingarten ohne jegliche Forderung zuriickgeben. Fuq
die Sicherung und Evidenzhaltung des ﬁblbsungskapital:i

und der Zuschlige wurde in den Grundbiichern der Gemei
ein AblGsungs-Lastenblatt fiir jeden Verpflichteten ein=




- 111 =

fiilhrt, Die Schulden wurden fiir die Abldsungsverpflich-
gten individuell festgesetzt,und jeder war nur fir seine

lgenen Schulden verantwortlich.

Auch die verfahrensrechtlichen Regeln des Ge-
etzes waren Rshmenbestimmungen. Zur Festsetzung der Ab-
bsung;schulden konnte der Justizminister so viele Mi-
steris lkommissare bestellen, wieviel zur Abwikkingg
es Verfahrens « notwendig  waren. )

Die Aufforderungen der Ministerialkommissare be-
ogen sich auf das Zustandekommen von Vergleichen oder
Eui die Registrierung fritherer Vereinbarungen. Im Falle
kon erfolglosen Versuchen waren die Parteien verpflichtet,
Fu einem snberaumten Termin zu erscheinen und Jje einen
tichter zu ernennen.

Das Schiedsgericht wurde durch diese zwei ernana-
jen Richter gebildet; einer von ihnen fiihrte den Vorsitz.
[hre Aufgabe war die Festsetzung der Abldsungssumme suf-
grund des Gesetzes bzw, der spdteren Ministerialverord-

ung.

Gegen den Beschluss des Schiedsgerichtes liber die
\blosungssumme konnten die Parteien bei einem spidter ein-
suberufenden Gerichtsforum /!/ Berufung einlegen. Die
intscheidungen dieses Gerichtsforums waren rechtskriaftig,
goriiber die interessierten Parteien und das Finanzminis-
terium benachrichtigt wurden.

Die Kosten des linisterislkommissars und des Be-
rufungsgerichtes trug der Stesat, die der ersten Instanz,

l.h. des Schiedsgerichtes, die Parteien gemeinsam.

: Nagh der Durchfiihrung des Verfahrens laut diesem
yesetz, nach Auszshlung der Abldsungsschuld und nach der
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Sicherstellung im Grundbuch wurden die Weingdrtenuneinge
schrinktes Eigentum der betreffenden Besitzer.,

2+ Das Gesetz iiber die Ablosung der Leistungen
nach den Weingdrten war eine kogente Regel. Seine Be-
stimmungen anthielten aber sowohl in materiell-rechtlich
wie such verfahrensrechtlicher Hinsicht viele Ungana@}g-
keiten. Das war besonders fiir die grundsétzlichen Empfeh
lungen zur Anrechnung der Ablosungssumme und nicht zu-
letzt fiir die den Schiedsgerichten gesicherte Zustdandig-
keit kennzeichnend.

Das "aussertourlich erzwungene" Gesetz enthielt
auch wegen’der noch nicht susgebildeten Justizorganisati
zahlreiche ;Ygfgﬁqllungqn unter anderem den Widerspruch
zwischen def'apéferen Errichtung des Berufungsgerichtes
und dem sofortigen Inkrafttreten des Gesetzes, von den
Verhdltnissen im Zusammenhang mit der Bastellung der lii-
nisterialkommissare gar nicht zu reden. Die Verordanung
Nr. 17385 des Justizministers vom 25. November gelangte
nimlich unter Berufung suf § 18 des bereits seit fast
einem Monat geltenden Gesetzes nur bis zur Vorbereitungs
phase, indem der iinister die Obergespsne sufforderte,
moglichst bald einen Vorschlag iiber die Registrierung
der Weingdrten nach Gegenden und Uber die Zahl der zu
ernennenden Ministerialkommissare zu unterbreitan.6

Bis zur Vertdffentlichung der gemeinsamen Ver-
ordnung der Innen-, Justiz-, Finanz- und Lsndwirtschafts
ministerien, die sufgrund des § 25 Gesetzes die einge-
henden Verfahrensregeln enthielt /im weiteren Verfahrens
verordnung/ verstirich wieder etwa ein halbes Jahr.7

Die genannten kiinisterien hsben vor der Ver-
fahrensverordnung ein gemeinsames Rundschreiben iiber die
Anrechnungen zwecks Ablosung der Leistungen am 2, April
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869 herausgegeben. Da auch des Rundschreiben Verfahrens-
egeln enthielt, war sein Ziel offensichtlich die Be-
schleunigung der Einflihrung der Verfahrensordnung vom
April. Das Rundschreiben hat die nicht zu iibersehende
fatsache festgelegt, dass das Abldsungsverfahren auf ei-
pen schriftlichen Antrag des Abldsungsberechtigten einge-
leitet wird; ferner brachte es im Anhang das Modell bzw,
ie gusfiihrliche Erklirung des einheitlichen Ausweises

83 tabellarischen Vorschlags der Weingartenabldsung.

3. Die Verfahrensverordnung iiber die Abldsung
jer Leistungen beziiglich Weingirten besteht aus fiinf um-
fangreichen Teilen und 96 Paragraphen. Der erste Teil
rigt den Titel "Ministerialkommissare", der zweite "die
Schiedsgerichte und Berufungsgerichte", der dritte "die
jrundbuchbehdrden”, der vierte "die Besitzgerichte" und
schliesslich der finfte "die Finanzbehtrden".

! a/ Die Verordnung bezeichnete als wichtigste Auf-
gabe der Ministerialkommissare die schnelle Abwicklung

jes Verfahrens der Abldsungsanrechnung, hauptséchlich

die Forderung des Ubereinkommens auf "friedlichem Wege"
sonie die Belehrungspflicht der Parteien, Zu diesem

Jweck musste er durch den Stuhlrichter dem Ablisungs—
perechtigten eine Bekanntmachung aushédndigeny in der

das Gebiet seiner Zusténdigkeit angab und einen Ter-
min von 30 Tagen fiir das Einreichen der Gesuche anbe-
raumte. Ausserdem wurde der Verhandlungstermin anberaumt,
zu dem die Berechtigten bzw,., Verpflichteten perstnlich
oder durch Beaurtragte'vor ihm erscheinen mussten.

Das Ziel der Verhandlung vor dem Ministerial-
tonmissar war dem Wesen nach die Sicherung des "fried-
lichen Vergleich". In der ersten Phase der Verhandlung
wurde die Summe der AblUsung bzw., des Jahresdurchschnitts
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der Hohe der individuellen Leistungen festgesetzt. Das
ghereinkommen der Parteien wurde vom Ministerialkommis=
sar beglaubigt, er verfertigte das Verfahrenag@ptokoll,
fiillte die Rubriken der Tabelle aus und leitete die
Akten zum Finanzministerium Teiter.swar wahrend des
Verfahrens kein allseitiges Ubereinkommen zu treffen,
d.h. wenn es nicht gelangt, unter allen Berechtigten und
Verpflichteten beziiglich der Abldsungssumme oder hin-
sichtlich der Hohe der individuellen Leistungen einen
Vergleich zu erreichen, so wurde das Verfahren vor dem
von den Parteien ernannten Schiedsgericht weitergefiihrt,

Die Verordnung befasste sich ferner mit Varian-
ten, die suf einem Teiliibereinkommen beruhten. Wurde
auf diese Weise ein Ubereinkommen erzielt, dann wurde
der Prozess eingestellt.

b/ Das Schiedsgericht bestand aus je einem von
den Berechtigten ebzw. Verpflichteten ernannten Richtern

Bei Unstimmigkeit entschied das Los. Hat eine Partei
versdumt, ihren Richter zu bestimmen, ernannte der
Ministerislkommissar den Richter. Ein Mitglied des

Gerichts besorgte die Aufgaben des Vorsitzenden.

Das Schiedsgericht anberaumte, dhnlich wie der
Ministerialkommissar, einen Verhandlungstermin,zu dem .es
die Parteien vorlud. Das Verfahren war aummariaéh,
miindlich. Uber die Verhandlung wurde ein Protokoll aufge.
nommen, das die Parteien und alle Mitglieder des Ge-
richts unterschreiben mussten. Ausser dem Zeugenverhor
bestand auch die Moglichkeit, Sachverstiandige hinzuzu-
siehen.

Das Gericht fdllte das Urteil mit Stimmenmehr-
heit und verkiindete es sofort.
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Das Protokoll des von den Richtern unterzeichne-

en, mit einer Begriindung verfertigten Urteils leitete der
orsitzende des Gerichts an den Ministerislkommissar wei-

Gegen das Urteil konnte jede Partei Berufung
ginlegen. Sie musste diese Absicht bei dessen Verlesung

inil ndigen. Die Berufung und deren Begriindung gelangten
Anlage ' 2u der schriftlich eingereichten Begriindung
mit den Prozejschriften zusammen durch Vermittlung

des liiniterialkommissars zur Berufungsinstanz.

Im Fslle eines Einwands gegen die Kosten des
Schiedsgerichtes, die die Parteien im Verhsiltnis ihres
serichtlich festgesetzten Anteils zahlten, musste das
ﬁerufungsgericht die endgliltigen Kosten festlegen.

: ¢/ Das Berufungsgericht untersuchte den berufe-
nen Fall,und wenn es die Sache "als entsprechend darge-
Fogt sah", urteilte es meritorisch. Die Berufungsinstanz
konnte das Urteil des Schiedsgerichts — im Falle eines
fehlers — ganz oder teilweise aufheben, im allgemeinen

der beziiglich einzelner Punkte eine neue Verhandlung ver-
ordenen bzw. das Schiedsgericht zur Fdllung eines neuen
prteila verpflichten., Das Urteil musste such in solchen
Pallen sufgehoben werden, wenn die! Berufung einlegen-
he Person éine wesentliche Verletzung der Verfahrensfor-

Hmen beweisen konnte und eine neue Verhandlung verordnet

5erden musste.

}

i Das Berufungsgericht urteilte meritorisch:

1, wenn ~  Berufung beziiglich der Frage der Abldsungs-
summe eingelegt wurde; in diesem Fall sandte es das

|

|

|

|

|

; Urteil zusammen mit den Prozessschrig&%%adem liinis-

. terialkommissar zuriick, der sie zwecks,weiteren Verfah-
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rens dem Vorsitzenden des Scheidsgerichts iiber-
gab;

2. wenn die Uberpriifung in der Frage der individuellen
Anrechnung bzw., Aufteilung erfolgte. In diesem Fall

danderte das Berufungsgericht entsprechend dem Inhalt
des Urteils auch die besziiglichen Rubriken der iyorge~
legten Tabelle und leitete das Urteil zwecksterkundunl
oder eines neuen Schiedsgerichtsverfahrens, ferner
den im Laufe der Beurteilung der Berufung im Zusam-
menhang mit den Prozesskosten erbrachten und in einer
besonderen Akte niedergelegten Bescheid zur Ver-
kiindung an den iMinisteriaslkommissar weiter.

Wir sehen von der Darlegung der iibrigen Teile |
der ausserordentlich umfangreichen Verordnung ab und ge=

hen im weiteren nur auf jene Regelgruppen ein, die bei
der Bewertung des Prozessmaterials unentbehrlich sind.

.»~ . 4. Das Gesetz iiber die Ablosung der Leistungen
besiiglich Weingdarten und dessen Durchfilhrungsverordnung

war - wie aus dem Gesagten hervorgeht - fiir die Rechts-
praxis besonders problematisch. Einerseits machten der
besondere Charakter des zu regelnden Rechtsverhidltnis-
ses, die Verschiedenheit der Weingebiete die Ubereinstim-
mung der Anrechnung der Abldsung mit der friiheren Praxis,
andererseits die schwer iibersichtlichen Verfahrensbestim-
mungen, Welche z‘Etilesgj.r.m. nicht einmal eine organisatori-
sche Grundlage hattenpine Durchfiihrung fraglich.

Hinsichtlich des dreifachen Systems - des Minis=
terialkommissars, des Schiedsgerichtes und des Berufungs-

gerichtes - stellte dje langsame Organisation der Be-
rufunginstanzen eine grossey Froblem das.

Aufgrund des Gesetzes 29/1868, § 23 wurden laut
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}-rdnung des Justizministers vom 12, Msai 1869 die
Sniglichen gemischten Gerichte sufgestellt.” Diese pro=-
tsorischen Gerichtsforen wurden gemiss Punkt A/ des
shlusssatzes des Gesetzes 54/1868 -, der ebenfalls
rovisorischen Zivilprozessordnung - am Sitz der aufge-~
obenen Dezirkstafeln /Nagyszombat, Debrecen, Eperjes,
fazeg/ organisiert.

Die kidniglichen gemischten Gerichte waren in
rster Instanz fiir Presseprozesse und Schadenersatzpro-
Fsae des Fiskus zusténdig. Als Berufungsinstanz Uber-
riften sie die Urteile des Schiedsgerichts beziiglich

Er Faststellung der Abldsungssumme der Leistungenbetreffs

I
bx #eingdrten und deren Aufteilung auf Personen.

| Diese Gerichte bestanden aus einem Vorsitzenden,

hei ordentlichen und zwei Ersatzrichtern und einem
nstizsekretar. Zu den rechtskraftigen Beschliissen war

13 Anwesenheit von vier Richtern neben dem Vorsitzenden
ptwendig.

| Die auf Verordnungswege gebildeten  konigli-
hen Gerichte wurden mit dem Gesetz 15/1870 inartikuliert,
och laut Gesetz 31/1871 und den die neuen Gerichisorga-

isation schaffenden Gesetzen sufgehoben.

. III

Im weiteren mochten wir die von den im Juni
869 ins Leben gerufenen und bis 1872 funktionierenden

erufungsinstanzen beim provisorische Gericht von Nagy-
onmbat eingetroifenen‘ﬁgozesaakten iiber die AblOsung
ler Leistungen beziiglickWeingdrten kurz Uberblicken

nd aufgrund dessen die Durchfilhrung der Regelung der
blosung der Weingirten zusammenfassen.

1. Das Verfahren vor den Ministerialkommissaren

Die iiberwiegende lehrheit der Prozessakten
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widerspiegelt die Vielfalt der materiellen und formelle
Regelverletzungen. Abgesehen von der Bestrebung einiger
Ministerialkommissare, zeigte vielleicht am deutlichste
der Ministerialkommisser des Kreises von Vdc, Komitat
Pest /lajos Lendvay/, die Verhaltansweisen, die im Zu=
sammenhang mit diesem Aufgabenkreis iiblich geworden
sind, In seiner Antwort, mit der er schliesslich der
mehrfachen Aufforderung des Berufungsgericht Geniige

leistete, heisst es: .

", ee die Erfilllung der verordneten Erganzungen{
sei nicht seine Aufgabe; .e.e Die Ubersendung an das Be=
rufungsgericht kdnne nicht als verspidtet bezeichnet Wer
den, denn es gibt auch Beispiele, dass Behdrden mit ei-
nem ordemtlichen bezahlten Personal zur Anschaffung &hn
licher Dokumente noch mehr Zeit brauchen". '

|
Piir eine lilckenlose Erfiillung der Vorbereitungi
der Verhandlungen zwecks Erreichens eines Vergleichs, i
der Filhrung der Verhandlung sowie der Verfahrenspflich?
im Zusemmenhang mit dem gemischten Gericht kann bei ke*
nem einzigen Abl¥sungsprozess ein Beilspiel angefilhrt we
den. Das Nichteinhalten der Verfahrenstermine war naheé
ohne Ausnahme blich. Das kann nur zu einem Teil den
Ministerislkommissaren angelastet werden, mehrere Ver=-.
siumnisse tauchten vor allem bei der Arbeit der Schied?
gerichte auf, Sie erfiillten die Ersuchen iberhaupt ndoh
oder doch mit einer mehrmonatigen Verspitung.

Zwischen dem Verfahren des Minieterialkommis- !
sars und des Schiedsgerichts verstrich manchmal ein ?
Jahr wie im Ablosungsfall des Weingartens in der |
Puszta Tabdi. Als ein suffallendes Beispiel fir die
Unfdhigkeit und Schlamperei der Ministerialkommissare
kann der Ablosungsprozess im Komitat Hont erwihnt wer-
den, in dem das Berufungsgericht beim Schiedsgericht
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n neues Verfahren verordnete, wobei es die Prozesssk-

en dem Ministerielkommissar zuriickschickte. Der Mi-
steris lkommissar antwortete nach mehrfacher Aufforderung
rst nach einem Jahr, und als Ergebnis seiner Tatigkeit
intstand bloss ein Beschluss, in dem ein neues Verfahren
ingeordnet wurde.lz Die Nichterfiillung der Belehrungs-
)flicht, die Annahme von mangelhaften Eingsben der Ab-
[6sungsberechtigten, die Unregelmissigkeit der Ladungs-
sescheide und der Zustellungen kann als allgemein be-
seichnet werden. In diesem Zusammenhang spricht die Ein-
gabe des Ministerialkommissars des Komitats Bdcs-Bodrog
fiir sich. Unter Hirnweis auf den unmdglichen Zustand be-
jonte er, dass beispielsweise die Ablosungsverpflichte-
ben von Madarss "sich weder in einer Gemeinde noch bel
iner Herrschaft aufhalten, je nach Gegenden ein Mann
jehrere Namen an nimmt, seinen richtigen Namen weder der
achbar, menchmal nicht einmal sein Verwandter kennt" .

t Hinweis auf die Umstande stellt der Ministeriaslkom-
pissar fest: "Beziiglich der Formalitdten kenn man das
beaeta schwerlich genau erfiillen", aber "die Verpflichte-
ken haben versprochen, dess die Widerspenstigen inzwi-
schen zur Einsicht gekommen sind und der friedliche Ver-
gleich gelingen wird." 'aschon

| Das ldasst darauf schliessen, dasq,wenqvp_'Beru-
fungsfille derart offen gesetzwidrige Vorlagen entstanden
sind, im Grundverfahren noch grossere Mijstdnde mog-
lich waren. Demi@ch ist es nicht liberraschend, dass in
Fillen der Anrechnung der Ablosungssumme und der indivi-
juellen Aufteilung zahlreiche Entscheidungen ohne orts-
behordliche Zeugnisse, Schriften usw. erbracht wurden,
jie sowohl sachlich wie such formell gesetzwidrig waren.
Den Widerspruch der Situation im Zusammenhang mit den
Ministsria lkommissaren zeigt am besten, in welchem Ver-
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héaltniss der Ministerislkommissar, der suf eine mehr-
fache Aufforderung des Berufungsgerichts nicht antwor-
tete, mit dem Schiedsgericht stand.

' Ein Beispiel fiir viele: iiber den Tod des iinis-
terialkommissars des Komitats Pest informierte das Ge-
richt von Nagyszombat den Vorsitzenden des Schiedsge-
richts und ersuchte, in der Sache zu verfahren, zugleic
wandte es sich an den Justizminister, damit dieser eine
neuen Ministerialkomm}ssar ernenne.

2. Das Verfahren vor dem Schiedsgericht

Das negative Urteil liber das Grundverfahren be-
zieht sich noch mehr suf das Verfahren vor dem Schieds-
gericht. Die erzwungene Rolle und die Unfdahigkeit die-
ses "Gerichtsforums" driickte am trefiendsten die leinun
eines Ministerislkommissars sus: "... der Grund de%dﬁ%ﬁ
spateten Eingabe der Ergdnzungen, der Versdumnisse,/der
Formmiingel liegt in der Organisation und im Verfshren
des Schiedsgerichts., Das Gesetz liess die Zusammenstel-
luné dieser Gerichte durch freie. Ernennung zu. Die
Schiedsrichter sind hidufig in der Prozessordnung und
in den Verordnungen vollkommen unerfahren, die dss
Richteramt auf Bitte der Parteien nach langer Uberredun
bloss aus Gefdlligkeit ilibernehmen, voneinander weit ent.
fernt wohnen, von der Komitatsbehtrde iiberhaupt nicht
unterstiitztwerden." ~ Damit ist es unter anderem zu er-
kldren - was zugleich auch auf den Ministerislkommissar
ein schlechtes Licht wirft -, dass z.B. vor der Verhand.
lung beim Schiedsgericht des Ablosungsfalls der Wein-
gidrten von Gyiin und Alsédabas der Gerichts Vorsitzende
durch den Ministerialkommissar die Schriften an das Be-
rufungsgericht als zustandiger Behorde zwecks Anweisung
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'?sndte.lﬁ Das Schiedsgericht  zeigteaber nicht immer ein
fio hofliches Verhalten gegeniiber dem Berufungsgericht.
So geschah es in einem Abldsungsfall im Komitat Négrad
beziiglich der Weingirten des Fiirsten August Sachsen-Co-
burg-Gotha und anderer im Zusammenhang mit einem infolge
der Berufung eines Ablosungsverpflichteten weitergeleite-
ten Bescheid des gemischten Gerichts. Das Gericht von
Nagyszombat gab der Berufung statt und stellte fest, dass
der Weingarten im Besitz des Verpflichteten nicht unter
die Ablosung fdllt. Wahrscheinlich suf Intervention der
Berechtigten wendete sich dass Schiedsgericht - vollkome
men gesetzwidrig - gegen den Bescheid des gemischten Ge-
richts an die koniglichen Kurie als Kassationshof /die
Kurie wies die Beschwerde als nicht in ihre Zustdndig-
keit gehtrend zuriick/.

Piir die Verhandlung vor dem Schiedsgericht war
bezeichnend, dass die Abldsungsumme nicht festgestellt
wurde. In mehreren Fdllen wurde das Urteil sllein suf
Grund der Darstellung der Berechtigten, in Streitfdllen
ohne Sachverstdéndigen gutachten durch zusammengefasste
Berechnung der verschiedenen Grundbuchposten erbracht.
Die Fragen beziiglich der AblGsungssumme und der indivi-
duellen Anrechnung wurden meistens gemeinsam entschieden.
Abgesehen von einigen Ausnahmen wurde im Beschluss des
gemischten Gerichts, worin ein neues Verfahren verordnet
warde, im allgemeinen gegen die Urteile des Schiedsge-
richts folgender Einwand erhoben:

", Im Urteil muss der Betrag der Jjdahrlichen
Schuld jedes einzelnen Verpflichteten gesondert festge-
stellt werden und dem so berechneten Durchschnittspreis
gemiss muss der Durchschnittswert der Jahresscauld im
Betrag festgestellf ﬁerden“.laEin weiterer Einwand war,
dass die Gerichtskosten in mehreren fdllen ohne Anhdrea
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der Parteien festgestellt wurden und im Urteil iiber die
Erfiillung verfiigt wurde.lg Weltere Mdngel im Verfahren
waren noch, dass die Urteile nicht von jedem Richter un-
terzeichnet waren, das Protokoll die Begriindung der Be-
rufung nicht enthielt, die mit Beglaubigungsklausel des
Grundbliches versehenen Exemplare der Vorlagetabellen
den Akten nicht beigelegt waren. Die Anweisungen des Be-
rufupngsgerichts wurden oft nicht erfiillt, ferner wurde
hgufig dem Ministerislkommissar iiber die Verhandlung
des Schiedsgerichts nach einem Beschluss des gemischten
Gerichtes verspitet eine miindliche Information gegeben,
wodurch das Verfahren vollkommen unsicher war. 2

Unter den Prozessakten befindet sich nur eine
einzige Vorlage des Vorsitzenden des Schiedsgerichts an
das gemischte Gericht, dass der Ablosungsfall des Wein=
gartens endgiiltig auf friedlichem Wege abgeschlossen
wurde.

3« Das _Berufunesverfahren vor dem gemischten

Gericht

Die Durchfuhrun%igxgs Gesetzes iiber die AblGsung
der Leistungen beziiglich deingdrten und der Verfahrens-
verordnung wurde - wie wir darauf schon oben hingewiesen
haben - ausser dem Gesagten such dadurch erschwert, dsss
schon die Aufstellung des Berufungsgerichts nicht ohne
Hindernisse vor sich ging. Auch dieses provisorische
Gerichtsforum war mit den Widerspriichen der Justizreform
behaftet. '

Das gemischte Gericht von Nagyszombat kimpfte
nach seiner Aufstellung mehrere lionste hindurch mit Per-
sonalproblemen, Da zur Beschlussfassung in Berufungssache
neben dem Vorsitzenden vier Richter zugegen sein mussten
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jar es unvermeidbar, dass der Justizminister den Sroto-
Fllﬂihrer zum Richter mit Stimmrecht bestimmte.

Das gemischte Gericht, das als Berufungsgericht
ier meistens verspitet und gesetzwidrig arbeitenden Minis-

beria lkommissare und Schiedsgerichte funktionierte, konn-
e wegen der ungenauen Regelung und der \¥wenig jbersicht-
lichen Praxis der "niederen Gerichte" bei der Durch-
lilhrung keinen einheitlichen Standpunkt vertreten. In

jer Frage der Feststellung der AblOsungsummen besténden
wel verschiedene Anschauungen der Richter. Nach einer
Inschauung kann das Urteil des Schiedsgerichts allein

juf der Bestimmung des Preises des Zehnten oder einer
ynderen Leistung beruhen, demzufolge sollten die weiteren
Peile des Urteils der ersten Instanz dieser Meinung nach
;ufgehoben werden. Nech dem anderen Standpunkt muss das
Jrteil in erster Instanz den Zehnjahresdurchschnitt der
jghrlichen Schuld a&mtlichaf Verpflichteten umfassen.

Zur Beseitigung der aus der verschiedenen Deutung
jer AblSsung sich ergebenden Zweifel sandte der Vorsitzen-
je des Gerichts von Nagyszombat die einer umfangreichen '
5tudie entsprechenden gerichtlichen Zusammenfassungen
jem Justizminister zwecks Vereinheitlichung des weiteren
Fertahrena.23 Das in der wesentlichen Frage bis liitte
ypril 1870 eine abweichende Anschauung vertretende Ge-
richt war im Besitz der Interpretation der Verordnung
jes Justizministeriums bestrebt, dem ministeriellen Wunsch
Z0 entsprechenh denn: ... in der Hotfnung, dass das Ge=-
richt nicht}songggn ggh Gesetzeﬁ unn uan aufgrund{diﬂslr
Gesetze herauagagcbenen Verordnungen sowie den vorlie-
genden Tatsachen und der darauf begriindeten Uberzeugung
nitsprechend urteilen wird." Indem die kiinisterial-
verordnung die fritheren Regeln interpretierte, bestimmte
sie die AblGsungssumme, die Hohe der Jjahrlichen Schuld,
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deren Grundlage der Durchschnitt von 10 Jahren der
jéhrlichen Leistungen und Zahlungen bildete, worasus dann
laut Ges. 29/1868, § 2 der Betrag der Abldsungssumme
festzusetzen war. Auch 0ohne besondere Begriindung ist es
leicht einzusehen, dass wenn die Frage der AblOsungssumme
anfanglich sogar fiir des Fachgericht ein Problem bedeute-
te, wieviele gesetzwidrige Urteile suf dem "aus Zuvor-
kommen fungierenden Laienforum" erbracht wurden. Dieser
Tatsache ist es zuzuschreiben, dass die mehrfache teil-
weise bzw. volle Aufhabung der Urteile des Schiedsge-
richts und die Verpflichtung zu einem neuen Verfahren
der grosster Teil die Urteile des Berufungsgerichts bil-
dete. Insbesondere kam es hiufig zu Aufforderungen zu
Aufforderungen zu wiederholten Msssnahmen beziiglich der
individuellen Anrechnungen. Das ist teilweise in solchen
Fillen wie z.Be. in der Angelegenheit von Gdbor und Elek
Prénay als Berechtigten und 378 Einwohnern von Téelmds, 5
von Szentmértonkdts und 1 von Tamdskdta als AblOsungsver-
pflichteten verstandlich, wo beide Parteien gegen das
Urteil des Schiedsgericht Berufung eingelegt hatten.
Das Geltendmachen des Urteils des gemischten Gerichis,
wonach "der durchschnittliche Betrag der von den Ver-
pflichteten gemeinsam zu zahlenden Jahresschuld 72l.-
Gulden ausmacht und die Grundlage der Durchfiihrung der
individuellen Anrechnung nach Abzug der Regiekosten des-
sen zwanzigfeche Summe ausmachendes AblOsungskapital
von 14 427.~ Gulden ist", konnﬁg % : Yele nach einer
monatelangen Korrespondenz undvzahlreiche Mahnungen
an den Ministeriaslkommissar gesichert werden.

Im Zusemmenhang mit einer Abldsung des Vein-
gartens wurde an den Hinisterialkommissar bzw. durch
ihn an das Schiedsgericht eine fast unendliche Anzahl t
"Richtlinien oder Aufforderungen"versandt. Diese bezo- |
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p sich nicht nur suf die Ergdnzung der Mingel, der
fklérung der Zugehdrigkeit im Grundbuch, suf Schiatzun-
n der Sschverstandigen, auf die Gesetzwidrigkeit der
ernahme der Zustdndigkeit der Finanzbehdrde durch das
1iedsgericht im Zusammenhang mit dem Ausweis der von

1 Verpflichteten zu zahlenden Teilzshlungen, sondern

sh auf die Festsetzung der Kosten.
wurden
Die Prozesskosten in den Beschliissen teils ge-

kt, teils bestatigt.

Fiir die liberwiegende Mehrheit der Fille war es
\nzeichnend, dass das gemischte Gericht konsequent die
etzmiissigkeit des Verfahrens zu sichern trachtete. In-
ge der Schlamperei der Ministerialkommissare und der
jedsgerichte kdnnen aber auch in der Arbeit der Be-
‘ungsbehtrde gewisse Inkonsequenzen beobachtet werden.
kam es vor, dass der Ministerislkommisar, der im Zu=
wmenhang mit der Berufung in der Abldsungssache des
 ngartens von Iklad zu Gunsten Gedeon Rédays zu einer
en Verfiigung verpflichtet wurde, trotz mehrfachen
°forderungen noch nach acht lMonaten nicht antwortete.
ytzdem verfiigte der Vorsitzende des gemischten Ge-
shts nach Vortrag des Fiihrers des Urgenztagebuches,
3s die Sache ad acta gelegt werde.

4. Neben der Beseitigung der Widerspriiche der
or die Abldsung der Leistungen nach den Weingdrten ver-
genden Regeln durch die gemischten Gerichte hat auch
r Justizminister in den Jahren 1870=71 nachtrégliche
i erganzende Verordnungen hersusgegeben. Diese Ver- .
inungen verfiigten iber die Hypothekeneintragung der
sellarischen Vorlegen des Finsnzministeriums sowie uber
» {fbergabe der vor Inkraftireten des Ges. 29/1868 bei
1 Verwaltungsbehtrden eingeleiteten, aber meritorisch
'h nicht erledigten Klagen/an' Gericht.



- 126 =

5. Im Sinne des Ges. 31/1871 § 30 iiber die neue
Gerichtsorganisation hob der Justizminister mit der

Verordnung Nr. 1041/1871. I.M. das gemischte Gericht g
von Nagyszombat mit Wirkung vom 31l. Dezember 1871 auf, !

Die Zustandigkeit der gemischten Gerichte fir :
Berufungsfille gemdss Ges. 15/1870 Punkt s/ wurde mit g
Ges. 63/1871 § 1 der Pester Koniglichen Tafel iibertragen,

Die sus den Mitgliedern des gemischten Gericht:i
gebildete Ubergabekommission ersuchte die Ministerialk
missare, iiber den Stand der ihnen friilher zum weiterem
Verfshren zugesandten AblSsungsfille einen Bericht zu ge
ben.” Aus den Gerichtsakten konnte nimlich nicht fest- |
gestellt werden, ob die Fdlle beendet oder vor dem
Schiedsgericht oder im Finanzministerium sind. Aufgrund
der Vorlageberichte und der Referenzbogen konnte die
Ubergabekommission zwanzig laufende Abldsungsfille aus-
weisen., Von das zwanzig Fdllen waren - aufgrund der ei
getroffenen Berichte der Ministerialkommissare - sechs
beendet, acht teilsweise beendet, teilweise lagen sie
bei den Schiedsgerichten zwecks weiteren Verfashrens,
der Stand von sechs Fdllen unbekannt war.

Der Justizminister hat in einer Verordnung vom
16. Januar 1872 die von der Ubergabekommission in Proto-
koll aufgenommenen Schriften der vor dem gemischten Ge-
richt verhandelten Abldsungsfille - diese bezogen sich &
59 Fdlle - amtlich zwecks Hinterlegung oder weiteren zu-
stdndigen Verfahrens der Pester Koniglichen Tafel iiber-
sandt. ;

Die Durchfilhrung der Regelung der AblGsung wies
weitgehend alle jene Widerspriiche auf, die zu Beginn
der 70er Jahre des vorigen Jahrhunderts die Justizrefo
kennzeichneten., Das zeigte sich einerseits in der sc
len Schaffung von materiellen Regeln, insbesondere in
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ll Bestreben zur baldigsten Liquidierung der noch be=-
tehenden feudalen Verhiltnisse und zu diesem Zweck in

or Aufstellung von provisorischen Foren. Gleichzeitig
rat aber das Bediirfnis noch Kodifikation der verschiede-
en Rechtsgebiete und nach Ausbau der endgiiltigen zivil-
schtlichen Organisation suf,

Die erste Periode der Regelung der Abldsung der
eingiirten - seit 1872 versah die Pester Kinigliche Ta-
pl die Funktion des Berufungsgerichts snstatt der ge-
ischten Gerichte - kann kaum anschaulicher bewertet
erden, wie darauf schon in der Schlussdiskussion des
ssetzentwurfs Ferenc Dedk hingewiesen hatte: "Die auf
eingdrten beﬁﬂglichen Vertrédge wurden Jjetzt durch die
blosung umgestaltet, die Vertridge wurden bloss ein we-
ig beseitgt." Auch die Prozessschriften enthielten so-
iel und nicht mehr., Die weiteren Regeln.der Gesetzge-
ung unterstlitzen das Gesagte noch mehr.

In den Jahren 1878, 1880, 1891 und 1895 wurden
sue Gesetze geschaffen. Das Gesetz 14 aus dem letzten
ahr verfilgte weitere steatliche Beglinstigungen be-
iglich der Bezahlung der Schulden aus dem Weinzehnten,



- 128 =
JFussnoten

1 Ungarische Gesetzsammlung, Gesetze 183%6-~1868, Buda=
pest 1896, p. 232-33.

2 Vgl.: Uber die Abldsung der Leistungen der Hiausler,
mit Hinsicht auf das Verhzltnis der stsatlichen Be-
giinstigungen der einzelnen Klassen zum Gemeinwohl.
Dedk Ferenc beszédei /Die Reden von Ferenc Dedk/ Bd.
i ¢ Zusammengestellt von Mand Kényi, Budapest 1903,
Pe 325=3%5, :

3 Vgl.: Uber die Abschaffung der Steuern beziiglich der:
girten, Dedk Ferenc beszédei. Bd. VI. Zusammenge-
stellt von Mané Kényi, Budapest 1903, p. 15-=33,

4 Das Justizministerium bereitete einen Gesetzentwurf

iiber die staatliche Entschidigung fiir die urbarialen
ErbablSsungen vor, Dieser Entwurf bildete die besonde
re Verfiigung iiber die urbarialen Erbabldsungvertrige,
die das Ges. 12/1848 § 9 in Aussicht gestellt hatte.
Vgle.: Ges. 33%/1868 iiber die Entschiadigung fiir die ur-
bariaslen Erbabldsungen saus einem Stastsfonds /Ungaris
Gesetzsammlung, Gesetze von 1836-1868, Budapest 1896,
441-445/, ferner Verordnung der Innen-, Finanz- und
Justizminister vom 10, April 1869, herausgegeben auf-
grund dieses Gesetzes, § 19 /Ungarische Verordnungs-
semmlung 1869, Pest 1872, p. 381-%924 Die Entwiirfe
zur Abschaffung der noch bestehenden Reste der mit
den urbarialen verwandten Verhdltnisse wurden auf die
Wahlperiode 1869-73 verschoben. Der Justizminister
hat fiinf diesbeziigliche Gesetzenwurfeadem Parlament
vorgelegt: I. iiber die Regelung der sus den urbarisle
« verbliebenen Rechts- und Besitzverhiltnisse, II,.
iber die Rodungen, III, iiber die Pachtgiiter, IV, iiber
die Hofgrundbesitze, V. iiber die Ansiedlungen.
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5 Ungarische Gesetzsammlung, Gesetze vom 1836-1868. Bu-
dapest 1896, p. 416-421,

6 Verordnungssammlung Ungarns 1868, Budapest 1884, p.
545,

7 Verordnungssammlung Ungarns 1869, Pest 1872, p. 2%4-
243, pe %44-380. :

8 Verordnungssemmlung Ungarns 1869, Pest 1872, p. 475-
477,

9 Vgl.: Bericht zum Gesetzentwurf iiber die Inartiku-
lierung der kdniglichen gemischten Gerichte, Jogtudo-
ményi Kozlony, 1870, Nr. 3; s. such das Protokoll
des Abgeornetenhauses 1869, Bd. IV. 164. landessitzung;
ferner Protokoll des Herrenhauses 1869, Bd. I. 52. Lan-
dessitzung.

12
13
14
15
16
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Ungarisches Stastsarchiv/im weiteren OL/ K. 628.
1869-1871, Akten der gemischten Gerichte 29, 32, 62,

83/1869.
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804/1871.

18 0L K. 628, 1869-1871, Akten d.gem.

628, 1869-1871, Akten d.gem.
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OL K. 628, 1896-1871, Akten
0L K. 628, 1869-1871, Akten
Gerichte 38. eln./ 1870.
0L K. 628, 1869-1871, Akten
OL K. 628, 1869-1871, Akten
56, 58/1870.

OL K. 628, 1869-1871, Akten
1870.

Verordnungssammlung Ungarns
315; 1871, pe 25-26.

OL K. 628, 1869-1871, Akten
Gerichte 179. eln./1871.

d.gem. Gerichte 26/1869.
d. Vorsitzenden d.gem.

d. gem, Gerichte 7631/1870
d.gem. Gerichte 14, 36, 52

d.gem. Gerichte 66-258/
1870, ps 224-227; ps 3l4=

de. Vorsitzenden d.gem.

Ungarische Gesetzsammlung, Gesetze von 1869-1871,

Budapest 1896, p. 508.

0L K, 628, Akten d. Vorsitzenden d. gem. Gerichte, ad

179. eln./1871.
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Die Spuren der heute Patent genannten Rechtsinsti-
tion finden wir bereits in der  Feudalg'esellschaft.
it Anfang der zweiten Hélfte des 15. Jahrhunderts wur-
n immer hiufiger in Form des Privilegs genehmigte Pa=-
nte vergeben, heuptsichlich fiir einzelne Buchdrucker
er Verleger, die in manchen Fallen die Autoren selbst
ren, Diese Privilegien sicherten ein susschliessli-
es Recht fiir die Herstellung und die Verbreitung des
rkes /sie schufen eine Monopolstellung/.

Gleichzeitig erschienen such Privilegien mit einem
in industriellen Charakter, welche die ausschliess-
che Nutzbarmachung neuer industriellen Verfahren, Er-
ndungen dem Erfinder oder den Unternehmer garantie-
m.2 In kurzer Zeit wurden die Febriksprivilegien ein-
fiihrt, welche die Griindung von Industriebetrie /Ma-
fakturen, Fabriken/ genehmigten und diese mit Privi-
gien ausstatteten,” neben denen - besonders in England
die eine Handelsmonopollage schaffenden Privilegien
r den Vertrieb einzelner Produkte hiufig waren. Diese
ivilegien schufen aber eine dem feudalen Sinn des
rtes Privileg entsprechende ausserordentliche privi-
gierte Lage - durch einen Gnadenakt des Herrschers
gegeniiber den allgemeinen Privilegien sowohl der
sallen wie auch der zur Zunft gehdrigen Biirger. Dem-
ch kénnen diese nicht als Rechtsinstitutionen des Er-
ndungswesens /Patente/ im heutigen Sinne betrachtet

rden.

Die Geschichte der Patentrechtsinstitntion be-
nnt tatsichlich erst mit der Einflihrung der Patente
ir fiir Erfindungennzhm erstenmal wurde ein solchen
itent in England erteilt und somit ist des Insel
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als Urheimat der Patentinstitution zu betrachten.4

Dank seiggi gilnstigen geographischen Lage und der die
Industrie den Handel unterstiitzenden Politik der Tudor-
Dynastie wurde England im sausgehenden 16. Jahrhundert
das hdchstentwickelte Industrieland der Welt. Vom letzter
Drittel des Yshrhunderts an nimmt das Unterhasus ofter
gegen die ausschliesslichen Handels- und Produktions-
genehmigungen, Monopole an die Hoflinge und Giinstlinge
der Konigin Stellung. Im Kampf des Unterhauses gegen
die lonopole, das im Interesse des sufstrebenden Biirger-
tums immer energischer suftrat, bildeten sich die mora-
lischen Grundlagen des Patentschutzes heraus.

Ein Erfinder Yahre 1558 die Genehmigung
eines Erfindungsmdnoppls beantregte, legte in seinem
Gesuch dar, dass den fiir ihre Experimente und Forschungen
Zeit und Geld opfernden Erfindern - die zur Zeit der For-
schung keine andere “andelstitigkeit ausiiben konnen -
nach Billigkeit das Recht zukommt, die Friichte ihrer ge-
meinniitzigen zu geniessen. Der gleiche
Gedanke - die Belohnung der gesellschaftlichen Niitzlich-
keit - wird such im englischen Parlsment im Jahre 1801
in Lord Bacons Rede im Laufe der lMonopoldebatte aufge-
worfen, der es ebenfalls fiir begriindet hilt, dass fiir
Erfindungen, welche dem Wohl der Gemeinschaft dienen und
die Miihen, Arbeit und Auslagen in Anspruch nahmen, der
Herrscher ein Privileg genehmig¥3011°-7

Auf dieser Grundlage wurde im Jahre 1624 das erste
Patentgesetz, das Statute of llonopolies, als Ergebnis des

Kampfes gegen die lLionopole geschaffen. Jakob I. hob in
diesem Gesetz alle lonopole auf, aber der Konig wollte
dem ersten und wahren Erfinder, weiterhin den ersten
Einfithrern ausldndischer Erfindungen, die in England un-
bekannt waren, hochstens fiir 14 Jahre fiir die Herstellung
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d den Vertrieb des Produktes ein Monopol gewdhren.
eser Gesetz beseitigte also die feudaslistischen
nopole und schuf gleichzeitig - noch im

und in der Form eines Privilegs vom ko-
glichen Ermessen abhingend - das Patentrecht, wel=-
es die Entwicklung der Produktivkréfte zum Ziel hatte.
e Grundprinzipien dieser Regelung kamen auch in dem
. Jahre 1790 versbschiedeten Patentgesetz in den USA

r Geltunge.

In Frankreich sicherte das im Jahre 1762 einge-
ihrte konigliche Privileg fiir ein Patent einen Schutz
yn 15 Jahren. Die in Form eines Privilegs gewdhrten
dustriepstente schaffte aber die franztsische National-
rsammlung am 4, August 1789 zusammen mit den feudalen
ivilegien ab., Somit blieb auch das Erfinderrecht ohne

hutze

Die geistige Vorbereitung des franzdsischen Pa-
sntrechts filhrte die franzdsische Naturrechtsschule

wrch, als sie darlegte, dass auch das Recht auf geisti-
s Schopfungen ein natiirliches und unverdusserliches
scht des lienschen sei, der Mensch hahefdr die Produkte
or geistigen Arbeit das gleiche Redht wie fiir andere
inge. Dieses Eigentum an Geistesschdpfungen ist als
rivateigentum sakrosant. Diese Auffassung wurde im § 1
as Patentgesetzes vom Jahre 1791 festgelegt: "Jede
ntdeckung oder Erfindung in allen Zweigen der Industrie

st das Eigentum des Autors."

-Die Berechtigung der zeitlichen Einschrénkung des
stentrechts leitete die franztsische Auffassung vom Ge-
allschaftsvertrag ab., Demnach sicherte die Gesellschaft
am Erfinder fiir die Schutzperiode das ausschliessliche
itzungsrecht der Erfindung, nach Ablauf dieser Zeit
ser war der Erfinder verpflichtet, seine Erfindung
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der Gesellschaft zur Verfiigung zu stellen. Das durch
die franzosische Revolution als sakrosant erklarte Pr:
vateigentum war in diesem Falle doch eingeschrinkt,
denn nach Ablauf der Schutzzeit horte die Ausschliess-
lichkeit des Eigentums auf. Die franzosische eigentums
rechtliche Theorie iibte einen stdrken Einfluss suf dacs
Patentrecht des europdischen Kontinents sus.

II

Die Gewdhrung der Patgnte begann such in Ungarn
in der Form von Privilegien” wund war sls ein Gnadenakt

des Herrschers nicht geregelt. In Anbetracht der nied:
gen Zahl der ungarischen Erf i ndungsprivilegien des ge
mainsamen Herrscherhauses konnte eine selbstdndige ung
rische Praxis nicht entstehen. Zu Beginn des 18, Jshr-
hunderts wurden die auch fiir Ungarn giiltigen Erfindung
patente ziemlich liberal fiir 10-30 Jahre gewihrt.

Maria Theresia vermochte die Erfimdungspatente r
schwer mit ihrer wirtschaftpolitischen Auffassung von
die Industrieforderung in Einklang zubringen. Ihrer
Meinung nacnbéknderten die asusschliesslichen Patente d
Entwicklung der Industrie. Deshalb verordnete sie, das
zwecks Verldangerung der bereits gewdhrten Patente ein
lMa jestatsgesuch eingereicht werden miisse. Die aufs neu
angeforderten Patente genehmigte sie nur in solchen F&
len, wenn sie wirklich neu und niitzlich waren und der
Vorteil fiir den Stsat durch Genehmigung des Patentes
grosser war als der Nachteil fiir die Industrie. Auch
wenn alle diese Bedingungen bestanden, war die Gewihru
des Patentes dennoch ein Gnadenskt des Herrschers, Als
Ergebnis der Uberpriifung wurden damsls zahlreiche Er-
findungspatente nicht erneuert. Auch spiter wurden Pa-
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tente hauptsiachlich fiir Kunst-, Putz- und Galanteriewaren
?nd im allgemeinen fiir kiirzere Zeit zugebilligt und die
Genehmigungen fiir Bedarfsgiiter, deren Rohstoffe im Reich
yorhanden waren, verweigert. Im Interesse der Entwick-
lung der Textilindustrie hab Maris Theresia das Patent
fir Webstiihle auf, aber fiir andere Maschinen gewéhrte

sie such nur dsnn ein Patent, wenn sie nachweisbar neu
und gemeinniitzig waren. Joseph II. befolgte das gleiche
Prinzip sowohl 1n bezug auf die Induatrieentwicklung wie
auf das Patent.

Wir miissen die Regelungen nach der Tode Josephs II.
kurz erwihnen, welche auf diesem Gebiet eine wesentliche
Wandlung widerspiegeln - obzwar sie in Ungarn de jure
noch nicht wirksam waren -, denn auf ihnen griindete
sich such die erste ungarische Patentreglung. Nach der
Reglung durch Kaiser Franz II. vom 24, Dezember 1794
konnte ein susschliessliches Patent fiir jede neue Ma-
schine und jedes niitzliche Produkt gewdhrt werden,
das eine erfolgreiche Produktion versprach. Vier Jahre
spater erginzte er die Verordnung mit der Anweisung)dass
die Neuheit nur innerhalb des Reiches bei der Genehmigung
der Erfindungspatente geprift werde.

Um die Neuheit feststellen zu konnen, musste der
Erfinder auch das Wesen der Erfindung mitteilen. Der
provisorischen Rechtschutz bzw. die Zusicherung des
susschliesslichen Patentes wurde ertailﬁ,wenn die Lan-
desfabrikinspektoren die Neuheit festgestellten haltten
Die Patentbriefe enthielten im allgemeinen asuch die
Klsusel, dass das susschliessliche Patent nur dann
gliltig ist, wenn keiner beweisen kann, dass im Reich
schon frither ein #hnlicher oder/ , {  ab=
weichender Gegenstand vorhanden war. Um in spateren
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Streitfdllen eine begriindete Entscheidung fdllen zu kion-
nen, wurde gefordert, dass eine genaue Beschreibung,
Zeichnung und bei Maschinen auch die Gebrauchsvorschrif-
ten innerhalb eines Yshres seit der Genehmigung einge-
:ijj:ht wardénﬁléﬁﬁae:&t ist letzten Endes das sogenannte ge-
m{achte - das System der Priifung der Neuheit und der In-

tervention vereinende - Rechtssystem entstanden.

Die so entstandene Praxis wurde in der Verordnung
vom 14, April 1802 von Franz II. zusammengefasst, dem
das kaiserliche Patent vom 16. Dezember 1810 folgte,
welches dem Wesen nach das erste Gsterreichische Patent-
gesetz war., Dieses begniigte sich statt mit der Unter-
suchung mit der Glaubhaftmachung der Neuheit, was eine
gtarke Verschiebung in Richtung des Antragssystems be=-
deutete., Dieses Usterreichische Gesetz galt weder fir
Ungarn noch filr das im Jeshre 1815 in den Besitz des
/6sterreichischen/ Kaisers Franz I. gelangte Lombardisch
Venezianische Konigreich,wo seit 1806 das auf einfachem
Antragssystem begriindete | franzdsische Patentgesetz von
1791 gultig | war. |

Disgwar die Ursache dafiir, dass bereits im Jahre
1816 die Bestrebungen zur Ausarbeitung eines neuen Pa-
tentgesetzes in Angriff genommen wurden. Als dessen Er-
gebnis wurde das kaiserliche Pstent vom 8., Dezember 1820
erlassen, das im folgenden Jahr auch auf Ungarn erstreck
werden sollte., Die Unruhe aber, die deswegen in den un-
garischen Komitaten entsta%ﬁfaﬁizﬁﬁﬁener Regierungsorgan
von dem Plan Abstanqi%ehmen, und die Patentrechtsnormen
wurden durch die am 12, Mirz 1822 herasusgegebene Verord=-
nung des ungarischen Stafthaltereirates fiir die Erfin-
dungspatente in Ungarn in Kraft gesetzt.

Zwischen der ungarischen Patentreglung und dem
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‘damals geltenden Usterreichischen Gesetz bestand keine
wesentliche Differenz. Die Abweichungen kdnnen wir darin
zusammenfassen, dass die ausschliesslichen Patente in
'Ungarn nur den ungarischen Gesetzen gemiss, bei Auf-
rechterhaltung -der Gutsherrnrechte, ausgeiibt werden
konnten. Aber die ungarischen Komitate protestieren

auch gegen diese Patentreglung zunichst beim Palatin,
und danach nshmen die Stdnde in ihrer Sitzung vom 3l.
ikpril 1827 auch die Beschwerde "iUber die asusschliessli-
' chen Patente und die diesbeziiglichen Sanktionen" unter
Ldie Beschwerden der Nationalversammlung auf, ~ Sie
hwandten ein, dass die Rq;iung der ungarischen Verfassung
“zuwiderlaufe, denn laut dieser wdre nur die Nationalver-
|aamm1ung berechtigt, die Patente gesetzlich zu regeln,
rund die Strafen kdnnten nur in einem durch die National-
' versammlung verabschiedeten Gesetz festgelegt werden.
Ynie susschliesslichen Patente selbst brandmarkten sie
|
|

als ein fiir die Industrialisierung der Nation schédliches
lionopol. Uber die Vérletzung der Gutsherrnrechte und der
' Adelsprivilegien war denmals schon keine Rede mehr, obwohl
' zu Beginn des Jahrzehnts auf dieser Grundlage beim Pala-
tin die Reglung der Patente angegriffen wurde. '

Diese Aktion der ungarischen "Adelsnation" ist ein
typisches Beispiel fiir die kurzsichtige Verteidigung der
Standeverfassung. Tatsdchlich war Seéchenyis Bemerkung
such dafiir giiltig: "Diese Leute denken nicht, und wenn
sie es tun, dann denken sie nur an sich selbst", 3 sie
sahen nicht ein, dess wenn sie unter Berufung suf die un-
garische Verfassung gegen die Patentreglung protestierten,
die Entwicklung der ungarischen Industrie hinderten, und
dess ihr Protest die offizielle Wirtschaftspolitik let-
ternichs fidrerte. lietternich erkannte bereits damals
die Verbiindete des Kaisers in der ungarischen Sténde-
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verfassung und darum wollte er den Kompromlss zwischen
den Sténden und der Krone aufrechterhalten, obzwar er
perstnlich von der Notwendigkeit der Reform der riick=-
stédndigen ungarischen Verhdltnisse iiberzeugt war,

So ist es verstdndlich, dass die Wiener Regierungs
organe dem Protest der Stidnde stattgaben. Der Kinig be-

schwichtigte die Stdnde, dass er iiber ihre Patentbe-
schwerden nach AnhSren der zustdndigen Staatsorgane ent-
scheiden wiirde urd suspendierte gleichzeitig - auf Vor-
schlag der Ungarischen Kanzlei, und des Statthaltereira-
tes - die Herausgabe der Patentbriefe, die Ungarn be-
trafen. Der Konig aber entschied nicht endgiiltig in

der Sache der ungarischen Patente, da inzwischen der
Gedanke der Umesrbeitung des Osterreichischen Patent-
gesetzes aufgeworfen wurde und diesals Patent vom 31,
Mirz 1832 gestalt annahm, Es wurde aber au¥ Ungarn
nicht ausgedelm | doch wurde die Meinung der Ungarischen
Eanzlel eingeholt, wie dieses Patent auch in Ungarn an-
gewandt werden ktnnte, Das Patent wurde in Ungarn nicht
in Kraft gesetzt,und im Jahre 1835 entschied der Konig i
dem Sinne, dass die ungarische Patentsache endgiiltig im
Zusammenhang mit der Beratung der Handelsgesetzvorlage
geregelt wurde. In der Nationalversammlung, die das
Handelsgesetz beriet, wurde lediglich im § 66 des Ge-
setzartikels 18 von 1840 die auf dem Gebiet der Patente
entstandene tatsidchliche Praxis sanktioniert. . Die
selbstdndige ungarische Reglung wurde also auch nach
13-Jjahriger Verzigerung nicht ins Leben gerufen, sondern
die Stdnde legalisieren jene Reglung,welche sie 13 Jahre
frither als belastend empfanden. Doch der Protest der
Stdande warf die Entwicklung der ungarischen Industrie
sehr zuriick, dem in den Jahren zwischen 1828 und 1832
wurden z.B. durchschnittlich mehr als 100 Ungarn be-
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ende Patentbriefe als Ergebnis des verfassungs-
tzenden Kampfes der Stinde zuriickgehalien.

Im Jehre 1843 bereitete die ungarische Nationslver-
ung - deren Bezirksausschuss in Verbindung mit Hen-
und damit zussmmenhingenden Fragen entsandt wurde -
Gesetzvorlage mit 63 Paragraphen iiber die praktische
titigung sur Ausschliessung von Erfindungen. Die
orlage kam aber nicht eimmael zur Beratung.

Der Necabsolutismus setzte entsprechend der ein-
tlischen Reichsidee auch in Ungarn das Patentgesetz vom

« August 1852 in Kraft. Dadurch wurde endlich die
eglung der Patente in allen Gebleten der Habsburger
Monarchie vereinheitlich.

Die Judexkurialkonferenz im Jahre 1861 deklarierte
guf Vorschlag ihres aus 14 Mitgliedern bestehenden Unter-
susschusses der zwecks Koordinierung der formalen und ma-

&lriellan biirgerlichen Gesetze mit der ungarischen Ver-
fnasung gebildet wurde -, dass "... auch geistige Produkte
ein Eigentum bilden, dass unter dem Schutz des Gesetzes
stent". ' Gleichzeitig wurde das weitere Bestehen der
Wirkungskraft des Gesetzartikels 18 von 1840 erklirt,

was die Restitution der vor 1848 entstandenen Patentregelung
- also der Patengenehmigung in Form eines feudalen Privi-

legs - bedeutete.

Nech dem Ausgleich verhinderte die abgeschlossene
Zoll- und Handelsunion das Entstehen eines selbstindigen
ungarischen Patentrechts. In bezug suf die Patente kem
.boraits vor dem Ahachlusa des Blindnisses am 8, Mai 1867
'iliachcn der dsterreichischen und ungarischen Regierung
ein Abkommen zustande, dem die Verordnung Nr. 2719 vom
14, Juni des ungarischen Landwirtschafte, Industrie- und
imindolsministeru folgte, in der "im Interesse des
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durch die Erfindungen engereg®l Gewerbes" die im § 66 .
Gesetzartikels 18, von 1840 betdtigten lassnahmen den
Verfiigungen der Patentnorm von 1852 angepssst wurden,
da in Osterreich die Patentreglung von 1852 in Kraft
blieb, Durch diese Verordnung bereitete die ungarische
Regierung die im Gesetzartikel 16, von 1867 inartikulie
te Zoll- und Handelsunion vor,welchedmn im § 16 die
Grundsédtze des Patentrechts festlegte. Dementsprechend
waren die Erfindungspatente auf dem Gebiet beider Staaf
giiltig, und darum war es notwendig, dass die Genehmigu
des Patents suf dem Geblete beider Staaten nach gleich:s
Prinzipien erfolgte. D@s Gesuch zur Erwerbung des Pate:
musste bei dem nach Wohnort zustindigen Handelsministe-
rium eingereicht werden, und wenn das kinisterium den
Gegenstand als patentfihig beurteilte, war es verpflic!
tet, die Anmeldung suf Amtswege zur Gutheissung dem ii-
nisterium des anderen Stasates zuzusenden. Den Patentbr]
stellten beide Staten separat fiir das Gebiet des eigene:
Staates mit dem gleichen Datum aus, und die Aushéndigu:
erfolgte ebenfalls am gleichen Tag.

§ 16 des Gesetzartikels 20. von 1878 iiber die net
Reglung der Zoll- und Handelsunion &nderte an der vor-
herigen Reglung nur soviel, dass bei Genehmigung des
Patents fiir des Gebiet das anderen Stastes eine Registe
gebithr /welche auf 25% der Patentgebiihr festgelegt wur-
de/ dem iinisterium des Partners zu entrichten war.
/Das geschah auf Initiative der ungarischen Seite, da
der grisste Teil der Patentgesuche bei der Osterreichi-
schen Regierung eingereicht wurde, und so Ungarn bis ds
hin an den Schutzgebiihren kaum beteiligt war./ Der
nichste Gesetzartikel 24. von 1887 iiber die Zoll- und
dyndelsunion brachte in rechtlicher Hinsicht keine

inderung.
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Die Gesetze iiber die Zoll- und Handelsunion ent-—

elten in patentrechtlicher Hinsicht nur eine Reglung

ovisorischen Charakters,und eine endgliltige legisla-

ve Reglung wurde geplant, Die Gsterreichische Regierung

ess mehrfach Gesetzvorlagen asusarbeiten /in den Jah=-

n 1882, 1889 und 1892/,zdenen aber die ungarische
legierung ihre Zustimmung nicht erteilte. Die tster-
eichische Vorlage vom Jahre 1892 wurde besonders darum
bekﬁmpft, weil laut ihr nach deutschem Muster das System
der Vorpriifung engefiihrt werden sollte. Nach solchen
Entezedenzien entstand der Gesetmartikel 41 von 1893,
nach dem vom l. Januar 1894 an beide Staaten selbst ihre
atentnormen schaffen konnten, aber im bezug suf die
Jerrichtung der Patentsachen war die Reziprozitéat vore
|eachrieben. Dieser Gesetmartikel schuf die Rechts-
Erundlage dafiir, dass sowohl Osterreich wie such Ungarn
| e selbsténdigen Patentgesetze susarbeiteten.

i Osterreich hat seine Patentgesetzvorlage bereits
im Jahre 1893 fertiggestellt; densch wurde die wesent-
iich umgearbeitete Gesetzvorlage nach der Beratung in
der Gesetzgebung von 1896 im Jahre 1897 sanktioniert.

Die Schaffung des ungerischen Patentgesetzes wur-
de dringend, weil zu dieser Zeit bereits die Gesetze
fiber den Handel und die Industrie, die auf freiem Wett-
bewerb beruhten, zustande kaman.zo Die Vorlage, welche
die ungarische Regierung ausarbeiten liess, wurde im
Jahre 1894 der Fachkonferenz unterbreitet und der aufgrund
der Ergebnisse der Verhandlung umgearbeitete Entwurf sls
Gesetzmrtikel 37 von 1895 sanktioniert.

Das Patentgesetz vom Jahre 1896 wurde am 1. Mirz
in Kraft gesetzt. Der Handelsminister veroffentlichte
bereits am 5. November 1895 sein Reglement iiber die
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Patentwdlte, und Anfang des Jahres 1896 erschienen rasc
nacheinander die Satzung und Geschéftsordnung des Pa-

tenamtes sowie die Gesch®*ftsordnung des Patentrates, de
Statut des Amtsblattes des fatentamtes "Szabadalmi Koz-
16ny" /Patentanzeiger/.zl ' _

Die hier erwdhnten Rechtsnormen schufen - zwar
unter einem starken Osterreichischen und deutschen Ein-
fluss - das ungarische Patentrecht auf europaischem
Niveau, zugleich wurden Organe gebildet, die fiir die
rasche und erfolgreiche Durchfilhrung der Patentanliege:
notwendig sind. Weahrend die europdischen Rechtsregelun
zu jener Zeit bereits das Vorbrﬁfungssystem einfithrten
nahm das ungarische Patentrecht das Einspruchssystem a
Das Einspruchssystem kann in Anbetracht des Entwicklun,
niveaus der damaligen ungarischen Industrie als richti,
befunden werden, da es die Industrieunternehmen notigt
die Beschreibung der in ihren Wirkungsbereich fallende
Erfihdungen zwecks eines eventuellen Einspruchs einer
Priifung zu unterziehen,22 was fiir die Entwicklung und
Modernisierung der Industrie ein ent=zcheiden der Vorteil
ware

II1

Die 6ffentliche lieinung um die Jshrhundertwende
iiber die Institution des Patents formulierte Mark
Twain wie folgt: "... €in Land ohne Patentamt und gute
Patentgesetze gleicht einer Krabbe, die nur seitwérts
und riickwdrts gehen kann". Wenn wir das Obige in Be-
tracht ziehen, erhielt Ungarn erst im Jahre 1896 - im
Jahre des Millenniums der Staatsgriindung -, also ver-
hdltnismidssig spat, die Moglichkeit vorwértszukommen.
Doch war diese Patentregelung wirklich geeignet, wenn
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ch verspdtet, die industrielle Entwicklung des Landes
garantieren?

Im allgemeinen miissen wir vom ungasrischen Patent-
cht feststellen, dass es nicht hinter den Patent-

htsnormen das damaligen Europa zurﬁckblieb.24 Und
ielleicht war das sein grisster Fehler, denn es bedeute-
et gleichzeitig, dass es die relative Riickstdandigkeit
nd die spezielle Eigenart des ungarischen Wirtschafts-
ebens nicht beachtete, sondern sich nur auf suslindische
reglungen, hauptsédchlich nach deutschem und dsterreichi-
jchem Liuster, stitzte.

Das ungarische Patentgesetz sollte vor allem die
ngarische Industrieentwicklung fordern. Es widre also
ine solche Patentreglung ndétig geweaan,.wélche in den.
}uren der westlichen Industrien d@en Einholen voran-
jetrieben hitte.Das ungarische Patentgesetz, wenn auch
#eht ausgesprochen, aber wie aus seinen Verfiigungen zu
folgern war, setzte sich als Ziel, "dass die zuriickge-
)liebene ungarische Industrie slles iberbiete, was die
lesamte Kulturwelt je produziert haﬂf.zs'

Nach ungsrischen Gesetz konnten industriell ver-
lendbare neue Erfindungen patentiert werden. Die Erfin-
ung war aber nach dem Gesetz und der suf Grund dessen
ntstandenen Gerichtspraxiszgur dann neu, we:?rf'auie Neu-
eit auf Weltebene bestand. Die Erfindungstdtigkeit
st aber ebenso wie die Produktion eine gesellschaftliche
dligkeit, grosstenteils eine Weiterentwicklung friiher
rzielter Ergebnisse, Den Werktdtigen der zuriickgeblie-
enen ungarischen Industrie &tanden bei ihrer Arbeit we-
iger zeitgemiisse Produktionsmitteln zur Verfilhrung und
araus folgte, dass sie im Weltverhdltnis etwas Neues viel
chwerer erfinden konnten als die Werktdtigen der In=-
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dustriestaaten, welche mit moderneren lisschinen ausgestai=-

tet waren. Der ungarische Erfinder konstruierte slso im
‘allgemeinen nur in ungarischer Beziehung neue Erfindungen,
aber’ diesen gewihrte das einheimische Gesetz keinen Schutz,
obzwar es gerade diese waren, welche zum iiberholen der
entwickelteren Industrie im Ausland bedeutend hiitten bei-
tragen kinnen, Da der ungarische Benutzer fiir im Ausland
-bekannte, aber in Ungarn noch nicht angewandte Erfindungen
ebenfalls keinek Schutz erhielt, war die ungarische Indust:
gar nicht bestrebt, diese einzufiihren, denn wiirde sie die-
se anwenden und wiirden sie sich bewihren, so kinnte der
Konkurrent frei und ohne besonderen Aufwand und Risiko
diese libernehmen, wofiir der erste einheimische Anwender
Zeit und Geld geopfert und ein Risiko Ubernommen hatte.

Infolge diese Reglung der Neuheit haten die asus-
lindischen Erfinder kein ungarisches Patent fiir ihre
Erfindungen in solchen Industriezweigen beantragt, die
es in Ungarn nicht gab bzw. die noch im Anfengsstadium
waren. So wirtke auf diese such der Zwang der Praxis nicht,
und | nichts trieb die Einfiihrung auslédndischer Er-
findungen in Ungarn an. Die Patentreglung um die Jahr-
hundertwende spornte den ausldéndischen Patentinhaber
nicht zur Anwendung seiner Erfindungen in Ungarn an, und
die einheimische Industrie erhielt im Falle dér Anwendung
suslindischer Btente keinen geblihrenden Schutz.

Plir diese Reglung gibt es nur eine einzige Entschul-
digung. Der Gesetzgeber hielt es mit der Moral nicht

fiir vereinbar, dass dem auslédndischen Erfinder sein
geistiges Eigentum ohne Gegenleistung abgenommen wer-

de bzw. dass dem Verwender der ausldandischen Erfindung
unverdient ein Lohn oder Schutz zuteilt werde., Aber ;
wenn das englische Recht nur den im Inland beksnnien !
/known ot the public/ und das Schweizer Recht eben- !
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s1ls nur den in der Schweiz bekannten Erfindungen die

ualitit der Neuheit entzog, bAite auch das ungsrische
echt in moralischer Hinsicht nicht empfindlicher seiyp/
1s in den industriell entwickelteren Staaten.

Zusammenfassend: Es wdre zweckmissiger gewesen,

len Begriff der Neuheit so zu bestimmen, dass "alles

peu ist, wss in Ungarn nicht bekannt ist". Dies hdtte

dem Ziel der ungarischen Industrieentwicklung entsprochen,
denn im Weltmsssstab den Schutz der Erfindung sn des

Neue zu kniipfen, regte die ungarische Erfindungstétigkeit
nicht entsprechend an, verhinderte die Einfiihrung aus-
lindischer Patente im Lande und stimulierte such die aus-
NandischenPatentinhaber nicht, ihr Pstent in Ungarn re-
gistrieren zu lassen und hier anzuwenden.

| Wir méchten noch auf einen Mangel des ungarischen
Patentgesetzes hinweisen. Bei Angestellten- oder Be-

triebserfindungen schiitzte § 6 des Gesetzes einseitig
nur die Interessen des Arbeitgebers und gewdhrte den
‘Erfindungen der Stastsangestellten und der Angestelltien
privaten Unternehmen keinen Schutz, 6 wenn die Regierung
'bzw, der Arbeitgeber in seinem Einsprucﬁ?g wies, dass es

dazu verpflichtete seine Fachkenntnisse zur Erfindung
solcher Produktionsverfahren oder Produkte zu beniitzen,
fiir die er das Patent verlagte. Wenn nach Einspruch des
Arbeitgebers die Patentanmeldung zuriickgezogen oder ab-
gewiesen wurde, konnte der Arbeitgeber binnen 30 Tagen
das Patent fiir sich beanspruchen.

Diese Reglung also iiberliess auf Grund des Arbeits=-
yertrags das Patent vdllig kostenlos dem Arbeitgeber, an
dem durch das Patent stammenden Nutzen war der Erfinder
nicht beteiligt. Das Gesetz sprach nicht einmal aus,
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dess der Arbeitgeber verpflichtet sei, den Namen des Er
finders /die Namen der Erfinder/ - suf deren Wunsch =
in das Pastentregistr aufnehmen zu lassen. Die in einem
Arbeitsverhdlinis stehenden Erfinder waren dem Arbeit-
geber vollig ausgeliefert, sie erhielten weder masteriel
noch moralische Anerkennung. Das bedeutete glaichzeitié
nicht nur die Missachtung der menschlichen schﬁpferiscﬁ
Titigkeit, sondern auch die Geringschitzung der menschl
chen Wiirde, was fiir das Anfangsstadium des Kapitalismus
durchaus charskteristisch war. Es zeigt aber auch, dass
der Gesetzgeber die individuellen Interessen der kapita
listischen Unternehmer iiber die allgemeine Entwicklung
der ungarischen Industrie stellte, ds diese Reglung die
Erfindungstétigkeit nicht anspornte Wohl  zy dieser
Zeit - besonders im deutschen Sprachgebiet - bereits
ernste Auseinandersetzungen dariiber im Gange waren,

§ 5 des “sterreichischen Patentgesetzes legte sogar be=
reits fest: "Vertrags- oder Dienstbestimmungen, durch
welche einem in einem Gewerbeunternehmen Angestellten
oder Bediensteten der angemessene Nutzen aus den von ih
im Dienste gemachten Erfindungen entzogen werden soll,
haben keine rechtliche Wirkung."

Diese Mingel und weil die Patentgesetze sich sehr
schnell dndernde Rechts- und Wirtschaftsverhidltnisse

regeln sowie den Schufzt}asch andernder Interessen wahr
war es begriindet; dass bereits ein Jahrzehnt nach dem
Inkrafttreten des Gesetzes eine neue Gesetmvorlage vor-
bereitet wurde und bis zum Weltkrieg die Notwendigkeit
der Reform immer wieder in der ungarischen Pstentrechts.
literatur ' gufgeworfen wurde.
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Die Buchdruckerprivilagien wurden in ganz Europa einge-

filhrt, - In England erhielt im Jahre 1557 die Londoner
Druckerinnung ein Monopol, und susser dieser konnte nur
die Oxforder und Cambridgeer Universitét ein¢’ Druckerei
unterhalten. /Bénis-Sarlés: Egyetemes dllam- és jogtdr-
ténet /Allgemeine Staats- und Rechtsgeschichte/. Buda-
pest 1957. S. 282. - In deutscher Beziehung siehe Lud=
wig Gieseke: Die geschichtliche Entwicklung.des deut-
schen Urheberrechts. Gottingen 1957. S. 24=42,

In Bern erhielt der Erfinder fiir ein Papierherstel-
lungverfahren im Jahre 1467 ein Patent. Mitgeteilt
durch Gydrgy Hoff: Szabsdalmi jog /Patentrecht/. Pécs
1939. S. 24.

Des erste ungarische Patent der Leopold I. im Jahre
170% Daniel Erasmus De Monte Gratie fiir die Griindung
eine Tuchfabrik und Weberei gewihrt,

Allerdings bestand vor dieser Patentverordnung das
Dekret der Veneziasnischen Republik vom Jahre 1747, das
dem Erfinder das Recht erteilte, fiir seine Erfindung
fiir die Zeitdauer von 10 Jdehren einen Rechitsschuiz zu
beanspruchen, Das venezianische Dekret hatte sber kaum
eine praktische Wirkung, denn infolge der bekannten
Ursachen /Entdeckung von Amerika, franztsische krieger-
iaehe-Interventionem;ﬁf e wirtschaftliche und politi-
sche Bedeutung Norditaliens sterk zurlick, .. /Gyula
Horvdth, Szabadalmi jogi alapfogalmak /Patentrecht-
liche Grundbegriffe/. Budapest 1964. S. 17.

Im Jahre 1571 gelang es dem kdniglichen Rat, den Par-
lamentsbeschwerdefiihrer zu bewegen, von seinem Vorschlag
gegen die lionopole Abstand zu nehmen. Im Jahre 1597 .
wies die Konigin noch mit Bezug suf ihre Vorrechte die
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Adresse zuriick. Aber im Jashre 1601 war Elissbeth schc
gezwungen, dem Parlament zu versprechen, dass sie die

Monopole zuriickziehen und neue nicht bewdhren werde
Jakob I. hielt jedoch dieses Verpsrechen nicht.

", nothing is more honest than those who by search:
have found -out things useful to the public, should
have some fruit of their rights and labors, as
meanwhile they sbandon all other modes of gsin, are
at much expense in experiments, and often sustain
much loss". Zitiert von Price, William Hyde, The
English Patent of Monopoly. Boston-New-York 1906.

Se Te

",ee if any man out of his own wit, industry, or
endeavour, find out anything beneficial for the comm
wealth, or bring any new invention, which every sub-
ject of this real may use; yet in regard of his pain:
travail, and charge therein, her ils jesty im pleased
/perhaps/ to grant him a privilege to use the same,.'
Zitiert von Price, William Hyde, The English Patents
of Monopoly. Boston-New-York 1906. S. 154.

"Toute découverte ou nouvelle invention, dans tous 1.
genres d’industrie est la propriété desson euteur".
Diese Reglung wirkt auch auf mehrere Verfassungen in
Europa, z.B. nach § 164 der Verfassung des Deutschen
Reiches verkiindet von der Verfassungsgebenden Natio-
nalversammlung in Prankfurt/Msin am 28, Marz 1849:
"Das Eigentum ist verletzlich ... Das geistige Eigen:
tum soll durch die Reichsgesetzgebung geschiitzt wer-
den." '

Im Jahre 1584 gzb auf Grund eines kdniglichen Privi-
legs die Druckerei von Nagyszombat die Gesetzsamm-
lung von Zakarids Moséczy und Miklés Telegdy hersus.
Spater erhielt die Universitdtsdruckerei von Nagy-
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zombat das ausschliessliche Recht fir die Herasusgabe
son Lehrbiichern. Siehe Edrsi-Vildghy, Polgéri jog és
3alddi jog /Biirgerrecht und Familienrecht/. Budapest
959. Bd. V. Se 9. '
nter Joseph II. erhielt im Jahre 1788 unter anderen.
der durch seinen Schachautomet beriihmt gewordene

rkas Kempelen ein Privileg fiir seine mit der Dampf=
schine zusammenhéngende Erfindung. /Privilegium ex-
clusivum zweier Feuer- und Dunstmaschinen des Hor-
raths Wolfgang von Kempelen./ Siehe Béls Bittd: Sza-
badalmi intézménylink torténeti elSzményei /Histori-
sche Antezedenzien unserer Patentinstitution/. Buda-
pest, ohne Jahersangabe. S. 89-93.

Dariiber susfiihrlicher siehe Paul Ritter von Beck-
Mannagetta: Das Osterreichische Patentrecht. Berlin
1893.

"Magyar Orszdg Gyllésének Irdsai" /Schriften der un-
garischen Nstionalversammlung/ der fiir den 1l. Sep-
tember 1825, Pozsony 1825, 1826 und 1827 einberufenen
Sitzung Bd. I. S. 43l. enthilt die Berichte der zur
Zusammentsellung der Beschwerden und Wiinsche entstand-
ten Kommission. Den Text, der am 3. April 1827 angenom-
'menen und dem Konig zugeleiteten Adresse siehe Bd.
II, S. 1070. Der Titel der letzteren lautet: De

| privilegiis exclusivis iisdemque inserta poenali

' sanctione. '

‘Zitiert von Héman-Szekfii: Magyar torténet /Ungarische
Geschichte/., III. Auflage, Bd. V. Budapest 1936, S.
260, Text von Szekfii.

Der Text der erwahnten Gesetzstelle lautet wie folgt:
"Aktiengesellschaften, welche ausserordentliche Be=-
giinstigungen, z.B. Erfindungs-Patente wiinschen ...
sollen sich an die bestehenden Massregeln halten."
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Diese Gesetgzvorlage bringt susfithrlich Salamon Beck:
Egy ismeretlen magyar szabadalmi torvényjavaslat /Ei
unbekannte ungarische Patentgesetzvorlage/. Szabadal
Kozlony, 1937. S. 25-31.

Magyarorszédgot Illet$ Kormdnylap /“andesgesetz- und
Reglerungsblatt fiir das Konigreich Ungarn/. Jshrg.
1852. S. 329-345,

Ideiglenes Torvénykezési Szabdlyok /Provisorische Ge
richtsregelungen/. I. Polgdri msgdnjog /I. Biirger-
liches Privatrecht/. § 23.

Ideiglenes Torvénykezési Szabdlyok /Provisorische Ge-
richtsregelungen/. V., Kersskedelmi, fuvarozdsi és V-
sédri torvények /V. Handels-, Transport und Marktge-
setze/. Einleitung zu diesem Teil.,

Magyarorszdgi Rendeletek Tdra /Ungarisches Verordnung

. bl&tt/ Jahrg. 1867. S. 135-138.

20

21

Solche sind: das Handelsgesetz /Gesetzartikel 37 von
1875/, das Wechselgesetz /Gesetzartikel 27 von 1876/,
das Konkursgesetz /Gesetzartikel 17 von 1881/ das
zWeite Gewerbegesetz /Gesetzartikel 17 von 1884/, das
Warenzeichensehutzgesetz /Gesetzartikel 2 von 1890/,
Die Verordnungen des Handelsministers fiir die Durch-
fihrung waren die folgenden: Verordnung Nr. 4791/1895
Eln. iber Patentanwdlte, welches bereits unter Nr,
2226/1896. am 23. April abgesndert wurde: - Verordnun
Nr. 269/1896.Eln,. iiber die Inkraftsetzung des Patent=
gesetzes, - Verordnung Nr. 573/1896. Eln. iiber die
Durchfiihrung des Patentgesetzes. - Verordnung Nr,
734/1896.Eln, iiber die Geschiftsordnung des Patent—
rates, welche schon durch Verordnung Nr.2226/1896,Eln
am 23, April des selben Yahres modifiziert. - Verord-
nung 735/1896. Eln. lUber die Regelung des Amtsblattes
des Patentamtes,welches bereits am 12. April die Ver-
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ordnung 1652/1896. Eln. susser Kraft setzte und eine
neue Regelung einfiihrte. - Schliesslich die Ver-
ordnung Nr. 1196/1896.Eln. iiber die Reglung der Ar-
beit des Warenzeichenrates.
Oszkdr Fazekas: A szabadalmi t6rvény reformja /Reform
des Patentgesetzes/. Budapest 1905. S. 10. /Jogédsz=-
egyleti Ertekezések. Nr. 249,/
23 Mark Twain: Ein Yanrke an Konig ArtuseHof. Aufbau-
Verlag. Berlin 1952. S. 65. Der englische Text auf
Seite 72 der im Jahre 1955 in Moskau herausgegebenen
Ausgabe unter dem Titel "A Connecticut Yankee et King
Arthur’s Court"; ist wie folgt: "... a8 country without
a patent office and good patent laws was just a crab,
and couldn’t travel any way but sideways or bakcwards".
Jend Borovszky: Szabadalmi jogunk 75 éve /75 Jahre
unseres Patenrechtes/. S. 8. Die Abhahdlung erschien
im Studienband "A Magyar Iparjogvédelem 75 éve" /75
Jahre des ungarischen Gewerberechtsschutzes/./Gyoma
ohne Jahrangabe/. Red. Zoltdn Himmer und Zoltédn Szil-
VESye

25 Oszkér Fazekas: A szabadalmi torvény reformja /Reform

des Patentgesetzes/. Budapest 1905, S. 14, Magyar
Jogdszegyleti Ertekezések /Abhandlungen des Ungari-
schen Juristenvereins/. Nr. 249. Heft 6.

26 § 1 und 2 des ungarischen Patentgesetzes.

27 Diesbeziiglich siehe Szabadslmi jogunk reformja /Re-
form unseres Patentrechtes/. Budapest 1909. Jogész-
egyleti Ertekezések /Abhandlungen des Juristenver-
bandes/. Dezember-Heft, 1909, Es enthdlt 10 Vortrige
bzw. Beitrige der Debatte des Ungarischen Juristen-
vereins von 1909, Oszkdr Fazekas: s.a.0.
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Infolge der schnellen Konzentration des KEapitals
der zweiten Hilfte des 19. und in den ersten Jahrzehn-
en des 20, Jahrhunderts sind in sémtlichen kapitalisti-
&hen Léndern.Monopole entstanden. Die Umgestalltungen
n biirgerlich-wirtschaftlichen Leben waren keine zufal=-
igen, isolierten, vereinzelten Erscheinungen, sondern
rgebnisse der Entwicklung der kapitalistischen Gesell=~
chaft. Die neue Periode in der Entwicklung der kapita-
{stischen Gesellschaft, und was fiir diese Epoche am
narakteristischten war, die Entwicklung der lionopole war
je logische Folge der inneren gesetzmissigen Entwicklung
er kapitalistischen Gesellschaft.

Der {ibergang in die neue Etappe der kapitalistischen
esellschaft wurde durch die inneren Widerspriiche der biir-

erlichen Produktionsverhiltnisse vorbereitet. Der gigan-
ische Aufschwung der Technik und die Einfiihrung der neuen
roduktionsmethoden brachten ein nie gesehenes Tempo in

er Konzentration des Kapitals zustande, und es wurde im-
er klarer, dass die kapitalistischen Produktionsverhdlt-
isse die Fesseln der in ihrem Schoss entstandenen ge-
ellschaftlichen Produktionskréfte sind. Dieser grundle-
ende Widerspruch kam in den Verinderungen der wirtschaft-
jchen Struktur der kapitalistischen Gesellschaft zum Aus-
ruck. Die Uberproduktionskrise im Jahre 1873 hat in der
anzen Welt eine Unzahl der Klein- und Mittelunternehmen
mgrunﬁe gerichtet, der Eapitalkonzentration einen gewal-
igen Aufschwung gegeben und die kapitalistischen Monopole

eschaffen.
Eine der Folgen der Hersusbildung des Monopolkapi-
alismus war der Untergang des Kapitalismus der freien

-onkurrenz. Die freie Konkurrenz ist die grundlegende
.igenschaft des Kapitalismus und der Warenproduktion
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schlechthin, die im Laufe ihrer Entwicklung unvermeidlic
gerade zu einem entgegengesetzten Ergébnis, zur Herrsche
der Monopole filhrt«2 Die in der Wirtschaftsordnung erfol
ten Veranderungen konnten sich in ihren politischen und
rechtlichen Formen selbst in den Ldéndern nicht immer ung
hindert gestalten, in denen der Kapitalismus bei seiner
Entstehung unverziiglich mit der hindernden Tendenz der
alten feudal-wirtschaftlichen und politischen Krifte ab-
gerechnet hat., Sogar in England oder in den USA konnten
diese neuen politischen und rechtlichen Formen nicht ung
hindert zur Geltung kommen und sofort den sich entfalte-
ten monopol-kapitalistischen wirtschaftlichen Bestrebung
offen dienen. Die freie Konkurrenz des Kapitslismus schu
ihre politischen und rechtlichen Formen, besonders die
uns hier interessierenden biirgerlichen Gesetzbiicher /os-
terreichische, deutsche, franzosische/. Die Anwendung
dieser Gesetzbiicher spielte in der Abwicklung der herr-
schenden kapitalistischen Warenverhdaltnisse eine bedeu-
tende Rolle. Ich mdchte nur auf jene Paragraphen der
Gesetzbiicher hinweisen, welche die unbeschrankte freie
Geltung, die Vertragsfreiheit und die formelle Rechts-
gleichheit sicherten und die einen grossen Einfluss asuf
die 'berwindung des Alten und die rasche Entwicklung der

neuen Verhdéltnisse susiibten.

Diese Grundséitze férderten die Erhithuung des Ka=-
pitals der einzelnen Besitzer und beschleunigten die
Konzentration des schon entstandenen Kapitals in den Hén
den der einzelnen Kapitalistengruppen. Der Prozess schri
in grossem Tempo vorwarts und brachte als Ergebnis die
méchtige Umwandlung des wirtschaftlichen Ibens. Die Tech
nik bei der Grossproduktion und die Uberlegenheit ihres
Handels fiihrte dazu, dass diese neue Technik in allen
Léindern die Kleinproduktion verdringte, und die Klein=
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roduzenten in dem ungleichen Kampf in Massen zugrunde
ingen. Die ruinierten Schichten haben sich aber nicht
reiwillig geschlagen gegeben, besondrs solange es noch
i' Mittel gab, das der vernichtenden Wirkung der wirt-
ichaftlichen Kridfte entgegengestellt werden k?unte. So-
jurde das Recht des Kapitelismus, das friher den proe-
pessiven Kriften diente, in den Hinden der zugrunde ge-
gangenen Kleinproduzenten zum bedeutungslosen Hindernis
der Macht der konopole, Eine besondere Rolle spielten in
diesem verzweifelten Ksmpf die Vertreter der Agrarinte-
sessen., Sie versuchten mit den Rechtsprodukten, den Nor-
en des Zivilrechts sus der Bliitezeit des Kapitalismus,
hre zusammenbrechende Existenz zu retten, genauer den

Intergang zu bremsen.

So geschah es, dass die Rechtspraxis um die Yahr-
hundertwende umsonst versuchte, die kapitalistischen MNo-
nopole in die Regeln der alten biirgerlichen Gesetzbiicher
za zwingen. Um ihren Bestrebungen Nachdruck zu verleihej,
schufen die kapitalistischen Gruppen eine neue Variantgd
des Protektionismus. Sie propsgierten laut den Schutz der
einzelnen Volkswirtschaftszweige zwecks Monopolisierung
des Binnenmerktes. Der Schutz der nationalen Industrie
wer in diesem Zusammenhang dem Iremden Eroberer gegeniiber
keine revolutionire Bestrebung mehr, sondern nur die
Tsrnung der eigenen imperialistischen Interessefs _

Im Lende wurden die Preise sehr hoch gehalten.
Dadurch héuften sich grosse Warenmengen auf. In einem

glinstigen Augenblick wurde diese Ware ausserhalb der
Staatsgrenze, im Interesse der Erwerbung fremder Mirkte,
zu Dumpingpreisen suf den Markt geworfen. So wurde aus
der Politik des Protektionismus, die bis dahin die In-
dustrie schiitzte, ein Mittel der imperislistischen Ge-
waltpolitik, die letzten Endes zur susserordentlichen




- 160 =

Verschirfung der Gegensatze sowohl innerhalb der Landes=-
grenzen als auch unter den grossen Riubern filhrte.

Die Krise des Kapitalismus der freien Konkurrenz,

die Rechtslage der kapitslistischen iionopole um’
die Jakrhundertwende :

Die ungarische Entwicklung des Sgpitalismus der
freien Konkurrenz wurde durch die teilweisen Ergebnisse

der spdten biirgerlichen Revolution, die feudalkapitali =
atischen Verhdltnisse. und die Abhiangigkeit von der ds=
terreichischen lionarchie gekennzeichnet.In Ungarn ent=-
stand infolge der speziellen wirtschaftlichen Entwicklun
kein einheitliches biirgerliches Gesetzbuch. Das Fortbe=-
stehen der feudalen Reste und die Abhéngigkeit von Os=-
terreich gaben zur einheitlichen Reglung der sich ent-
wickelnden kapitalistischen Warenverhdltnisse keine Mog-
lichkeit. In erster Linie versuchten in der Ungewissheit
jene Gesetze Ordnung zu schaffen, welche die einzelnen
Gebiete der Warenverhdltnisse regelten.3 Die Recht =
sprechung konnte sich natiirlich auch auf diese Gesetze
nicht stiitzen, denn es stellte sjch bald heraus, dass
auf dem Gebiet des Privatrechts Ratlosigkeit herrschte.
In Ungarn entstanden um die Ijahrhunder‘twende, unter den
schematisch dargestellten Verhdltnissen, die ersten lo=-
nopole. Die Gesetze zur Ordnung einzelner Gebiete der
biirgerlichen Rechtsverhdltnisse erwiesen sich zur Regelu
der neuen Verhdltnisse als ungeeignet. Die Tatsache des
Abschlusses eines Kartells wurde vom Handalsgésetz for-
mell anerkannt., Die monopolistische Bestrebung der
Kartellvertrdge ist aber dem Gesetz unbekannt. Die im
"Gewerbegesetz" vorkommende “V.rabredung"s war zurRegelu
der Kartelle ebenfalls vollkommen ungeeignet. Man berief
sich oft auch auf das Ubertretungsgesetz, das aber mit
den Kartellverhéltnissen nicht zu tun hatte,
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Die privatrechtliche Rechtspraxis versuchte sur
ervindung des Chaos, die neuen Verhidltnisse durch die
intscheidungen der Kurie zu regeln, Diese Entscheidungen
ren im grossen und gsnzen darin einheitlich, dass sie
tartellwidrig waren und die Kartelle illegalisierten woll=-
ten. Vor der Jahrhundertwende erlitt das Kartell der
Dreschmaschineneigentiimer dasselbe Schickksal, Der Wider-
stand der Grossgrundbesitzer gegen die Kartelle war so
gross, dass die Angelegenheit vor die Kurie gebracht wur-
de. Die Entscheidung der Kurie fiel schliesslich gegen
das Kartell der Dreschmaschineneigentiimer sus und erklérte,
dass das Kartell die Interessen der Landwirte verletzt.

Die Ungiiltigkeit der Kartelle wurde am Anfang des Jahr-
hunderts von der Kurie noch einigemal durch Entscheidungen
unterstrichen. Dass die lionopole sich dennoch durchzu -
setzen begannen, wird auch dadurch bawiesen,‘dass sich
ihnen auch die Rechtsschaffung nicht verschliessen konn-
te. Der erste Antragsentwurf wurde im YJahre 1900 verfertigh
In Auftreg des “andelsministers arbeitete Zoltdn Rdth eine
Denkschrift sus, die aber nicht als Gesetzefwurf bezeich-
net werden kann. Die Denkschrift richtet sich gegen dile
Kartelle, aber sie konnte nicht eimmal als Verhandlungs-
grundlage dienen. Einige Yahrespiater arbeitete auf Einfluss
neuerer Bestrebungen der Abgeordnete Pdl Mandel im Jshre
1904 im Auftreg des Handelsministers eine Gesetzvorlage

- aus. Diese kam unmittelbar auf Grund derTAnregung des

~ Ungarischen Wirtschaftsvereins zustende.’ Aus der Vor-

I

I

I

lage wurde aber kein Gesetz, weil sie unter den beste-
henden Gsterreichisch-ungarischen Verhiltnissen zur Léhmung
des ungarischen Wirtschaftslebens hitte filhren kinnen.
Ausser den bisherigen Schwierigkeiten des ungleichen wirt-
schaftlichen Wettbewerbes wagte die Regierung nicht, mit

. einem Gesetz die Schwierigkeiten noch zu erhshen und '
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den Widerstand der ungarischen industriellen Interessen
ZUu erregen. ’

Der Erste Weltkrieg brach in der allgemeinen Krise
des Kapitalismus, als Produkt des lionopolkapitalismus
aus, und nach Ende des Weltbrandes teilten sich die Staa=
ten in‘>der Frage der Kartelle in zwei Gruppen. In England
und in den USA wollte man wegen der Handels- und Industrie-
hegemonie die Anerkennung der freien Konkurrenz fir eine
kurze Zeit noch aufrechterhalten, Die andere Gruppe der
Staaten - den grossen Teil der europdischen Stasten inbe-
griffen - wandte sich der staetlichen Einmischung zu. Die
ungarische Rechtspraxis hat den Schein der Ksrtellfeind=-
lichkeit noch aufrechterhalten, obzwar die freie Konkur-
renz ‘in Wirklichkeit schon léingst versagt hat.

Die kartellfeindlichen Interessen beriefen sich oft
auf das Gesetz "iiber die preistreibenden lissbrauche".
Das Gesetz war natiirlich zur lMessregelung der Kartelle
ungeeignet, aber um so anwendbarer war es zur Illegalisie-
rung der Lohnkimpfe der Arbeiter. Einige Jahre spater wur-
de das Gesetz "iiber unlauteren Wettbewerb" geschaffen”,
Diese Gesetz sprach auch schon von den Schneeball-Ver-
trigen., Beachtenswert sind die verhdltnismassigmilden.
Stafsitze; wenn die Rechtssprechung diese mit ksrtell-
feindlicher Tendenz anzuwenden beabsichtigte, wofir es kel
Beispiel gibt, so waren diese Strafs&atze nur ein diirftiges
Mittel zur Massregelung der Kartelle. Die interessierten
Industriekreise betonten auch die Giiltigkeit der Kartelle.
Sie beriefen sich auf einzelne Urteile der Kurie und be=-
milhten sich zu beweisen, dass die im Interesse eines ent-
sprechenden Umsatzes und der Stabilisierung der Preise ab-
geschlossenen kurzfristigen Vereinbarungen nicht gegen die
guten Sitten verstossen, Fiir sie war die Anerkennung der
Existenzberechtigung der Kartelle wesentlich, was ihnen
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vor dem Erlass des Gesetzes 20 vom Jshre 1931 grossten=
teils auch gelang.

In den entwickelteren kapitalistischen Stasten ist
die Frage der Schaffung des Kartellrechts schon etwas
frilher problematisch geworden. Parallel mit der Verbreitung
der ionopole erschienen die ersten Kartellgesetze, Vorla-
gen, die suf die Erweiterung des Rechts des Kapitalismus
mit freiem Wettbewerb auSgerichte!frﬁar prignanteste Be-
weis fiir die letztere Massnahme war die Anwendung des §
419 des franzosischen Code Penal, laut dem die Eonsortien
der Unternehmer bestraft wurden. Doch trotz der stdndigen
Abhinderungen erwies es sich als nicht ausreichend zur
Reglung der neuen Verhidltnisse. In Belgien verbot ein
Gesetz ziemlich frith /18.5.1873/ susdriicklich die Kon-
sortien. Im selben Geiste kam in Usterreich das Coaslitions-
-Gesetz vom 7. April 1870 zustande, in dem die Nichtigkeit
der kartellartigen Vereinbarungen erklirt wurde. 1897 ent-
stand in Osterreich elne Kartellgesetz-Vorlage und die De-
batte um sie zog sich lange hin. Diese Gesetzesvorlage
wurde nach 7jdhrigem Hin und Her von der Innsbrucker Ju-
ristenversammlung erdrtert, aber auch dort konnte kein
Portschritt erzielt werden. Die Unfihigkeit, die die
Schaffung des Kartellrechis iberall begleitete, ist mit
der Festigung der wirtschaftlichen und politischen Po-
sition des Biirgertums und der Zuriickdré&ngung der feudal-
kapitalistischen Reste zu erkliren.

Der russische Zarismus beschritt zu Begimn des Jahr-
hunderts einen @hnlichen Weg. Dort beniitzte man die ein-

zelnen Paragraphen der russischen biirgerlichen und Straf-
. gesetze und auf deren Grundlage wurden die Kartelle fir
ungiiltig erklirt. Die verwickelten Verhiltnisse der mo-
dernen kapitalistischen Monopole umgingen aber diese Re~
geln elastisch.
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Auch in den USA meldete sich friih die Aufgabe der
Kartellgesetzgebung. In den letzten Jahrzehnten des
19, Jahrhunderts wurden mehrmals trustfeindliche Gesetze
erlassen. Diese Gesetze trugen oft den Namen der neuge-
wahlten Priésidenten. Das Entstehen der lediglich zur Vor=-
tduschung bestimmten Gesetze stand demit in Zusammenhang,
dass in dieser Zeit die Meinung der auf landwirtschaft-
lichem System sufgebauten Siidstsaten noch ernst zu be-
furchtenwar. Diese {berlegung wird auch dadurch bekrdftigt,
dass in dieser Zeit in den einzelnen Staaten der Union
dasuernd Antitrustgesetze verabschiedet wurden. Dabei spiel.
te aber die Form eine grossere Rolle als der Inhalt.

Zahlreiche Initistiven zeigten sich auch in den fol-
genden Yahren; 1908 wurde in Deutschland in der Angelegen-

heit der Kartellregelung eine umfangreiche Denkschrift
herausgegeben., In England wurde am 29, August 1911 das Ge-
setz Board of Trade geschaffen, am 30.12,1919 wurden - in
Australien, 1920 in der Siidafrikanischen Union, am 19.Juni
1919 in Ksnada, 1920 in Ddnemark @hnliche Vorlagen zum Ge-
setz erhoben. :

Die Rechtslage der kgpitalisjischgn lMonopole wdhrend

der allgemeinen Krise des Kapitalismus

Die neuen Ergebnisse der Kartellgesetzgebung wihren
der allgemeinen Krise des Kapitalismus sind nach dem erste:
Weltkrieg entstanden. Die allgemein <{rise vertiefte die
grundlegenden Widerspriiche der Gesellschaft weiter. Die
Produktion und der Verbrauch verschoben sich zeitweise
und die Folge der Verschiebung zeigte sich im Elend der
Volksmassen. Auf der Suche nach einem Ausweg entstanden
neue Bestrebungen und Theorien zur Rettung des Kapitalis=-
mus. Sie urgierten die stastliche Einmischung in das
Wirtschaftsleben, die Hilfe des Staates. Vor allem erwar-
teten die von den wirtschaftlichen Schwierigkeiten stark
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etroffenen, unorganisierten Warenproduzenten die Hilfe
es Stastes. Die Bauern, die Kleinproduzenten, die
lleingewerbetreibenden forderten verzweifelt die staat-
jche Einmischung von einem Staast, der als Werkzeug

n den Hinden der kionopole nicht die Interessen der|Klein-
oduzenten vertrat. Im Endergebnis des Prozesses {ist
hie Macht der Monopole zwischen den zwei'Weltkriegen'in
ganz Europa mssslos gestiegen und sie beherrschten krﬁllig
dss Wirtschaftsleben, Dem Aufschwung der Monopole be-
gegnen wir such in Ungarn, obwohl sich der ungarische
Stest mit der Nachahmung des deutschen Kartellfechtes.
bemiiht hat, in das Wirtschaftsleben einzugreifen.

Die marxistischen Thesen lber die Kapitalkonzen=-
tration und die Verelendung der Kleinproduzenten sind
such fiir die Landwirtschaft giltig. In Ungarn waren in den
1930er Jahren nur 0,8% der landwirtschaeftlichen Betriebe
gréosser als 100 Hektar, aber' 48% des fruchtbaren Bodens
waren in ihren Hénden, dagegen waren 72,5% der Bauern-
héfe kleiner als 5 Hektar und der von ihnen bewirtschafte-
te Boden betrug nur 10,2% des fruchtbaren Bodens, Es ist
nicht uninteressant, einige Zahlen im Zusammenhang mit
dem Verfall der ungarischen Landwirtschaft zu erwdhnen.
Nech den Berechhunger von Konkoly-Thege wer im Jahre 1920
] Katastraljoch Boden im allgemeinen mit 232 Peng§ Schul-
den und 18,9 Pengd Zinsen be?astet.lo Nach den hier er-
wihnten Zahlen betrugen am Ende des Yashres 1930 die Schul=
den der ungarischen Landwirtschaft 1350 Millionen PengS.
Der Monopolkapitalismus filhrte gesetzméssig daher, Die
Zeitschrift "Koztelek" schrieb, die wirtschaftlichen
Schwierigkeiten des Landes wdren zu losen, denn es gébe
ja neben uns Industriegebiete, die das Gleichgewicht
herstellen konnten: Deutschland, Osterreich, die Tsche-
choslowakei., Die Losung stellte man sich so vor, dass man
fiir diese Gebiete durch eine regionale Vereinbarung den
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Getreideexport der umliegenden Agrarlénder sichern wiirde,
Die Zahl der Kartelle und anderer lionopolorganisationen
ist in diesen Jahren bedeutend gestiegen. Die schnelle
Zunahme der Monopole und ihre nicht gerade unschuldige
Rolle im Wirtschaftsleben erkannte auch die biirgerliche :
Fachliteratur. = Die Kartelle gaben zu vielen Klagen
Anlass, doch die Vertreter des Grosskapitals beriefen
sich auf westliche Beispiele und verteidigten die liono~
polorganisationen. So erklarte Jen§ Vide anlédsslich der
Angriffe gegen die “ementkartelle folgendes: "Auch im
Gkonomisch entwickelten Westen erkennt jeder an, dass
die Kartelle notwendig sind..,, was im Westen richtig
ist, kann such bei uns nicht falsch sein, besonders dann
nicht, da unsere Volkswirtschaft die schwersten Tage des
Jahyhunderts durchlebt und da unsere Wirtschaft die
Schwierigkeiten nur so itiberwinden kann, wenn es ihr
gelingen wird, die Produktion mit dem Verbrauch in Ein-
klag zu bringen."™

Die Zunahme der inneren Schwierigkeiten zeigt das
Problem des Petroleumksrtells sehr gut. Das Kartell wurde

1926 gegriindet, aber es war nicht langlebig. Nach demim
Jahre 1930 abgeschlossenen neuen Vereibarungen stiegen
die Benzinpreise um 10%, Gleichzeitig zog des Kartell von
_den 20% Alkohol, der sich im Motalko befindet einen d _
ten Nutzen, denn die Alkoholproduzenten mussten ihre Ware
zum Selbstkostenpreis verkaufen, Unter den traurigen Ver-
héltnissen trachteten die landwirtscheftlichen Interessen-
tenkreise, die Ursachen fiir die Schwierigkeiten auf die
telle zu schieben. Sie bewiesen, dass die Kartelle durch
rechtswidrige liittel zustande gekommen sind, dess das Ka
tell die Eintretendmn oft mit einem Friedensbefehl an sick
gelanden hat. Dem Kartellvertrag ging nimlich ein erbit-
terter Kampf voran; und der wirtschaftliche Kampf hatte
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uch seine Sieger und Besiegten. Der Vertrag, der im lLaufe
des Kampfes entstand, war also ein wirklicher Friedensbe-

fehl. Von dieser Machttendenz kann man sich auch aus der -
Vorlage der Stindigen Kommission des Landeskongresses

der Ungarischen Stddte ~ iiberzeugen, in der der Fall der
Vereinigten Glughlagpen- und Just-=tGlimlampenfabrik als
bekanntes Beispiel der Betriebsstillegung unter den Vor=-
wand der Fusion erwdahnt. wird.

_ Die obigen Ausfiihrungen zeigen uns ahhon skizzenhaft
ein Bild von der wirtschaftlichem und politischen Position
der ungarischen Monopole. Erwéhnen wir im Zusammenhang

mit der Lage der Monopple die Meinung der offiziellen Lan-
desvereinigung der Industriellen, die in der Denkschrift
iber die Kartellgesetzesvorlage niedergelegt ist. Die
landesvereinigung der Industriellen bemiihte sich zu be-
weisen, dass in Ungarn in den 1930er Jahren noch kaum
einige Kartelle gab, Der Bericht sprach von 64 Kartellen.
Von diesen gehtrten 27 der Eisen- und Metallindustrie, 3
dem Bergbau, 4 der Leder- und Glesindustrie, 3 der Mast-
_schweineziichter, 10 der Textilindustrie, 7 der Igens-
mittelindustrie und 10 Kartelle gab es in der Chemlein-
dustrie, In Wirklichkeit. war die Zahl der Kartelle viel
hdher, was man auf Grund der nach der Schaffung des Kartell-
gesetzes erschienen®fngaben feststellen kann.

Nach den erschlossenen Angaben gab es in jener Zeit
in Ungarn annihernd 300 Kartelle., /Siehe P. Horvdth - A.

Prandler: Gestaltung der Rechtsverhdltnisse kapitalisti-
scher lonopole in Ungarn und die Kartell-Gesetzgebung. Auf-
giétze iiber den Staat und des Recht wdhrend des Horthy-Re-
gimes., Budapest 1958, Seite 122-125./

Die kartellfeindliche Agitation der landwirtschaft-
lichen Interessenten, die sich die Kartellrechisschaffung
zum Ziele setzte, wurde seit 1925 wieder lebhafter. Am
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28« November 1925 stand die Vorlage des Kartallgese;za;
zum erstenmal auf der. Tagesordnung der Landwirtschaftlich
"Kammer. Dem folgte eine Vorlage der Kammer, in der sie
die Regierung bat, die Frage der Kartellrechtschaffung
auf die Taegesordnung zu setzen. Diese Initiative wurde vnii
4inisterprédsidenten am 23, Dezember 1925 beantwortet und
gleichzeitig gab er dem “gndels- und Justizminister die
Anweisung, mit den Verhandlungen zu beginnen. Dabei verzt-
gerte sich die Angelgenheit freilich noch jahrelang und
die lionopole wurden noch michtiger. Im Jshre 1927 gab die f
Lendwirtschaftliche Landeskammer der Angelegenheit wieder
mit einer Denkschrift einen Anstoss. Schon die Einstellung
der Denkschrift ist interessant. Darin wurden die Ver=-
dienste und die Notwendigkeit der Kartelle hervorgehoben,
ihre Existenz wurde also in Wirklichkeit anerkannt. i
Die Dankschrift zeigte die Macht der lionople auf als sie
dariiber schrieb, dass die Ausgelieferten /die Grundbesit-
zer/ die Produktionspreise, die von den Kartellen diktiert
wurden, wehrlos dulden mussten. Die erste Initistive der
Lendwirtschaftlichen Kemmer hat die Notwendigkeit der
Rechitschaffung damit begriindet, dass sie durch die grosse
Bedeutung der Kartelle erforderlich ist, Letzten Endes ist
hier schon die Legalisierung zu finden, denn sie protes-
tierte nur gegen die lilssbréuche. Es wurde auch das Bei-
spiel der gesetzlichen Reglung bezeichnet: das deutsche Kar
tellgesetz vom 2., November 1923, lian ssh den Schutz in der
Offentlichkeit der Kartellvertrige und in den daraus stam-
menden Beanstandungsmoglichkeiten, Die Bestrebung, das
deutsche Gesetz nachzuahmen versuchte man sphter, Gfters
zu vertuschen und als eine aus der Ordnung des Rechts-
staates stammende I'stwendigkeit darzustellen. Man berigf
sich ausserdem auf ein auf Grund des deutschen Gesetzes er-
folgreiches Urteil, auf den E¥folg im Prozess gegen das
grisste deutsche Monopol, den Stahlwarkverband.l7 Wie "er-
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folgreich" das deutsche Gesetz war, beweist am beasten, dass
3 Jahre nach der Entstehung des Gesetzes 1771 Streitfille
an das deutsche Kartellgericht eingereicht wurden, von de-
nen die meisten unerledigt blieben. Der bedeutende Teil

der Fille - 663 Angelegenheiten - wurden von den Parteien
durch aussergerichtliche liittel entschieden. In 44 Fdllen
kam vor dem Kartellgericht ein Vergleich zustande und nur
in 22 Fdllen trat das Gericht zum Schutz des offentlichen
Interesses suf, aber in simtlichen 22 Fillen erwies sich
der Beschluss sls umnttig.’S

te u Inha des u rischen rt -
gesetzes

Wihrend der Weltkrigse der 1930er Jahre fithrite
der Kampf zwischen den ungarischen Grundbesitzern und
der Industrie zur Vorbereitung der Kartellgesetzesvor-
lage. Die ZuschriTt: des Ministerpridsidenten vom 18.
September 1925 an den Finanzminister beweist, dass die
Vortreitung der Gesetzesvorlage beschlossen wurda.l
Das Studium des deutschen Kartellgesetzes und die Orien-
tierung im Material der diesbeziiglichen Verhandlungen
der Genfer Internationalen Wirtschafiskonferenz vom Jahre
1927 wurden fiir empfehlenswert gehalten. Letzteres konnte
weniger zweckdienlich sein, denn in den Fragen des Kartell~
rechts herrschte in internationaler Relation eine vidllige
Unfihigkeit. In den Agrarieisen ging inzwischen die Agita-
tion zur Massregelung der Kartelle weiter.

~ Mit dem Beschluss des “inisterrats vom 5. April
1929 begann die Gesetzesvorbereitung. Der Beschluss ver-
pflichtete den Justiz- und Wirtschaftsminister zur Vorbe<
reitung des Gesetzentwurfes. Damit hegannen die mit Be-
dachtheit fortschreitenden Unterhandlungen, wobei fast
alle bedeutenderen Schichten, Organisstionen, Versine
und vor allem die Interresenvertvetungpgruppen . der
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herrschenden Klassen befragt wurden.

Die Frage daf Kartellrechtsschaffung wurde durch
die zusammenfassende Rede von Grafen Istvdn Bethlen

eam 10, April 1920 im Parlament beendd. Er erklarte,

dass er das Gesetz auf jeden Fall fiir notig halte und die
Regierung ein Gesetz vorbereiten werde. Er verriet abver,
dass das wesentliche in der ganzen Kartellfrage keine
kapitalfeindliche Bewegung sei, im Gegenteil der ganze
Sturm sei im Einvernehmen mit allen wesentlichen Wirtschaft
faktoren ausgeldst worden. "Ich mache die ganze ungarische
Offentlichkeit nachdriicklich aufmerksam", sagte er,' wemn
wir solche Massnshmen planen, damit wollen wir in keiner
Hinsicht eine kapital- oder unternehmenféindliche Richtung
unterstiitzten." Nach der Debatte ilber die Gesetzesvorlage
wurde entriistet festgestellt, dass die allgemeine Lieinung
das Gesetz, trotz der weitschweifigen ParlamentsdeBatte,
gleichgiiltig aufgenommen hat.

Der Gesetzentwurf enthielt viele EKartellfeindliche
Punkte, natiirlich nur soweit msn die Interessen der Gross-

grundbesitzer schgtzen musste. Der erste Entwurf sah such
Strafkbuseln vor. IMit seinen Strafkauseln wollte er
aber nicht die Preistreiberei strafen, sondern den Boykott,

Der Anlass war, dass der Boykott nicht zur Kompe-
tenz des Wettbewerbsrechts gehdrte und so auf Grund dee
Gesetzartikels vom Yshre 1923 nicht bestraft werden konn-
te. Unter den Strafsétzen kamen such drei und fiinf Jahre
Freiheitgentzug vor. Das alles konnten natiirlich die an
den Monopolen interessierten Kreise nicht hinnehmen. In
ihren Stellungnshmen betonten sie, nicht gegen die
Schaffung des Gesetzes, sondern danach streben, dass ein
positives Kartellgesetz geschaffen wurde, ein Gesetz also,
des die 6ffentliche Meinung zwar beruhigt, sber die Ent-
wicklung der konopole weiter fordert. Es wurde ofters er-
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wihnt, dass die ganze Frage durch die Propaganda ibertrieben
werde, obwohl die Stimmungsiénderung der Sffentlichen Mel=
ung die Pflicht der Regierung gewesern wiare.

‘ Die Angriffe der Kartelle gegen die Offentlichkeit
waren sehr scharf, Die Vorlage wollte nidmlich die Registirie-
rung der Kartelle zur Pflicht des Firmenregistergerichtes
erklédren, Die oft unsauberen Kartellgeschidfte hdtten aber
suf diese Weise leicht in der Presse publiziert werden
konnen, was bei der offentlichen Meinung zu unangenehmen
Bolgen hitte filhren kdnnen. Einige gingen direkt davon
sus, dass solange das Kapital existiert, es auch ein Wirt-
schaftsgeheimnis geben werde, Die Offentlichkeit ist vil-
lig nutzlos, denn wie man fiir die Behdrde und separat zum
privaten Zameck Biicher fiihrt, so wird es neben den Kartell-
vertrigen auch ergdnzende vertrauliche Vertrédge geben.

Aus diesen weinungen ging gleichzeitig auch die Aufgabe

des Stasates hervor. Die Kartelle wurden asls die Notwendig-
keit der schweren wirtschaftlichen Verhiltnisse bezeichnet,
der Stsat milsse sie also mit Verstédndnis behandeln. In der
Sitzung der Stdndigen Kommission fiir Gesetzvorbereitung
wurde betont, dass sich die Kartellisierung der ungarischen
Industrie auch wegen der internstiohalen Kartelle als noiwen-
dig erweist. Sie fiihrten einen schaffen Angriff gegen die
Landwirte; ihrer Meinung nach miissen die Landwirte ihre
eigene Produktion rationalisieren, wenn sie ihre Schwierig-
keiten iiberwinden wollen.

Diese unklaren und oft inhsltlosen Meinungen hat
die Landesvereinigung der Industriellen in einer an den
Ministerprédsidenten und die Mitglieder des Abgeordneten—
hauses gerichteten Aufzeichmung lber die Kartellgesetz-
vorlege zusammengefasst. Danach sei die Reglung vollig
iberfliissig, sogar industriefeindlich, solange der Vilker-
bund die internationale Kartellregelung nicht beendet.
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Ihrer Weinung nach werde der Sieg fiir die Reg¥rung ein
Pyrrhussieg sein, entweder bereite sie der Industrie ein
jéhes £nde, oder sie bringe ein Gesetz nur zum Schein. In
Wirklichkeit konnte die Regierung nur das letztere durch-
filhren., Sehr interesssnt zeigt uns die Aunfzeichnung

in ihrenletzten Sdtzen den Hintergrund der ganzen Frage;
das Kartellgesetz miisse, unabhingig welche Thesen es

auch immer enthialt, erfolglos sein, weil es solche Verhilim
nisse regeln und einschrénken und solche Auswiichse be-
schneidenwolle, die letzten Endes des System als not-
wendig anerkannt hat.

Ein erheblicher Teil der Organisationen und Inte-
ressenten, die im laufe der Vorbereitung des Gesetzes

eine Meinung dusserten, sammelten sich um die Landwirt-
schaftliche Kammer. Zusammenfassend brachte die Kammer
ihre Meinung in einer Denkschrift zum Ausdruck, welche
die staatliche Einmischung urgiert. Ihr Ziel war "der
Schutz der Interessen der Konsumenten", aber such hierbei
war die Propaganda grosser als die wahre Absicht. Es wurde
gar keine radikale Losung gefordert, nur soviel, dass das
Einmischungsrecht der Regierung, wie sie sich sus-
driickte, zur Beseitigung der "Auswiichise und Entartungen"
und zum Schutz der "Konsumenten" zur Geltung kommen soll,

Zur Illustrierung der verschiedenen Bestrebungen
bringen wir hier von den vielen ieinungsdusserungen wihrend

der Vorbereitung einige Beispiele.

Im allgemeinen wurden die Monopole anerkannt und
auch zum Ausdruck gebracht, dass man ohne lionopole nicht
existieren ktnne, sie wiinschten nur in ihrem eigenen
Interesse den alten, liberholten, freien Wettbewerb zuriick.
In der Zeitschrift "Eoztelek" erschienen iiber dieses Thema
zahlreiche Artikel, sie schilderten die Unhaltbarkeit der

Lagé und beruhigten die zugrunde gehenden Kleinproduzenten
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mit der, Hoffnung der dringenden Einmischung des sllmichti-
gen Staates,

Die Interessentenkreise der ungerischen Industiriel-~
len beriefen sich auf die vor dem Entstehen des Gesetzes

innerhalb oder suseerhalb des Vdlkerbundes gefiihrte in-
ternationale Kasrtelldebatte., Sie unterstrichen in ihrer
Denkschrift, dass sich im “Yahr 1929 die Internstionale
Wirtschaftskonferenz in Genf auf Anregung des Vilkerbun-—
des mit der Lage der Kartelle beschidftigt und nur soviel
zur Verdffentlichung notig gehalten hat, dass die inter-
nationale Reglung vorbereitet werden muss. Deshalb hielten
sie die nationale Reglung, die der internationslen voraus-
ginge, fiir vollig unbegriindet., Untersuchen wir die Arbeit
des Volkerbundes auf dem Gebiet der Ksrtellfrage, dann
sehen wir, dass von dem Volkerbund keine Reglung zu er-
warten war,

Das Ziel des Kartellgesetzes wurde durch die Stel=-
lungnahmen der Grundbesitzer und Kepitalisten des Landes
klar genug bestimmt, Das in Amssichtgestellte Kartellge-
setz wurde demnach . nicht zum Schutz der Konsumenten ge-
schaffen.

Die Debstte iiber die von der Vereinigten Kommission
vorgelegten Gesetzesvorlage zog sich vom 27= Jenuar 1931
bis zum 3, Mirz 1931 hin, aber wesentliche Anderungen wur-
den darsn nicht vorgenommen. Im Lsufe der Debatte haben sich
susser dem Referenten zwei liinister und 40 Abgeordnete
zum Entwurf gesdussert und das laterial der Debatte fiillte
im "Anzeiger des Abgeordnetenhsuses" 640 Seiten. Der bei-
spiellos lebhaften Debatte folgte aber seitens der sffent-
lichen Yeinung kein besonderes Interesse, In der Debatte
beschiiftigen sich die Redner susser mit den Fragen der
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Preispolitik, und des Zolls such mit den Fragen der Kar-
tellfreiheit und des allgemeinen Interesses, doch wesent-

‘lich Neues als die in den gesellschaftlichen und wirt-
schaftlichen Kreisen schon behandelten Fragen erwiahnten
sie auch nicht. Es ist interessaent, dsss in dieser Debatte

nur noch von 64 Kartellen die Rede war.

Der Gesetzartikel 20 vom Yahre 1931 nshm die seit
Jahrzehnten verbotenen Monopole durch Vorweisung eines

schriftlichen Vertrages in den "Schoss des Systems des
Rechtsstaates" auf.2 Dass dieses Ereignis fiir die Ge-
sellschaft nichts “eues gebracht hat, zeigte § 2, der die
Vereinbarung erwiahnte, die der ﬁauptvertrag eventuell

nicht enthielt. Die Erklérung, dass der Gesetzgeber auch
daran denken musste, ist, dass kein enziges lionopol seinem
Konkurrenten gegeniiber sufrichtig war. Ein bedeutender Teil
der ergénzdnden, geheipen Vertrige war ndamlich gegen die
ausserhalb der Kartelle stehenden Konkurrenten gerichtet.

Bel den "Geschiftsgeheimnissen" der legalisierten,
aber oft doch gesetzwidrige Mittel enthaltenden Vertrige
erlaubte das Gesetz eine besondere Verschwiegenheit.a3
Diese Verschwiegenheit war fiir die Monopole einerseits im
~ Kampfe gegeneinander notwendig, doch sie war besonders
darum sehr wichtig, damit keine Geheimmisse in die Offent-
lichkeit gelangen, obwohl sich diese Vertrige oft mit
grosster Unverfrorenheit auf die WerktHtigen, auf die Zon-
sumenten berufen haben.

Zum wesentlichen Teil des Gesetzes gehdrten die
Regierungsmassnahmen im § 6, durch die die Regierung’ zur
Einholung von Informationen, zum Ausgleich friddlicher Mit-
tel durch Konfliktkommissionen und zu anderen, die Be-
giinstigangen entziehenden Massnahmen bevollmichtigt wurde.
Zu den weiteren Vollmachten gehdrten die Abdnderung der
Zolltarife, die Art und Weise von zeitweiligen lMassnahmen
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und nur lsut Punkt 6 des erwdhnten Paragraphen wurde der
Direktor des Fiskalisch-Juristischen Amtes zur Einreichung

der Klage auf Anordnung des Wirtschaftsministers bevoll-
michtigt. Zur Einreichung der Klare war aber auch noch
' die ueinung der Kartellkommission erforderlich. Wiaviele
Existenzen die in der Praxis vorkommenden Missbrauche
wihrend der sich verzdgernden Prozesse schon zugrunde ge-
richtet wurden, war natiirlich nicht besonders wesentlich.
Eines der besonderen Verdienste des Gesetzes war, dass es
die "unpartellichen" ordentlichen gerichtlichen Foren
nicht so sehr als unpsrteilich betrachtete, dass es ihnen
die Kartellfrage anvertraut hitte, sondern es schuf zur
Erledigung der Kartellfragen ein Sondergericht an der-
Kurie. Die zwei Schoffen im Fiinfersenat des Sonder,
richtswurden natiirlich nicht aus der Reihe der immer mehr
zugrunde gehenden Kleingrundbesitzer oder kleinen Gewer-
petreibenden gewdhlt, sondern nach ein&r Liste, die von
dem Justizminister und Wirtschaftaminister zusammengo—
stellt wurde und Namen von 30 Fachleuten enthielt.
Gesetz rechnete such damift, dass das beliebte Gericht
der Monopole, das Schiedsgericht, nicht abgeschafft, son-
dern noch starker wird. Deshalb wurde dss Verfahren
des Schiedsgerichts mit der Gebundenheit legalisiert,
dass seine Beschliisse dem Direktor des Steatlichen Ju=-
ristischen Amtes zugeschickt werden miissen. Dieses Prob-
lem wurde im Gesetz deshalb erwdhnt, weil nach der Schaf=
fung der Kartelle die Unternehmen jhre im Kampf benutzten
Mittel und Bedingungen nicht gern vor die ordentlichen
Gerichte brachten, da im Geschéftsleben ofi auch solche
Mittel benutzt wurddn, die den geltenien Vorschriften
des Privatrechts widersprachen.

Das Gesetz folgte dem deutschen Beispiel in der
Frage des Rechts zur Klageerhsbung einer am Kartell teil-
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nehmenden Partei nicht. Das deutsche Gesetz erlaubte
ndmlich den Parteien die Klageerhebung, wogegen die.un=
gerischen Monopolkreise stark protestierten und erklir-
ten, dass jemand jahrelang die Vorteile der uissbriuche
hdtte geniessen kdnnen und wenn er den maximalen Prozent=
satz des erreichbaren Nutzenénieht erhielt, brauchte er
nur eine der ihm gut bekannten gesetzwidrigen liethoden

in die Klageschrift aufzunehmen, und er hitte suf diese
Weise das ganze Kartell stiirzen kdnnen. Man wollte also
auch in Ungarn den Monopolen Biirgerrecht geben, damit

die formellen Regeln im Kapitalismus der freien Konkur-
renz durch das Mschtwort der Monopole abgeltst werden,

und all das musste einen rechtlichen Rahmen bekommen.

Das Gesetz hat also die Erkldarung des Grafen Istvdn Bgthlen
iiber das Gesetz im Parlament gerechtfertigt, dass es
keinesfalls kapitalfeindlich und sich nicht gegen die
Unternehmen richten wird., Das Gesetz hat die Interessen
des Xapitals weitgehendst in Betracht gezogen, dass ge-
richtliche Verfahren in den Hintergrund gedrédngt und die
durch die wirtschaftlichen Interessenten leichter zu lenken-
den Regierungsmassnahmen in den Vordergrund gestellt, doch
auch diesen wurde die Schirfe giénzlich genommen. So ist

es zu erkldren, dass die Kartellgerichte in Ungarn ksum
ein bis zwei Urtelle gefdllt haben und diese such nur
wegen Versdumung der Anmeldung oder in der Frage der
Gilltigkeit des Beschlusses des Schiedsgerichtes. Es kam
alsonour’ zu einigen Eingriffen und das Leben der Kartelle
ging 'in den Verfahren der Sohiadsgerichte und seltener
der ordentlichen CGerichte weiter.
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